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A Kormány 1637/2013. (IX. 10.) Korm. határozata 
a budapesti 4. számú metróvonali. szakasz (Kelenföldi pályaudvar-Keleti pályaudvar) és kapcsolódó 
felszini beruházásai című projekt megvalósítása keretében a budapesti 4. számú metróvonal 
I. szakasz: Co-OS/B, Co-06/A, Co-07 számú szerződések módosításainakjóváhagyásáról, 
valamint a szerzödésmódosítások alapján folyósítandó hazai költségvetési forrás meghatározásáról 

A Kormány 

1. jóváhagyja 

a) "a budapesti 4. számú metróvonal I. szakasz: Co-05/B számú Kálvin tér állomás szerkezet" tárgyában 

a Budapesti Közlekedési Zártkörűen Működő Részvénytársaság Ca továbbiakban: BKV Zrt.) és az SwO Metro 4 

"Kálvin tér" Építő Közkereseti Társaság között megkötött vállalkozási szerződés 3. számú, 

b) "a budapesti 4. számú metróvonal I. szakasz: Co-06/A számú Rákóczi tér állomás szerkezet" tárgyában 

a BKV Zrt. és az SwO Metro 4 "Rákóczi tér" Építő Köz kereset i Társaság között megkötött válla Ikozási szerződés 

1. számú, valamint 

c) "a budapesti 4. számú metróvonalI. szakasz: Co-07 számú állomások belső beépítése" tárgyában a BKV Zrt. és 

a Swietelsky Magyarország Korlátolt Felelősségű Társaság között megkötött vállalkozási szerződés 2. számú 

szerződés módosítása szöveg ét, 

Felelős: Miniszterelnökséget vezető államtitkár 

Határidő: azonnal 

2. az 1. pont szerinti szerződésmódosításokban meghatározott hazai költségvetési forrást 

a) az 1. pont a) alpont ja szerinti szerződésmódosítás tekintetében összességében 1 936848,57 euró, és 

b) az 1. pont b) alpont ja szerinti szerződésmódosítás tekintetében összességében 279894790 forint 

összegben állapítja meg, 

Felelős: Miniszterelnökséget vezető államtitkár 

Határidő: azonnal 

3. egyetért 

a) a 2. pont a) és b) alpontban meghatározott költségvetési forrás Magyarország 2013. évi központi 

költségvetéséről szóló 2012. évi CCIV. törvény Ca továbbiakban: Kvtv.) 1. mellékletének XIX. Uniós fejlesztések 

fejezet 2. cím 7. alcím 11. jogcímcsoport-számú "Budapest 4-es metróvonal építésének támogatása" 

elői rá nyzat ról történő folyósításával azzal, hogya hazai költségvetési forrás folyósításának feltétele 

a szerződésmódosítások alapján fizetendő összeg Budapest Főváros Önkormányzatát illető önrészének 

biztosítása, valamint 

b) azzal, hogy az 1. pont c) alpontban meghatározott szerződésmódosítás elszámolható költsége a Kvtv. 

1. mellékletének XIX. Uniós fejlesztések fejezet 2. cím 4. alcím 2. jogcímcsoport-számú "Közlekedés Operatív 

Program" előirányzatát terhelje. 

Felelős: Miniszterelnökséget vezető államtitkár 

Határidő: az a) alpont tekintetében: 2013. szeptember 30. 

a b) alpont tekintetében: azonnal 

Orbán Viktors. k., 
miniszterelnök 



Kivonat 

a Fővárosi Közgyűlés 2013. június 12-i ülésének zártjegyzőkönyvéből 

A napirend 58./ pontja: Javaslat a Budapest Főváros 

Ünkormányzata és a Swietelsky Baugesellschaft m.b.H között szándéknyilatkozatban 

J9gIaltak végrehajtására 

1228/2013 . (VI. 12. ) 

Föv.Kgy.h. 

l 229/20 13.(VI. 12.) 

Föv.Kgy.h. 

Határozat 

a Fővárosi Közgyűlés 

Hivatkozással a Budapest Főváros Önkormányzata va­

gyonáról, a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok 

gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 

56. § (1) bekezdésében, valamint a BKV Zrt. alapító 

okiratának 9.3.19. pontjában foglaltakra jóváhagyja a 

BKV Zrt. és a SwO Metro 4 "Rákóczi tér" Építő 

Közkereseti Társaság közötti, az előterjesztés 5. számú 

mellékletét képező megállapodást. 

Határidő: azonnal 

Felelős: Tarlós István 

Hivatkozással a Budapest Főváros Önkormányzata va­

gyonáról, a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok 

gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 

56. § (1) bekezdésében, valamint a BKV Zrt. alapító 

okiratának 9.3.19. pontjában foglaltakra jóváhagyja a 

BKV Zrt. és a SwO Metro 4 "Kálvin tér" Kkt. közötti, az 

előterjesztés 6. számú mellékletét képező megállapodást. 

Határidő: azonnal 

Felelős: Tarlós Tstván 

~ 
'J 



Kivonat 

a Fővárosi Közgyűlés 2013. június 12-i zárt ülésénekjegyzőkönyvéből 

A napirend 58./ pontja: Javaslat a Budapest 

FÖváros Önkormányzata és a Swietelsky Baugesellschaft m.b.H között 

~idtndéknyilatkozatban foglaltak végrehajtására. 

I 225/2013.(VI.12.) 

Föv.Kgy.h. 

Határozat 

a Fővárosi Közgyűlés 

támogatja a BKV Zrt. és a SwO Metro 4 "Rákóczi 

tér" Építő Közkereseti Társaság közötti, az 

előterjesztés 2. számú mellékletét képező 

vállalkozási szerződés 1. számú módosításának 

megkötését azzal, hogyaszerződésmódosítás 

aláírás ára a KIKSZ és az ~Ü jóváhagyásával 

kerülhet sor. 

Határidő: azonnal 

Felelős: Tarlós István 

;\ jcgyzőkönyvi kivonat hiteles: 

mosztál yvezető 



BudapesU Közlekedési Zórtkörűen Működő Részvénytórsasóg 
H-1980 Budapest, Akácfa u, 15, 

Kivonat a BKV Zrt. Igazgatóságának 2013. évi Határozatok Könyvéből 

(Az Igazgatóság 2013. június ll-i, rendkívüli ülésén hozott határozata) 

291/2013. (VI.I1.) sz. határozat ( •• Javaslat a Budapest Főváros 

()ulwrmányzata és a Swietelsky Baugesellschaft m.b.H között 2013.04.17-én 
lé~ rejött szándéknyilatkozat alapján megkötés re kerülő szerződések, illetve 
II Rákóczi tér állomásszerkezet és a Kálvin tér állomásszerkezet tárgyú 
~z.crződésekkel kapcsolatos Kötbér Megállapodások jóváhagyására" c. 
nnpirend) 

ll:: Igazgatóság a "Rákóczi tér állomásszerkezetek tervezése és szerkezetépítése" 
(SZJ'.'RZŐDÉS 1.) és a "Kálvin tér állomásszerkezetek tervezése és szerkezetépítése" 
(,\ZERZŐDÉS 11.) tárgyú szerződések módosításáról és kötbér megállapodásairól, 
l'éI/mnint "A Budapesti 4-es szám ú metróvonal l. szakasz: Állomások belső építése" 
(SZERZŐDÉS Ill.) tárgyú szerződés módosításáról készült előterjesztést megismerte, 
('>,\' (/z alábbi határozatokat hozta: 

I. Az Igazgatóság megállapítja, hogy a DBR Projekt Igazgatóság a 
szerződésmódosítások és kötbér megállapodások előkészítése során - a Fővárosi 
Közgyűlés 434/2013. (III. 27.) szamu határozatában a BKV Zrt. 
vezérigazgatójának adott tulajdonosi utasítás alapján - a Szándéknyilatkozatban 
foglaltak szerint járt el, erre - valamint a BKV Zrt. Alapító Okirata 9.3.19 
pontjára - figyelemmel az Igazgatóság egyetért a szerződésmódosítások és 
kötbér megállapodások - Fővárosi Közgyűlés elé terjesztésével. 
Felelős: Vezérigazgató 
Határidő: azonnal 

2. Az Igazgatóság felhatalmazza a vezérigazgatót a (SZERZŐDÉS 1., II. , III.) 
szerződések és kötbér megállapodások aláírására. A szerződésmódosítások 

aláírásához és hatályba lépéséhez a Fővárosi Közgyűlés elfogadó határozata, 
valamint a 2007-2013 programozási időszakban az Európai Regionális 
Fejlesztési Alapból, az Európai Szociális Alapból és a Kohéziós Alapból 
származó támogatások felhasználásának rendjéről szóló 4/2011. (I. 28.) Korm. 
rendelete alapján a KlKSZ Közlekedésfejlesztési Zrt. Előzetes Allásfoglalása, a 
Nemzeti Fejlesztési Ügynökség, illetve az 1601/2012. (XII. 17.) Korm. határozat 
alapján a Kormány előzetes jóváhagyása és a Magyar Közlönyben közzétett 
határozata szükséges. 
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(í:u::g(/{()ság felkéri a DBR Projektigazgatót, hogy l11Índen a Szerződés 
\,\'c során felmerülő a határidők vagy költségelőirányzatok változását 

i'fl'dJlIí;"YCZ(f kérdésben előzetesen tájékoztassa az Igazgatóságot. 
t/dd,),\': PI'(~iektigazgató 

II liM rit/If: folyamatos 

IJltUJlutásiÍl( (J határozati javaslatot 5 igen (Dr. Várszegi Gyula, Bolla Tibor, 
n.\ Púl. Dl'. Komáromi Endre, Somodi László) szavazattal egyhangúlag 

, 2() 13. szeptember 2. 

A kivonat hiteles: 

L /):, 
Molnár ,y<;tgy 

!,íH lI'lli Ilúciós'irddavezető 

{'\ L· 
"\""'f' ,\, l ,I', \ ,~"'-... V~ \ 

dr. Kör~~\i É~a 
jogi igazgató 
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C3/1-1(,':S/ 1.0 13, 

SZÁNDÉKNYILATKOZAT 

Amely létrejött egyrészről Budapest Főváros Önkormányzata (1052 Budapest, Városház 
utca 9-Il.), mint a BKV Zrt. kizárólagos tulajdonosa (képviseli: Tarlós István főpolgármester) 

másrészről Swietelsky Baugesellsehaft m.b.H. (székhelye: A-4020 Linz, Edlbacherstr. 10), 
mint az alábbi cég~k képvíseletijoggal rendelkező tulajdonosa 

az SwO Metro 4 "Rákóczi tér" Ép!tő Kkt. (székhelye: 1117 Budapest, Irinyi J. u. 4-20. B. ép. 
V. em.; cégjegyzékszáma: 01-03-025733; adószám: 22338516-2-43); 

a SwO Metro 4 11Kálvin tér" Kkt. (székhelye: 1117 Budapest, Irinyi J. u. 4 .. 20. B. ép. V. em.; 
cégjegyzékszám: 0[-03-025734; ad6szám: 22338523-2-43); 

fi Swietelsky Magyarország Kft. (székhelye: 1117 Budapest, Irinyi J. u. 4-20. B. ép. V. em.; 
cégjegyzékszám: 01-09-897738; adószám: 14300327-2-44) 

(képviseli: AdolfScheuchenpflug Ugyvezetö és Walter Pertl ügyvezető) 

/Budapest Főváros Önkormányzata és Swietelsky Baugesellschaft m.b.H egyUttes em){tése 
esetén: Feleki 

között az alábbi tartalommal: 

Preambulum 

A Felek rögzítik, hogy a Budapest Főváros Önkormányzata kizárólagos tulajdonát képező 
BKV Zrt. (a továbbiakban: Megbízó) az alábbi szerződéseket kötötte meg a Swietelsky 
BaugeselJschaft m.b.H. többségi tulajdonát képező alábbi Vállalkozókka1: 

l. A Megbízó az Európai Unió Hivatalos Lapjában 2005. október 18. napján megjelent, 
2005/S 201-197922 számú ajánlati felhívásával, a "Vállalkozási szerződés Budapesti 4. 
sz. metr6vonal: Rákóczi tér, Népszfnhál, utca és Keleti pályaudvar állomás szerkezetek 
tervezése és szerke7.etépftése" tárgyban meghfvásos közbeszerzési eljárást folytatott le. 
A közbeszerzési eljárás "Rákóczi tér állomásszerkezetek tervezése és szerkezetépftése'l 
megnevezés fi 1. részének nyertese az SwO Metro 4 11Rákóczi térll Építő Kkt. lett. 

A közbeszerzési eljárást lezáró vállalkozási szerződés a Megbízó és a Vállalkozó közölL 
2006. szeptember 21. napján jött létre. A továbbiakban: Szerződés l. 

2. A Megbízó az Európai Unió Hivatalos Lapjában 2005. július 30. napján megjelent, 
2005/146-146036 s7.ámÚ ajánlati felhfvásával, a "Vállalkozási szerződés Budapesti 4.sz. 
metróvonal: Fövám tér és Kálvin tér állomás szerkezetek tervezése és szerkezetépítésetl 

tárgyban nyílt közbeszerzési eljárást folytatott le. 

Ezen Eljárásnak a ("Kálvin tér állomásszerkezetek tervezése és s7.erkezetépltésc" 
megnevezésil 2. Részének) nyertese az SwO Melro4 Konzorcium (székhelye: 1117. 
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Bmlnpcst, Irinyi J. u. 4-20) lett, mely konzorcium tagjai SwieteJsky Építő Kft. 
(konzorcium vezető) és a Obayashl Corporation (konzorciumi tag) voltak. 

A ktlzbeszerzési eljárást lezáró vállalkozási sl.erződés a Megblzó és a Konzorcium 
kCl:tlHt 2006. július 3. napján jött létre. A továbbiakban: Szerződés n. 

A Konzorciumi tagok az ajánlati felhfvással összhangban megalapították a SwO Metro4 
"Kálvin tér" Kkt-t, mely társaság az Alapszerzödés tekintetében, mint Vállalkozó a 
Konzorcium jogutódja. 

L A Megblzó az Európai Unió Hivatalos Lapjában 2006. december 30. napján megjelent, 
2006/S 248 268017 számú részvételi felhfvásával, a "Budapesti 4, sz. metróvonal I. 
!llJlknsz: Állomások belső beépítése" tárgyban meghívásos közbeszerzési eljárást 
folytatott le, 

Hl.en Eljárás nyertese a SWJETELSKY Építő Kft. lett. A közbeszerzési eljárást lezáró 
vállnlkozási szerződés a Megbfzó és a SWJETELSKY Éprtö Kft. közőtt 2007. november 
26. napjánjötl létre. (a továbbiakban: Szerzödés III.) 

A Megblzó és a Vállalkozó az 1. sz. szerzödésmódosltásban megállapodtak abban, hogy 
uz Alapszerzödést Vállalkozóként megkötő, SWIETELSKY Építö Kft. jogelőd helyébe 
~ 2008. május 31. napja hatállyal- a SWJETELSK y Magyarország Kft. jogutód lépett. 

A Megbíz6 és II Vállalkozó a fenti tllapszerződéseket (Szerződés I-III.) a FlDIC által kiadott, 
1\ "Vállalkozó által tervezett gépészeti és villamos berendezések tervezése-építése szerződéses 
folrélclei" alapján kötötték meg (Sárga Könyv). 

A Felek az alábbiakban rögzítik a Szerződés I-III. Vállalkozóinak az egyes szerződésekben 
vlillnJt kötelezettségeit: 

", 

r. (CO-S 8) II. (CO-M) lll. (CO-07) 
" 

Szerződéskötés dátuma 2006.07.03 2006.09.21 2007.11.26 

!'IDIC kezdés 2006.08.07 2006.10.30 2007.12.10 
~,,""~ 

Ilredeti befejezési határidő 2009.05.10 2009.03.29 2010.12.10 '-
rényjeges (terve%ett) befejezési 
határidő I hibabejelentés kezdete 2011.09.30 2011.09.02 2014.03.31 

Hlba-~lelentési időszak vége 2014.09.30 2014.09,02 2019.03.31 

Tekintettel arra, hogy 1\ projektben időbeli csúszás következett be, a Vállalkozók a 
szerződésben vállalt határidőben teljesítési kötelezettségüket teljesíteni nem tudták, és ezért 1\ 

FJDIC 8.4. Alcikkelye alapján a Megval6srtás Idötartrunának Meghosszabbftására váltak 
jogosulttá. 

A Felek deklarálják, hogy a jelen Szándéknyilatkozat aláírása alapján Megbíz6 és a 
Vállalkozók által megkötni tervezetl Szerz5désm6dosftások célja az, hogy a Szerződés I-III. 
Vállalkozói nak a Megvalósítási Idötartrunának Meghosszabbítására és az ezen időszakra cső 
költségei megtérItésére vonatkozó igényét véglegesen rendel.zék, amely rendezés kizárólag az 
ún. időalapú követelésekre vonatkozik. 
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A Felek ezen rendezés alapelveit - amelyek Megbízó és a Vállalkoz6k állal megkötni 
tervezett Szerződés módosítások sarokpontjait is képezni fogják - a jelen okirat alábbi I. 
fejezetében rögzftik. 

I. Sarokpontok 

l. A Vállalkozó a Szerződés III-ban foglalt (a \o állomás belső bcépftésére vonatkozó lÍn. 
Co-07. számó szerződés) - a tervezett Szerződésmódosftás aláírásának napjáig még el 
nem végzett - kötelezettségeit 2014. március 31. napjáig (a TIO időpontjáig) jogosultak 
és kötelesek teljesíteni. 

A Szerződés III. Megvalós(tási Időtartama tehát az eredeti szerződéses 
rendelkezésekben foglaltaktól eltéröen 2014. 03. 31. napjáig tart. 

2. A Vállalkozó a Szerződés I-III. vonatkozásában a Megvalósítás ldötartamának a 
fentiekben írtak szerinli meghosszabbodásáb61 származó költségek ellentételezéseként 
nettó 9.700.000.000,- Ft (neltó kilencmilliárd hétszázmilli6 forint) Megbízó részéröl 
történő megfizetésére tartanak igényt. 

Ezen összeg, Megbízó részéről Szerződésmódosítások fonnájában történő elfogadása és 
megfizetése, kiegyenUti a Vállalkozó valamennyi, a Megval6sftás Idötartamának 2014. 
március 31. napjáig történő Meghosszabbltásán nyugv6 költségigényét. A Felek 
kijelentik, hogy ezen fenli összeget, mint keretösszeget az egyezség érdekében 
elfogadják azzal, hogy a kifizetés feltételeit jelen Szándéknyilatkozat továbbiakban 
rögzített pontjai, valamint ft később a1Afrandó Szerződésmódosltások tartalmazzák. Felek 
kijelentik, hogy egyUttesen törekednek arra, hOBY ft tárgybeli szerzödésmódosltások 
2013. április 30. napjáig aláírásra kerUljenek, e körben rögzítik azonban, hogy az 
aláírások feltétele - jelen szándéknyiJatkozat ll. "eljárási kérdések" pon~ában írtaknak 
megfelelően - ft KIKSz, az NFŰ, a Kormány és a Fővárosi Közgyülésjóváhagyása. 

A Vállalkozók ft Szerzödésmódos(tások hatályba lépését követően - ft Meghosszabbított 
Megvalósítás Időtartamára, 2014. március 31. napjáig terjedő idöre - ebből, a 
Meghosszabbított Megvalósftás Időtartamb61 következő en ft jövőben köJtségigényt, 
illetve bármilyen más jogcímen elöterjesztett pénzbeli kifizetésre irányuló igényt ft 

Megbíz6val szemben nem érvényesrtenek (érvényeslthetnek). A Szerződés l-II. 
vonatkozásában ez ft megállapítás feltétel nélkUl érvényesül, míg a Szerződés lll. 
vonatkozásában ft felek deklarálják. hogy a "bármilyen mAs jogcímen" s7'óösszetéte) 
hatálya alá nem tartozik ft Mérnök által - a jelen Szándéknyilatkozat aláírását követően 
- elrendelt pÓI- és/vagy Wbbletmunka Vállalkozó általi elvégzésén alapuló határidő 
hosszabbítás t és ennek anyagi vonzatát célzó igény, valamint a 4. pontban rögzItett 
követelések, 

A Szerződésmódosftásokban II Megblzó vállalja, hogy a 20 J 2. december 31. napjáig 
tartó időszakra jutó és a fenti Szerzödésmódosftásokban konkrétan meghatározott 
összeget legkésőbb az egyes Szerződésm6dosílások hatályba lépését követö 45 
munkanap on belUl megfizeti II VállaJko7'ók részére, abban az esetben, amerulyiben II 

Vállalkozó az alábbiakban Irt feltételeket teljesítik: 

A Felek tudomással bírnak arról, hogy a Budapesti 4-es metr6vonal és kapcsolódó 
felszfni beruházásai megvalósftnsóhoz kapcsol6dóan kötött Támogatási Szerződés, 
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Finanszírozási Szen:ödés és Finanszírozási Szerződés l(jegészltő Megállapodás 
módosftáslÚ'ól és egységes szerkezetbe foglalásáról a Budapest Főváros Önkonnányzata, 
a Magyar Állam, a Nemzeti Fejlesztési Ügynökség (a továbbiakban: NFÜ), valamint a 
KIKSZ Közlekedésfejlesztési Zrt. (a továbbiakban: KIKSZ Zrt.) között 2012. december 
21. napján létrejött Szen:ödés alapján az elszAmolhalóság feltételeit Feleknek 
maradéktalanul be kell tartanluk. 

Az elszámolhatóság feltételeit tartalmazó, a KIKSZ Zrt. jogi képviselője által kiadott, 
2012. december 19. és 2013. február 15. napján kelt feljegyzés, valamint a 2013. február 
25. napján kelt elektronikus Ozenetben rögzItett állásfoglalás a Vállalkozók részére 
átadásra került, az abban foglalt feltételeket Vállalkozók megismerték, azokat tudomásul 
vették. illetve azzal kapcsolatban személyesen több alkalommal egyeztetés t folytattak le 
a KIKSZ Zrt-vel, valamint a NFÜ-vel. 

A Felek rögzítik, hogy a Megval6sítási Időtartam MeghosszabbItás miatt felmelilll 
Hlbbletköltségeknek az els7.ámolhat6ságát előzetesen a KIKSZ vizsgálja. 

A Vállalkozók kötelesek lesznek arról nyilatkozni, hogy a már felmerUlt, illetve a 
Meghosszabbított Megvalós{tás Időtartama alatt felmerülő II jelen 
Szándéknyilatkozattai, illetve a tervezett Szerzödésmódosftásokkallefedett - költségeik 
Et szerződés előírásainak megfelelően elszámoJhatóak, és !lZ érvényesíteni kIvánt 
költségek megfelelnek a vonatkozó jogszabályoknak, előrrásoknak és utmutatókban 
szereplő feltételeknek. 

Igy egyebek mellett kötelesek lesznek kijelenteni, hogy a tervezett 
SzcrLödésmódosításokban rögzített Mcgvalósftási Időtartam Meghosszabbítás miatt 
feJmerUIt többletköltsége ik: 

közvetlenUl kapcsolódnak a projekthez; 
nem haladják meg a szerzödésbőJ levezethető árat j 
csak olyan mértékben kerültek figyelembe vételre, amilyen mértékben ft 

projekthez kapcsolódnak; 
másboI (vagy akár ugyanabban a projektben) nem kerültek elszámolásra; 
feltétlenUl szUkségesek és arányos hozzáadott értéket képviselnek. 

A leIrtakra tekintettel a Felek rögz[lik, hogy a jelen Szándéknyilatkozatban jelzett 
összeg a Vállalkozók által érvényeslthető követelések összegét jelölik, azonban bármely 
l~sszeg kifizetésének előzetes feltétele, hogy annak tényleges felmerUlését a Vállalkozók 
II Megbízó részére tételesen és hitelt érdemlően és a KIKSZ Zrt. által támasztott 
feltételeknek megfelelően igazolják. 

Egyebekben a fenti összeg 2013. január 1. napját követő idöszakra eső részének a 
Megblz6 állali kifizetésére az Alapszerződések rendelkezései változatlanul irányadók 
ol.zaI, hogy azokat a fent frt igazolások benyújtását és a KIKSZ Zrt., valamint a Magyar 
Állam képviseletében eljáró Nemzeti Fejlesztési Ügynökség jóváhagyását követően a 
Mcgblz6 a Vállalkoz6 részére az Alapszcn:ödésekben foglaltak szerint fizeti meg . 

. 1. A Felek deklarálják, hogy szándékuk arra is irányul, hogy a tervezett 
SzcrLődésmódosftások alMrása mellett a Szerződés I-II. vonatkozásában a Vállalkozó és 
1\ Megbízó - legkésőbb a Szerzödésmódosftások aláírásáig ~ ktllön Megállapodást írjon 

4 



nlá, amelyben a Megbfzó vállalja, hogya Vállalkozó által kibocsátott számlákból általa 
kötbér jogcfmén levonásba helyezett összeget 2013. április 30. napjáig ft Vállalkozó 
részére visszafizet. (a továbbiakban: Megállapodás) 

A Felek tehát rögzítik. hogy ll. Megbfzó részéről történt> kötbér visszafizetés nem képezi 
tervezett Szerződésmódosítások tárgyAt, a7.az ft 2. pontban (rt, a MegvalósCtás 
Idötartamának meghosszabbodásából származó költségek ellentételezéseként 
mcgállapftoU összegbe nem tartozik bele. 

Felek e körben ismételten kijelentik, hogy n Szándéknyilatkozatban Irt egyezség csak és 
kJ:r.árólag a Megvalósltás Idötartamának meghosszabbodása miatti idöalapú követelések 
rendezésére irányul. 

A kötbér követelés visszafizetésének jogalapját az azok alapjául szolgáló Mérnöki 
hntározat elleni és a Vállalkozó részéről folyamatba helyezett igényérvényesltési 
eljárásban keletkezett DB döntések teremtik meg, tekintettel arra, hogy azok a Megblzó 
állali kötbérérvényesltést alaptalannak tartották. E körben a Felek kölcsönös 
kompromisszumát az képezte, hogy a Vállalkozó a kötbér a Megblz6 részéről történő 
vlssznfizetése fényére tekintettel késedelmi kamatot nem érvényesít, valamint nem 
érvényes Iti a DB által megltélt összegekből az el nem számolható részeket, mIg a 
Mcgbfz6 az érintett DB döntések ellen nem indit az illetékes biróságon eljárást. 

A Felek kijelentik, hogy tudomással birnak arról, hogy a Megállapodás aláfrására csak 
(tzi követően kerUlhet sor, amennyiben ahhoz - annak tervezete megismerését követően 

fi Fővárosi Közgyűlés jóváhagyását adta. Ez egyben azt a lehetséges következményt is 
1111Igáhan foglalhatja, hogy II tervezett Megállapodás tartalmi elemei a Közgyíllés 
vonalkozó határozata alapján módosulhatnak, amely esetben erről a Felek kUl ön 
egyeztetnek. 

fL A Felek deklarálják, hogy II Megbízó minden erőfeszítést köteles kifejteni annak 
érdekében, hogy a Mérnök ft Szerződés m. vonatkozásában a jelen Szándéknyilatkozat 
nlMrásAnak napjáig a Vállalkozók által benyújtott ún. műszaki követelései és az 
Uwnpróbák miatti többletköltségei tárgyában ft Mérnök 2013. június 30. napjáig 
1IlIIArozatot h07..lon, és ugyanez megtörténjen a jánnütelep (Co-ll számú szerződés) 
vonatkozásában 200. április 30. napjáig. Felek deklarálják, hogy amennyiben ft fenti 
kérdésekben meghozott Mérnöki határozattal szemben DB eljárásra kerül sor és ezen 
öllán1s olyan eredménnyel zárul, hogy bármelyik fél oldalán fizetési kötelezettség 
kolclkezik, abban az esetben megvizsgálják annak lehetöségét, hogya DB határozatban 
thnlnltnkat - bírósági út igénybevételét megelőzően -lehetőség szerint végrehctitsák. 

Irdek rögzítik, hogy II Szerződés Ill-ra vonatkozóan a ktitbérterhes részhatáridök 
lllcgvizsgálásra és szOkség csetén módosításra kerOInek új határidők megállapítása úUán 
n1,74II, hogy ezeknek az alapszerződésből levezethet6nek kell lenniük. Felek 
1I1cl"állnpodnak, hogy II felUlvi:r.sgálat során nem csak a munkaterület átadások 
kl11llldelmét veszik figyelembe, hanem a többi szerződéssel fermálló kapcsolatrendszer 
vAltozásait és módosításait. valamint az elrendelt egyéb müszaki változtatások hatásait 
hi. 
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Felek rögzítik, hogy tudomással blmak arról, hogya Szerződés I és a Szerződés ll. 
vonatkozásában Vállalkozó milszaki követeléseir/SI és változtatásairól korábban 
sz(lleltek mérnök határozatok, amelyek végrehajtására a tartalékkeret kimerülése miatt 
nem kerUlt sor, 19y ezen tételek jelen Szándéknyilotkozatnak összegszerliségében nem 
részei. 

A tervezett egyezségnek tehát nem képezi tárgyát a Vállalkozók maszaki jellegfl 
többletkövetelései, csak úgy, núnt a Megbfzónak ft jelen Szándéknyilatkozatban nem 
emlitett kötbérkövetelései. amelyeket a Megbízó a Mérnök döntése alapján rendez, ill. 
érvényesrt.A Felek az ezen a jogcfmeken egymással szemben eddig támasztott vagy ezt 
követően támasztandó igényei rendezésére o - közöttilk létrejött Szerződés elsődleges 
alapját képező -o hatályos mllgyar anyagi jogi jogszabályok elöírásait. illetve ft FIDIC 
elöírásait tartják irányadónak. 

5. A Vállalkozók deklarálják, hogy a Szerződés I-Ill. teljesítése tárgyában általa igénybe 
veli alvállalkozók irányában a lejárt tartozásuk ft Szándéknyilatkozat alárrásakor nem áll 
fenn. 

II. Eljárási kérdések 

I. A Felek kijelentik, hogy a Megbízó és a Vállalkozó ajelen Szándéknyilatkozat aláírását 
követő 3 munkanapon belUl közösen kérelmezik a közöttOk - ft FlOrC rendelkezései 
szerint - folyamatban lévő valamennyi időalapú DB és Választottbfróségi eljárásnak a 
Szándéknyilalko7..at aláfrásától számltott 120. napjáig történő felfUggesztését. 

A tervezett Szerzödésmódosftásokban pedig vállalják, hogy az annak hatályba lépését 
követö 5 munkanapon belot közösen kérelmezik valamennyi DB és Választottbfrósági 
eljárás megsztlntetését a saját költségei k egyideja viselése mellett. a Szándéknyilatkozal 
tárgyi hatálya alá tartor.6 ügyekben. 

2. A Felek kijelentik, hogy tudomással bírnak arról, hogya 2007-2013 programozási 
időszakban az Európai Regionális Fejlesztési Alapból. az Európai Szociális Alapból és a 
Kohéziós Alapból származó támogatások felhasználásának rendjéről szóló 4/2011. (I. 
28.) Korm. rendelet elöírásait, igy kUHlnösen a 44. § (1) bekezdésben foglaltakat minden 
vonatkozásban be kell tartaniuk, nznz: 

a tervezett Szerzödésm6dosltások aláírását megelőző 30 nappal a KIKSZ és az 
NFÜ írásbeli véleményét kötelesek kikérni a tervezett szerzödésmódosftásával 
kapcsolatban, 

a SzefZŐdésm6dosftások aláfrására csak és kizárólag a KIKSZ és az NFÜ írásbeli 
véleményének megismerését követően kerOlhet sor akképpen, hogy a 
szerLödésmódos(tó okiratoknak tartalmukban meg kell felelniük a hivatkozott 
szervek által (rásba foglalt követelményeknek. 

A Felek kijelentik, hogy tudomással bírnak arról, hogya fentieken túl a 
Szerzödésm6dosítások alálrására csak azt követően kertllhet sor, amennyiben ahhoz- az 
okirattervezel megismerését követően 0- Magyarország Kormánya és a Fővárosi 
Közgyi1lés jóváhagyását adta. Ez egyben azt a következményt is magában foglalhatia, 



hogy 1\ Jelen S7.ándéknyilatkozatban, illetve ft tervezett SzefZŐdésm6dosftásokban 
IllcuhatArozott tartalmi elemek a fentiekben jelzett szervezetek előírásai alapján 
mótlosulhatnak, amely esetben erről a Felek külön egyeztetnek. 

nr. Zár6 rendelkezések 

l.. A Felek kijelentik, hogyajelen Szándéknyilatkozat aláírásának célja a közötlUk fermálló 
jogvitAk egy részének végleges módon történő rendezése, ebMI következő en a Felek a 
j(Jlen Szándéknyilatkozatban foglaltakat - az ezen Szándéknyilatkozat alapján 
megkötendő Szerződésmódosftások hatályba Jépéséig - üzleti és gazdasági titokként 
kezelik. 

A Felek által egymás irányába vállaJt titoktartási kötelezettség esetleges megsértése 
csetén ft kötelezettséget megszeg5 fél ft Magyar Köztársaság Polgári Ttlrvénykönyvéről 
szóló 1959. évi IV. törvényben Irt jogkövetkezményeket köteles tűrni és viselni. 

2. A fentiek alapján ft Felek ft S:zándéknyilatkozat, illetve az abban foglaltak bármilyen 
nemű és módú felhaszmUását, ideértve bármilyen FIDIC-ben jelzett Igényérvényesrtési 
fómmot, hat6ságot, bíróságot, a jövőre nézve l<izárják. Felek kifejezetten rögzíteni 
kIvánják továbbá, hogy a jelen Szándéknyilatkozatban feltUntetett összeg meghatározása 
a tervezett szerzödésm6dosftnsok megkötésének vagy a hatályba lépés elmaradása 
csetén a Felek jogviszonyára nézve a jövőben semmilyen kötöerővel nem bfr, arra egyik 
fél sem alapozhat semmilyen jogot vagy jognyilalkozatot. 

3. A jelen Sz.ándéknyilalkozat hat példányban, magyar nyelven kerU] aláírásra, annak 
értelmezésére ft magyar jog előírásai az irányadóak. 

4. Felek tudomásul veszik, hogy a jelen Szándéknyilatkozat érvényességének és hatályba 
lépésének feltétele, hogy az abban foglaltakat a Fővárosi Közgyíllés határozatával 
elfogadja. 

5. FeJek a jelen Szándéknyilatkozatot, mint akaratuknak mindenben megfelelőt - közös 
elolvasás és értelmezést követően - törvényes képviselőik útján a lenti időpontban 
cégszeruen Irják alá. 

ó.PR O 8. Budapest, 2013 ........ .. 

..... S~~~~;~Ú~;h.; .. ::: ... , 
Adolf Scheuchenpflug és Walter Pertl 

i1gyvezetök 



VÁLLALKOZÁSI SZERZŐDÉS 

l.sz. módosítása 



VÁLLALKOZÁSISZERZönÉS 

1. sz. módosítása 

illl1CJy létrejött egyrészről a 

Budapesti Közlekedési Zártkörűen Működő Részvénytársaság (székhelye: 1980 
Budapest, Akácfa utca 15.; cégjegyzékszáma: 01-10-043037; adószám: 12154481-4-44; 
csoportazonosító száma: 17781372-5-44; képviselő neve: Bolla Tibor vezérigazgató), 

mint megrendelő (továbbiakban: "Megbízó") 

IlJósrészről az SwO Metro 4 "Rákóczi tér" Építő Közkereseti Társaság (székhelye: 1117 
Budapest, Irinyi J. u. 4-20. B. ép. V. em.; cégjegyzékszáma: 01-03-025733; adószám: 
:L2338516-2-43; képviselik: SwietelskyMagyarország Korlátolt Felelősségű Társaság 
(székhelye: 1117 Budapest, Irinyi J; u. 4-20.; cégjegyzékszáma: 01-09-897738; adószám: 
I 43()()327-2-44; képviselik: Bognár Árpád és Stipich Béla együttesen) és Kabushiki Kaisha 
Ohayashi-Gumi JP-Tokyo -to 15-2-2, Konan, Minato-ku, Tokyo 108-8502, képviseli 
KatoKenji külföldi cégjegyzékszáma: 1299-01-077383) 

mint vállalkozó (továbbiakban: "Vállalkozó") 

továbbiakban együttesen: "Felek" között alulírott helyen és napon az alábbiak szerint: 

I. Előzmények 

Megbízó az Európai Unió Hivatalos Lapjában 2005. október 18. napján megjelent, 2005/S 
:~()) -197922 számú ajánlati felhívásával, a "Vállalkozási szerződés Budapesti 4. sz. 
Illetróvonal: Rákóczi tér, Népszínház utca és Keleti pályaudvar állomás szerkezetek tervezése 
és szcrkezetépítése" tárgyban meghívásos közbeszerzési eljárást folytatott le (a továbbiakban: 
Közbeszerzési Eljárás). 

A Közbeszerzési Eljárás "Rákóczi tér állomásszerkezetek tervezése és szerkezetépítése" 
megnevezésű 1. részének nyertese a Vállalkozó lett. 

A Közbeszerzési Eljárást lezáró vállalkozási szerződés a Megbízó és a Vállalkozó között 
2006. szeptember 21. napján jött létre (a továbbiakban: Szerződés). 

Fejek az Szerződést az Ajánlatkérési Dokumentáció r. kötet Utasítások az Ajánlattevők 
részére Ll pontja alapján a FIDIC által 1999-ben kibocsátott "Vállalkozó által tervezett 
gépészeti és villamos berendezések tervezése-építése szerződéses feltételei, a kiegészítő 

magas- és mélyépítési munkákkal" CÍmű szerződéses feltételek (ISBN 963 85287 8 8) alapján 
kötötték meg (Sárga Könyv). 

Fejek rögzítik, hogy a jelen szerződés módosításban használt fogalmak megegyeznek az 
Szerződésben használt fogalmakkal és azok magyarázataival. 

II. A módosítás indoka 

J. Szerződésmódosítás alapjául szolgáló előre nem látható körülmények 

Az Szerződés megkötésekor hatályos, a Közbeszerzésekről szóló 2003. évi CXXIX. törvény­
továbbiakban Kbt. - 303. §-ának (1) bekezdése szerint Felek csak akkor módosíthatják a 
szerződésnek a felhívás, a dokumentáció feltételei, illetőleg az ajánlat tartalma alapján 

l11e~g~atározott részét, ha a szerződéskötést kö~etően d~. :i~:ötésk~r, előre ne~ 

( 
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:J'iiliftllA1UI ul\ J\Uvctkeztében - beállott körülmény miatt a szerződés valamelyik fél lényeges 
~f(h~ld'C sérti. 

létrejöttét követően eltelt időszakban a Felek által a szerződéskötéskor előre 
1!\IIHlfú, alúbbi körülmények merültek fel többek között: 

Illetróvonal L szakasza - továbbiakban Projekt - általános elhúzódása, az 
itU!I!W\'j(;pllt?sek építési engedélyének késedelmes kiadása, munkaterület késedelmes átadása, 

int il pajzshajtás eredeti tervezetthez képest lassabb haladása miatt a Vállalkozó nem 
Illl'g a munkaterületet (hozzáférést) az egyes állomási részekhez a Szerződésben 

idöben és módon, továbbá nem tudta a tervezett időpontban megkezdeni a 
munkát. 

liWJckt a Megbízóval szerződött több vállalkozó összehangolt munkája során valósul meg. 

SIl'l'zödés 2. (g) pontja alapján az annak részét képező, a Közbeszerzési Eljárásban kiadott 
AJI)Jlllltkérési Dokumentáció ,,3. Kötet - Megbízó Követelményei, 1. Rész - Általános 
1',(\vI'tdmények" cÍmű dokumentum (3.1 kötet) 6/90. oldalán rögzítésre került, hogy "a Co­
IIn!A. sz. Szerződés egyike a 4. sz. metróvonal megvalósítására kialakított szerződéses 
Il .. 'lldszernck. A szerződések térben és időben egymáshoz kapcsolódnak és egymással műszaki, 
mlllöségi, építéstechnológiai és organizációs stb. fúggőségi viszonyban állnak ..... " A 
l'vkgbízó a 3.1 kötet 14.2.1 pontjában rögzítette, hogya "V állalkozó köteles a Létesítmény 
ICl'wzését és építését összehangolni más Vállalkozók, alapvető en a Kijelölt Vállalkozók 
tervezési és építési tevékenységei vel, a Különleges Szerződéses Feltételekben és a 14.1. 
meJlékletben megadottak szerint." 

A 3.1 kötet 14.1. mellékletében megjelölésre került a Co-02 szerződés, mely a vonalalagutak 
(~S kapcsolódó műtárgyak tervezését és kivitelezését foglalja magában. A Qelen) Co-06/A és a 
('o-02-es szerződések kapcsolódásához Kiválasztott V állalkozó a Co-02 szerződés 

vúllalkozója. A 3.1. kötet 14.2.4. pontja szerint a Kiválasztott Vállalkozónak kell irányítania a 
Kapcsolódási pontok kezelésének folyamatát. 

;\ Megbízó és a Co-02 szerződés vállalkozója között 2006. január 23. napján jött létre 
vállalkozási szerződés (Co-02 Szerződés Vállalkozója a továbbiakban: Alagútépítés 
Vállalkozója). 

Az Szerződés megkötésekor a Felek által ismert megvalósítási ütemezés szerint a Projekt 
kivitelezésének első lépéseként az Alagútépítés Vállalkozója az alagutakat építette volna meg 
a metró teljes vonalán. 

A Vállalkozó az Ajánlatadás idején - az Ajánlatkérési Dokumentáció 2. sz. Kiegészítése 
K26.) kérdésre adott válasz alapján - kizárólag 3 héttel számolt a pajzsok állomáson történő 
áthúzásával, ezt követően valósíthatta volna meg a további építési munkálatait. 

Az Alagútépítés Vállalkozója azonban késedelembe esett, amely hátrált atta a Vállalkozó 
szerződés szerinti teljesítését több ponton is, mivel a munkáit nem tudta az Szerződés szerinti 
időpontban sem elkezdeni sem végezni. 

A Vállalkozó 2009. október 31. napjáig minden olyan munkát elvégzett, amely nem 
akadályozta az Alagútépítés Vállalkozóját a munkái végzésében. 2009. november 1. napjától 
Vállalkozó már nem tudott további munkákat végezni, így az Alagútépítés Vállalkozója a 
késedeimével teljes mértékben akadályozta a Vállalkozót. 

A Megbízó nyilatkozata szerint a 4C ütemterv és a 70/Co-02 sz. Döntőbizottsági döntés 
felhasználásával a Mérnök által megállapított Kötbélierhes Határidők szerint, az Alagútépítés 
Vállalkozójának 2008. július 7. napján kellett volna a Rákóczi téri 'llomáson kizárólagos 
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I~:;rést megkapnia, azonban a késedelme miatt az Alagútépítés V állalkozója az állomásba 
20 10. január 13. napján tört be. 

1\ rVkghízó nyilatkozata szerint az Alagútépítés Vállalkozójának az érvényes KD2/06.2 számú 
kllllH:'rtcl'hes határidő szerint a pesti oldali alagutak és még igénybe vett állomási szakaszok -
1,1\/lOk II Rákóczi téri állomás - teljes kitakarítás ával 2009. augusztus 5. napjáig kellett volna 
V\\p,ollic. J\ tényleges kitakarítás 2010. október 3. napján teljesült, melyet követően került a 
Illllllkatcriilet visszaadásra a Vállalkozó részére. 

A Vúllalkozót, az Alagútépítés Vállalkozója 2009. november 1. napjától 2010. október 3. 
lIllpjúig - az állomás teljes kitakarításáig - akadályozta a munkái végzésében, mivel az 
nlugt'Jtépítés kiszolgálásához szükséges anyagmozgatás és tárolás miatt kialakított vágánykép 
l,llvctkcztében a Vállalkozó az állomási térben hátralévő munkálatait a kiszolgáló 
\lúgl'lnyhúlózat Alagútépítés Vállalkozója által történt e1bontásáig nem tudta megkezdeni, 
l'/t~rt II Mérnök ezen időszakI'a a Vállalkozó munkáit felfüggesztette. 

Su'rz(,d() Felek megállapítják továbbá, hogy a szerződéskötést követően bekövetkezett, a 
,1(·14:11 Szerződésmódosításban részletezett - így különösen a Co-02 Vállalkozó jelentős 
l{l;'H'ddme miatt, valamint az egyéb műszaki szükségességből felmerülő - körülmények 
!'gyrészt késleltették Vállalkozót, másrészt műszaki változtatások elrendelés ét tették 
Indolwlttá, melyből adódóan Feleknek előre nem tervezett többletköltségei merültek fel. 

SZl'rzi)dő Felek megállapítják továbbá, hogy a szerződés megkötésének időpontjában 
S('1ll a Co-02 Vállalkozó késedelme, sem az egyéb műszaki szükségességből utólag 
fdmerülő körülmények nem voltak előreláthatóak. 

A fentiek okán a Vállalkozó különböző követeléseket nyújtott be, amelyeket részben 
,iden szerződés módosítás II/3. pontja, részben a 3. számú Követelés ekről és 
V llltoztatásokról szóló összesítő melléklet tartalmaz. 

~. A Felek lényeges jogos érdeksérelme 

Felek megállapítják, hogy az Szerződésben meghatározott Feltételes összegének részét 
képező Feltételes összegének részét képező Tartalékkeret kimerült. 

J\ jelen szerződésmódosítás II.1. pontjában részletezett okokból a Megvalósítási Időtartam 
meghosszabbodott, illetve az Szerződés megkötésekor a Felek által előre nem látható 
munkálatok, illetve költségtényezők merültek fel, melyek fedezete megteremtésének 
elmaradása mindkét szerződő féllényes jogos érdekét sérti. 

J\ Megvalósítási időtartam meghosszabbodása, illetve egyéb okból felmerülő és jogosnak ítélt 
V áIIalkozói követelések ésszerű határidőn belül történő kiegyenIítése, és az ezzel 
összefüggésben felmerült egyéb vitás kérdések rendezése nélkül Felek olyan mértékű 

érdeksérelmet lennének kénytelenek elviselni, amely már egyik féltől sem várható el. 

Szerződő Felek megállapítják, hogy fenti ekre tekintettel közöttük 2013. április 17. napján 
Szándéknyilatkozat - továbbiakban: "Szándéknyilatkozat" - elnevezésű megállapodás jött 
létre, melyben rögzítették jelen Szerződésmódosítás sarokpontjait és irányelveit, valamint 
annak 113. pontjában megállapodtak abban, hogy Megbízó a Vállalkozó által kibocsátott 
számlákból általa kötbér jogcímen levonásba helyezett összeget Vállalkozó részére 
visszafizeti. 

Fentiekre figyelemmel a Megbízó és a Vállalkozó a követelésekkel kapcsolatban felmerült 
vitás kérdéseket, illetőleg az azok alapján egymással szemben támasztott igényeiket, így 
különösen az Szerződésben meghatározott Feltételes összegének részét képező tartalékkeret 
mértékét a mindkét fél oldalán fennálló lényeges jogos érdeksérelmek elhárítása, illetve 
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kiküszöbölése érdekében - a Kbt. 303. §-ával összhangban - közös megegyezéssel a jelen 
Illegállapodással módosítani, illetve a jövőre nézve véglegesen egyezséggel rendezni kívánják 
az alábbiak szerint: 

.1. V állalkozó által bejelentett követelések 
a.l) 

~~-----------------------------.---------------------~---------, 

Követelés benyújtásának időpont ja Követelés száma 

.12.1/Co-06/A számú követelés' 2009. április 07 . 

Miután Vállalkozó a Co-02 Vállalkozóval megtartott 2009.03.24-i interfész egyeztetésen 
értesült arról, hogy Co-02 Vállalkozó a pajzs utáni szerkezetépítéshez szükséges 
IlltJl1katerületet a Keleti pu. állomásra történő beérkezése után biztosítja Vállalkozónak, amely 
ellentmond az Ajánlati Dokumentáció 2. sz. Kiegészítés K26.) pontjának, Vállalkozó 
2009.04.07-én követelést jelentett be. Vállalkozó a Co-02 Vállalkozó módosítása miatt a 
KD6/12-KD6/15 sz. Kötbérterhes Határidők teljesítésében akadályoztatva volt, me ly nem a 
V úllalkozó kockázati körébe tartozott, ezért az érintett határidők tekintetében Vállalkozó 
Mérnök Határozata alapján jogosult az időtartam meghosszabbítására. Felek a felfüggesztésig 
tartó időszakot 32.1/Co-06/A sz. követelésként tartják nyilván. 

n.2) 
------------------------------~--------------------------------. 

Követelés száma Követelés benyújtásának időpont ja 

.12.2 és 36/Co-06/A számú követelés 2009. április 07. és 2009. november 10 . 

Miután Vállalkozó a munkavégzését átütemezve az összes olyan munkát elvégezte 
2009.10.31-ig, amely a pajzsok állomáson való áthaladását nem akadályozta, 2009.11.10-én 
követelést jelentett be, mert a Helyszín további munkavégzésre nem állt rendelkezésre. 
Vállalkozó a felfüggesztés miatt a KD6/12-KD6/15 sz. Kötbérterhes Határidők teljesítésében 
akadályoztatva volt, mely nem a Vállalkozó kockázati körébe tartozott, ezért a fenti 
fclfüggesztéssel érintett határidők tekintetében Vállalkozó Mérnök Határozata alapján 
jogosult az időtartam meghosszabbítására. 

Fclek a 2009. november 1. napjától 2009. november 24. napjáig tartó időszakot 32.2/Co-06/A 
sz. Követelésként, a 2009. november 25. napjától 2010. október 3. napjáig tartó időszakot 
36/Co-06/A sz. Követelésként tartják nyilván. 

Mérnök Határozatai: 

- 2010-04658 06/A ikt.sz. levél (2010.03.31.): 32.2/Co-06/A követelés - értesítés 
Mérnöki határozatról a KSzF 3.5 Alcikkely szerint. Mérnök 24 napot fogadott el a 
Időtartam-hosszabbításként. 

- 2010-04659 06/A ikt.sz. levél (2010.03.31.): 36/Co-06/A követelés - értesítés 
Mérnöki határozatról a KSzF 3.5 Alcikkely szerint. Mérnök a felfüggesztés 
időtartamával megegyező Időtartam-hosszabbítást elfogadta, mely 313 napot jelent. 

- Mérnök határozat j avas l atát tartalmazó 2011-05459 i kt. sz. levél (2011.04.06.): 
32.2/Co-06/ A és 36/Co-06/ A sz. követelés, pénzügyi költségek - felkérés Felek 
közötti megállapodásra, melyet Megbízó 53-761-005/2011 ikt.sz. levelében a KSZF 
3.1 alapján előzetesen elfogadott. A javaslat szerint a fenti Mérnök Határozatokban 
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S/,t:replö összesen 337 nap Időtartam hosszabbítás, valamint a Vállalkozó 
K/lveteléséből nettó 34.159.607 Ft finanszírozási költség fizethető ki Vállalkozónak. 

I,j 

Követelés száma Követelés benyújtásának időpont ja 

'LV( 'í)~06/A számú követelés 2009. április 07. 

IllInlk{l/'ó fenti, 2009. április 07. napján bejelentett követelése alapján Felek a munkák 
HllHilldltúsa és a tényleges befejezés közötti időszakot 32.3/Co-06/A sz. követelésként tartják 

ilvl'lll. 

Követelés száma Követelés benyújtásának időpont ja 

,U/( '()~OM A számú követelés 2010. október 21. 

i\ Vúllalkozó 2010. október 21. napJan követelést jelentett be, mivel az Alagútépítés 
Wdllllkozója munkáinak elhúzódás miatt az állomás ÉK-i részéhez nem kapott hozzáférést, 

ítt II munkáit ismét csak késedelmesen, 2010. október 4. helyett 2010. november 18. 
lIopi(1Il tudta megkezdeni. 

r ) 
Követelés száma Követelés benyújtásának időpont ja 

4~/Co-06/A számú követelés 2011. március 9. 

)011. év elején jelezte a Vállalkozó, hogy az állomás DNY-i végében ismét nem tudja a 
11lI1IlJdit végezni, mivel a déli peronalagút homlokfalán, nem a saját kivitelezésében készült 
11lI1Ilkarészek hibás elvégzéséből adódó vizesedés volt tapasztalható. 

i\ Mérnök többször felszólította az Alagútépítés Vállalkozóját a hibák javítására, azonban a 
hihujavításra csak 2011. március 9. napján került sor, így a Vállalkozó ismét követelést 
klL~lltett be. 

il,) 

Követelés száma Követelés benyújtásának időpont ja 

"O/Co-06! A számú követelés 2010. szeptember 20. 
;\ Vúllalkozó feladatát képezte menekülő járda kiépítése, azonban a járda pontos helyének 
Illeghatározásához a Co-08 Vállalkozótól a vágánytengelyre vonatkozó adatszolgáltatásra volt 
sl,liksége. A Vállalkozó jelezte, hogy az adatokra legkésőbb 2010. szeptember 24. napjáig van 
s/,Uksége, azonban a fenti időpontig a Co-O 8 szerződés vállalkozója nem tudta biztosítani a 
Vúllalkozó számára a kért adatokat. 

;\ Mérnök a követelés jogosságát megvizsgálta és a késedelmes adatszolgáltatásból eredő 
akadályoztatás miatt 60 nappal meghosszabbította a KD6/14 és 6/15 sz. Kötbérterhes 
Ilatúridőkhöz tartozó teljesítés megvalósításához tmiozó időtartamot. 

e.) 
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iI'I,J\t'1l résl'Jctezett követelések nyomán Mérnök az Szerződésben rögzített Kötbérterhes 
hli%\:11.l 2011-14337 ikt. sz. levelében (2011.09.06.) megadott közbenső határozatában, 

II )0 12~02560 ikt. sz. levelével megküldött összevont Mérnöki határozatával 
l) \ J) I ,) az alábbiak szerint igazította ki: 

h it",kI'lII:S határidő száma Eredeti határidő Módosított határidő 

1\ I Hd l} 
h I )h/I J 
h.! )(1/1 ,I 

1\ I }fl! I 'í 

2008. augusztus 10. 
2009. január 4. 
2009. január 18. 
2009. március 29. 

2011. március 10. 
20 ll. április ll. 
2011. június 24. 
2011. szeptember 2. 

fl/Ilti Kötbérterhes Határidőket és a Létesítmény befejezését Vállalkozó a Mérnök 
11111i'mmltúnak és a SZF 8.2 és 8.2A Alcikkelynek megfelelően teljesítette. 

I l 

IInlkozó által Követelt napi többletköltség igény helyett Mérnök a fenti a)-d) pontokban 
?\lcl\~plö c1örc nem látható körülmények kapcsán a 2012-02560 ikt. sz. levelével megküldött 
lilllll,tV(Hlt Határozatában megállapította továbbá, hogy aB., 32.1., 32.3., 40., 43., és 45 
1l/I'uuíl ki)vetelések alapján, álláspontja szerint kizárólag 137 nap akadályoztatás 
IdUl ségeire, azaz 11 0.852.087,- FH ÁF A (száztízmillió-nyolcszázötvenkétezer­
Ilyokvanhét forint + ÁFA) összegre jogosult a Vállalkozó. A Mérnöki határozatnak 
uH'gfelelő jogcímeknek és időtartamoknak, de a KIKSZ által előírt és egyeztetett módon 
kimutatott, felülvizsgált és ténylegesen felmerülő többletköltségek "a munkahelyi 
nItalános költségek" tekintetében mindösszesen 361.212.564,- Ft + ÁFA 
(hílroll1százhatvanegymillió-kettőszáztizenkettőezer-ötszázhatvannégy). 

Szerződő Felek fentiekre tekintettel a Mérnök Határozatát összegszerűségében 

feHilvizsgálták, és egyező akarattal megállapodnak, hogy a Feltételes összegének részét 
képező tartalékkeret összegét akként emelik meg, hogy a Mérnöki határozat által 
megítélt jogcímeken, és a KIKSZ által felülvizsgált 361.212.564,- Ft + ÁFA összeggel a 
Feltételes összegének részét képező tartalékkeret megemelésre kerül. 

Ezen követelés teljes mértékben ún. időalapú követelésnek minősül. 

i\. Vállalkozó által követelt napi többletköltségeken túlmenően a Vállalkozó a Megvalósítási 
Időtartam meghosszabbítása miatt az alábbi jogcímek miatt nyújtott be pénzügyi követelést: 

1. Központi Iroda általános követelése 
2. Visszatartások finanszírozása 
3. Árváltozás (infláció) 
4. Elmaradt haszon 
5. Késedelmi kamat. 

A Mérnök megvizsgálta a Vállalkozó igényét, és megállapította, hogy álláspontja szerint a 
következő tételekben és mértékben jogosult Vállalkozó a pénzügyi költségek elszámolására: 
Visszatartás: 

A Vállalkozó számláiból minden esetben 10% visszatartásra került, melynek első fele az 
Átadás-átvételi Igazolás után, a második fele pedig a Hiba bejelentési időszak végén, a 
Teljesítési Igazolás kézhezvételét követőenjáli, illetve jár vissza a Vállalkozónak. 

1'\ 
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A vI;;s:;:atartások azon része után állapított meg a Mérnök többletköltséget, amely a Szerződés 
('feddi Mcgvalósítási idő lejália (2009.03.29.) előtt kerültek visszatartásra. 

t\ fv1(Tllök a többletköltség mértékét a jegybanki alapkamat + 1 %-ban határozta meg, mely a 
U\ltNl'gvctési megtakarítások állampapírformához közelítő és a büntető jellegű késedelmi 
1,11Ií1ll( szint alatti mérték. 

A ft·uCiel\. alapján a visszatartás finanszírozására összesen 60.465.983,- Ft + ÁFA, azaz 
hnh'lmmillió-négyszázhatvanötezer-kilencszáznyolcvanhárom + ÁFA forint 
Wbhl(~t1{()Jtség került elfogadásra Megbízó és Mérnök által. 

lnfllíció: 

A Vúllalkozó az Szerződés eredeti Megvalósítási idő lejárta után számlázható költségei 
tl,:kintctébcn érvényesítheti az inflációt. 

A Vúllalkozó nem érvényesíthet inflációt olyan változtatások esetében, melyek a Mérnök által 
II/', Szcrzödés eredeti Megvalósítási idö lejália után kerültek elrendelésre. 

A/" infláció elszámolása a KIKSZ által elfogadott szempontok alapján történik. 

A fentiek alapján infláció címén összesen 46.904.203,- Ft+ÁFA, azaz negyvenhatmillió­
Idlencszáznégyezer-kétszázhárom forint + ÁFA többletköltség került elfogadásra 
Megbízó és Mérnök által. 

A Vállalkozó által követelt további (Központi Iroda általános költsége, késedelmi kamat és 
elmaradt haszon) tételekre Mérnök álláspontja szerint nem jogosult többletköltséget 
elszámolni. 

A fentiek alapján a Vállalkozó infláció és visszatartás finanszírozása címén 
mindösszesen 107.370.186,- Ft, azaz százhétmillió-háromszázhetvenezer­
száznyolcvanhat forint összegre jogosult Mérnök álláspontja szerint 2009.03.29 -2011.09. 
02 közötti időszakra. 

A KIKSZ előzetes vizsgálata, illetve írásbeli jelentése alapján azonban a Mérnök által 
megítélt tételek közül a támogatás terhére a visszatartás finanszírozása nem, míg infláció 
jogclmen kizárólag 43.246.796,- Ft + ÁFA, azaz negyvenhárommillió­
kettőszáznegyvenhatezer-hétszázkilencvenhat Forint + ÁFA összeg számolható el. 

Szerzödö Felek fentiekre tekintettel megállapodnak, hogy a Feltételes összegének részét 
képező tartalékkeret összegét a Mérnök által megítélt és a KIKSZ által jóváhagyott 
mindösszesen 43.246.796,- Ft + ÁFA, azaz negyvenhárommillió­
kettőszáznegyvenhatezer-hétszázkilencvenhat Forint + ÁFA összeggel emelik meg. 

Fentiekre tekintettel a Feltételes összegének részét képező tartalékkeret összege 
43.246.796,- Ft + ÁF A, azaz negyvenhárommillió-kettőszáznegyvenhatezer­
hétszázkilencvenhat Forint + ÁFA összeggel kerül megemelésre, ezen felüli bármely 
jogcímen fennálló követelését Vállalkozó Megbízóval szemben nem érvényesíti. 

g.) 
V áltoztatási j avaslat száma Változtatás benyújtásának időpont ja 

47/Co-06/A számú Változtatás 2011. szeptember 2. 
A Vállalkozó részére a Mérnök V áltoztatási Utasítást adott ki a helyszínen a Vállalkozó által 
az Szerződés szerint biztosított, építési transzformátor további fenntartására a következö okok 

miaU. ~__ ~~ 
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A Vállalkozó 2011. augusztus 8. napJan jelezte, hogy véleménye szerint az Ajánlati 
Dokumentáció 2. számú kiegészítés K27.) kérdésére adott válasz alapján az ideiglenes 
(építési) energia ellátást kizárólag saját tevékenységéhez kellett biztosítania, így a 
munkájának befejezésekor az ehhez kiépített transzformátort el fogja bontani. A Megbízó 
Követelményei 3. kötet 3. rész Kivitelezési Követelmények 53.5.1 pontja szerint az állomás 
villamos berendezések energiaellátása ideiglenes. Az Szerződés tehát csak a fent említett 
"ideiglenes" energiaellátást írja elő a Vállalkozó saját munkái elvégzéséhez. 

Mivel a továbbépítés során az energia ellátást biztosítani kell, és a Co-07 (Belső Beépítés) 
szerződés Megbízó Követelményei 3A kötet 3.2 fejezet (55-56. oldal) alapján a belső beépítés 
számára a Megbízó biztosítja az építési transzformátort, ezért a Mérnök megvizsgálta, hogya 
Projekt szempontjából milyen megoldás lenne a legcélravezetőbb és gazdaságosabb a belső 
beépítést végző Vállalkozó szerződésében a megbízói kötelezettségének teljesítéséhez: új 
transzformátort vásárol, telepíttet engedélyeztet, vagy változtatást rendel el a Vállalkozó 
részére a már helyszínre telepíttet transzformátor Megbízó részére történő átadásához. 

A Vállalkozó a műszaki átadás-átvételekor, 2011. szeptember 2. napján a saját 
transzformátorát elbonthatta volna. Ezt követően kezdhette volna meg a Megbízó egy 
organizációs szempontból bonyolult, hatósággal és szolgáltatóval engedélyezetni szükséges 
transzformátor telepítését és beüzemelését. Ezen időszak alatt a Co-07 (Belső Beépítés) 
szerződés vállalkozója felé azonban nem tudta volna a megbízói kötelezettségét teljesíteni, 
miszerint a Megbízó biztosítja az áramot a Co-07 (Belső Beépítés) vállalkozó részére. 

Mivel a Vállalkozó által telepített építési transzformátor a helyszínen telepített, ELMŰ-vel 
engedélyeztetett, működő transzformátor, valamint a Co-07 (Belső Beépítés) vállalkozó 
számára a munkaterület rendelkezésre állása során már egy meglévő elem, így a Co-07 
Szerződés a munkálatokat azonnal meg tudta kezdeni, és nem jelentett akadályoztatást. 

A Mérnök a fenti indokokat, és a Projekt egésze érdekeit, mérlegelve a Szerződéses feltételek 
13.1 Alcikkelye alapján a Vállalkozótól V áltoztatási Javaslatot kért a transzformátor átadására 
vonatkozóan. 

A Vállalkozó megadta javaslatát, melyre válaszul a Mérnök az eredeti beszerzési ár 50%-a 
megtérítését tartotta elfogadhatónak. A Vállalkozó elfogadta az egyeztetés eredményét, majd 
megküldte az átdolgozott ajánlatát, mely alapján a Mérnök 7.006.961.- Ft+ÁFA összeget 
hagyott jóvá. Ezen követelés műszaki jellegű követelésnek minősül. 

h.) 
Követelés száma Követelés benyújtásának időpont ja 

11 /Co-06/ A számú követelés 

V állalkozó a jogerős építési engedély és a munkaterület rendelkezésre bocsátásának 
késedelme miatt követelést jelentett be Megbízó felé a Megvalósítási időtatiam 

meghosszabbítása, valamint az ebből fakadó költségeinek és kárának érvényesítése iránt, 
mely követelést Megbízó 11. számú követelésként tart nyilván. A Döntőbizottság tárgyi 
ügyben 2010. július 10. napján meghozott, 4. számú mellékletként csatolt "Döntnöki jelentés 
és Határozat" című döntésében a Vállalkozónak mindösszesen 94 nap megvalósítási időtartam 
hosszabbítást, valamint 67.096.722,- Ft + ÁFA, azaz hatvanhétmillió-kilencvenhatezer­
hétszázhuszonkettő Forint összeget ítélt meg, mely összegből jelen megállapodás aláírásáig 
il Mérnök által meghozott határozat alapján Megbízó a munkahelyi általános költség többlete 
(1. és 2. kifizetés i helyek) jogcímén 63.803.099,- FHÁFA, azaz hatvanhárommillió­
nyolcszázháromezer-kilencvenkilenc Forint + ÁFA összeget megfizetett, a Vállalkozó 
részére járó fennmaradó költségtöbblet összege t~~á! 3.293.q~k Ft + ÁFA, azaz 
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hárommillió-kétszázkilencvenháromezer-hatszázhuszonhárom forint + ÁFA. A 
))öntőbizottság megállapította továbbá, hogy Vállalkozó fentieken túl jogosult az időtartam 
hosszabbítás miatti finanszírozásból származó költségei, a későbbi kivitelezés inflációs 
többletköltsége, valamint késedelmi kamat jogcímen fennálló követelései érvényesítésére. 
Szerződő Felek megállapodnak, hogyaDöntőbizottság döntését a munkahelyi általános 
költségtöbblet összege vonatkozásában elfogadják, melynek megfelelően a Vállalkozó részére 
,Íúró fennmaradó költségtöbblet összegével, tehát 3.293.623,- Ft + ÁFA, azaz hárommillió­
I(étszázkilencvenháromezer-hatszázhuszonhárom Forint +ÁFA összeggel a Feltételes 
összegének részét képező tartalékkeret összegét megemelik, a 11/Co-06/A számú követelés 
vonatkozásában az ezen felüli bármely jogcímen fennálló követelését Vállalkozó Megbízóval 
szemben nem érvényesíti. 

i.) ~~~~ _______________ ---.---_______________ -----, 
Követelés száma Követelés benyújtásának időpont ja 

1\.1)6/11 számú határidő elmulasztása 

Megbízó a KD61l1 számú Kötbérterhes határidő elmulasztása miatt a Vállalkozónak járó 
iSsszegből visszatartotta a szerződés szerint a kötbér maximális összegét, azaz 253.960.000,­
Ft, azaz kétszázötvenhárommillió-kileneszázhatvanezer forint összeget. A Felek vitájukat 
))üntőbizottság elé terjesztették, aki 2011. június 2. napján meghozott, 5. számú mellékletként 
csatolt döntésével megállapította, hogy a kötbér Megbízó által történő visszatartása 
úllúspontja szerint nem jogszerű. 

Tekintettel arra, hogy Megbízó a Döntőbizottság döntését nem hajtotta végre, Vállalkozó 
keresetet nyújtott be a kötbér összege, mint vállalkozói díj, valamint annak késedelmei 
kamatai, illetve a fent megjelölt II/3/h. pontban megjelölt követelés alapján a Döntőbizottsági 
döntésben szereplő követelésen felüli, mindösszesen 441.213.758,- Ft + ÁFA, valamint ennek 
késedelmi kamatai érvényesítése iránt a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara mellett működő 
Állandó Választottbírósághoz. Az ennek nyomán Vb1l1196. számon indult eljárás 
felfüggesztését - a Szándéknyilatkozat IlII. pontjának megfelelően - Felek közösen kérték, 
illetve közös megegyezéssel 2013. augusztus 15-ig meghosszabbították a felfüggesztést. 
Szerződő Felek rögzítik továbbá, hogyaSzándéknyilatkozat I13. pontja, valamint az annak 
nyomán közöttük 2013. április 17. napján létrejött Megállapodás rendelkezéseinek 
megfelelően Megbízó a fent megjelölt 253.960.000,- Ft, azaz kétszázötvenhárommillió­
kilencszázhatvanezer forint összegű kötbért Vállalkozó részére külön megállapodás alapján 
megfizeti. 

Vállalkozó a jelen szerződésmódosításban szereplő összegek megfizetésével a Vb1l1196. 
számú választottbírósági eljárásban érvényesített valamennyi követelését kiegyenlítettnek 
tekinti, ,a Szándéknyilatkozat IlII. pontja alapján pedig kötelezettséget vállal arra, hogy jelen 
Szerződésmódosítás hatályba lépésétől számított 5 munkanapon belül a Vb1l1196. számon 
folyamatos választottbírósági eljárás megszüntetésére vonatkozó megállapodást aláírja, vagy 
az Eljárási Szabályzat 44. § (2) a) pontja alapján keresetét visszavonja. Az eljárással 
kapcsolatban felmerült igényét, így a már befizetett eljárási díjat, a jogi képviselők, esetleges 
szakértők díját, illetve minden egyéb költségét mindkét fél maga viseli . 
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III. A Szerződés módosítása 

I.) Szerződő Felek megállapodnak abban, hogy az Szerződés Feltételes összegének részét 
lü\pczö tartalékkeretét az alábbi összeggel emelik meg: 

Jogcím 

L ;\ 13, 32.1, 32.3, 40, 43, 
/1 ;:1/( '0-06/ A sz. követelések 
alupj{jn, 
kl'scdelme 

az alagútépítés 
miatti 

időtartam 

fel merült 
IlwgvaJósítási 
hosszabbítás miatt 
flIhbletköJtség, 
I'm. idöaJapú követelés 

IL Inl1üció 2011.09.02-ig 

lill. idöalapú követelés 

III. 47/Co-06/A sz. 
\!últo/J.at{js alapján az építési 
ImllS/.rormálor átadása 
mOs/aki j~Eegű követelés 
I V I 1/('0-06/ A sz. követelés 
!ll II pjl'lII 

II ll) unkahelyi általános 
1,l\lIség többlete jogcímen 
fdllH.'rOlt többletköltség 
tilI. ídölIl'.IEú követelés 

Díj (nettó) 

361.212.564,- Ft 

43.246.796,- Ft 

7.006.961,- Ft 

3.293.623,- Ft 

Mérnöki határozat 
száma, valamint jelen 
szerződésmódosítás 

adott pontjai: 
2012-02560 

J elen szerződés­
módosítás II. 3.f 

2012-13858 
Jelen szerződésmódosí 

tás II. 3.f 

2012-2088 

}.) S/l'l'zódö Pelek megállapítják, hogy a Megvalósítási Időtartam végéig 7.193.346,- Ft 
(h'lI.cgi\ Napi munka merült feL Tekintettel arra, hogya Megvalósítási Időtartam letelt, így 
lovúhhi követelések ebben a körben nem merülhetnek fel Vállalkozó részéről, melynek 
1l1\'pll'ldöcn Felek a Szerződéses Árban a Napi munkák értékét a tényleges számoknak 
nH·}~rl'Jt'löcn jelen Szerződésmódosítással aktualizálják. 

\ ) S/.cl'/.ödö Felek megállapodnak abban, hogy az Szerződés részét képező Szerződéses 
f\1q.l.úlllIpodás 4. pontját az alábbiak szerint módosítják: 

Mcghí/.Ó kötelezettséget vállal arra, hogy a Létesítmény kivitelezésért és befejezéséért, 
il I ilII II III az azokban keletkezett hiányok pótlásáért kifizeti a Vállalkozó részére a Szerződéses 

Anll 1\ S/.crzödésben rögzített időpontokban és módozat szerint, az alábbi összeg erejéig: 

Sll'r/l.cll's 
1.j.lVllsszcgü Ajánlati Ár (nettó): 

1ll11l1kúk: ~ 
5.758.998.351 Ft 

jll 38.801.650 Ft 
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ITlléld~~S)_'s_sz_~e--",g,--: ___________________ 5_5_1_.2_0_0_.0_0_0_F_t __ 
Mindl)sszcscn (nettó): 6.349.000.001 Ft 

I,sz, módosítás 
Hgyösszegü Ajánlati Ár (nettó): 5.758.998.351 Ft 
I\Jupi Illunkák: 7.193.346 Ft 
1,t'IIl~tde~(_·)s_'s_ze-'g""-: ___________________________ _ 937.204.064 Ft 
MilHWsszcscn (nettó): 6.703.395.761 Ft 

M6dosítás összege: 354.395.760 Ft 

A módosítás összegét befolyásolja a Szerződés Feltételes összegének részét képező 

tmtulékkeret (5.146.800 Ft) fel nem használt része; az Egyéb költség fel nem használt 
kcrdösszege (23.609.080 Ft) valamint a Napi munkák fel nem használt kerete (31.608.304 
Ft), Amcly összesen: 60.364.184 Ft 

-I.) Szerződő Felek tudomással bírnak arról, hogy a Budapesti 4-es metróvonal és kapcsolódó 
fvlszíni beruházásai megvalósításához kapcsolódóan kötött Támogatási Szerződés, 

Fillanszírozási Szerződés és Finanszírozási Szerződés Kiegészítő Megállapodás módosításáról 
egységes szerkezetbe foglalásáról a Budapest Főváros Önkormányzata, a Magyar Állam, a 

Nemzcti Fejlesztési Ügynökség, valamint a KIKSZ Közlekedésfejlesztési Zrt. között 2012. 
december 21. napján létrejött Szerződés alapján az elszámolhatóság feltételeit Feleknek 
maradéktalanul be kell tartaniuk. 

Az c1számolhatóság feltételeit tartalmazó, a KIKSZ Közlekedésfejlesztési Zrt. jogi 
köpviselője által kiadott, 2012. december 19., illetve 2013. február 12. napján kelt feljegyzés, 
valamint a 2013. február 25. napján kelt elektronikus üzenetben rögzített állásfoglalás Felek 
f(:si',ére átadásra került, az abban foglalt feltételeket Vállalkozó megismelie, azokat tudomásul 
vette, illetveazzal kapcsolatban személyesen is egyeztetett a KIKSZ Közlekedésfejlesztési 
I,rl-vcl, valamint a Nemzeti Fejlesztési Ügynökséggel. Ezen állásfoglalások jelen 
szerződésmódosítás 6. sz. mellékletét képezik. 

A Fclek rögzítik, hogy a megvalósítási időtartam hosszabbítás miatt felmerült 
Wbblctköltségeknek az elszámolhatóságát előzetesen a KIKSZ vizsgálta. A Vállalkozó a 
fel merült költségeinek a szerződés előírásainak megfelelő elszámolhatóságáról nyilatkozott és 
az érvényesíteni kívánt költségek megfelelnek a vonatkozó jogszabályoknak, előírásoknak és 
úlmutatókban szereplő feltételeknek. Így egyebek mellett kijelenti, hogy a Megbízó által 
dfogadott a szerződésmódosításban rögzített megvalósítási időtartam hosszabbítás miatt 
fdmcrült többletköltségei: 

közvetlenül kapcsolódnak a projekthez; 

nem haladják meg a szerződésbőllevezethető árat; 

csak olyan mértékben kerültek figyelembe vételre, amilyen mértékben a projekthez 
kapcsolódnak; 

máshol (vagy akár ugyanabban a projektben) nem kerültek elszámolásra; 

feltétlenül szükségesek és arányos hozzáadott éliéket képviselnek. 

Az ezen feltételeknek való megfelelőséget tartalmazó Előzetes Álrsfoglalást a. s.z. erződés 
aláírását megelőzően a KIKSZ elkészíti. ~ ___ ._ ~~ __ ; 
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Megbízó vállalja, hogyaSzándéknyilatkozat I/2. pontjának megfelelően a jelen 
Szerződésmódosításban meghatározott összegeket, azaz mindösszesen nettó 354.395.760,- Ft, 
azaz háromszázötvennégymillió-háromszázkilencvenötezer-hétszázhatvan Forint - jelen 
Szerződésmódosításban foglalt feltételek maradéktalan teljesülése esetén - legkésőbb a 
Szerződésmódosítás hatályba lépését követő 45 munkanapon belül megfizeti Vállalkozó 
részére. 

Felek rögzítik, hogy a fenti összegek kifizetésére - a fentieken túl - az Szerződés vonatkozó 
rendelkezései irányadóak. 

Felek kifejezetten megállapodnak abban, hogy tekintettel arra, hogy az Szerződéssel 

összhangban a Teljesítés a jelen Szerződésmódosítás aláírását megelőzően megtörtént, 
Teljesítési Biztosítékot a Vállalkozó a fenti összegek tekintetben nem köteles nyújtani, illetve 
ilyen jogcímen a kifizetésekből a Megbízó sem jogosult visszatartani. Ez a rendelkezés az 
Szerződéssel összhangban már nyújtott Teljesítési Biztosíték fennállását nem érinti. A 
meglévő Teljesítési Biztosíték jogi sorsára továbbra is az Szerződés rendelkezései az 
irányadók. 

l" A Felek továbbá megállapodnak abban, hogy tekintettel arra, hogy az Szerződéssel 
összhangban a Teljesítés a jelen Szerződésmódosítás aláírását megelőzően megtörtént, a 
V állalkozó Jótállási Garancia jogcímén köteles az Szerződés rendelkezéseivel összhangban a 
fenti nettó kifizetések 5%-nak nyújtására, mely összeget a Megbízó a fenti kifizetésekből az 
Szerződés vonatkozó rendelkezései alapján tart vissza illetve fizet ki a Vállalkozónak. 

IV. Egyéb rendelkezések 

1.) Felek rögzítik, hogy a jelen Szerződésmódosítás a Feltételes összegének részét képező 
tartalékkeret Mérnök által elfogadott méliékű, összegszerű megemelésére, valamint a Felek 
közötti szerződéses jogviszonyból eredő valamennyi, a 3. számú mellékletben megjelölt és az 
esetlegesen abban nem feltüntetett valamennyi vállalkozói követelés és azokból fakadó 
jogvita végleges és teljes körű lezárására irányul. 

2.) Vállalkozó kijelenti, hogy a jelen Szerződésmódosítás 3. számú mellékletében megjelölt 
Követelésekből, illetve V áltoztatásokból eredő igényei és az esetlegesen abban nem 
feltüntetett valamennyi anyagi és más jellegű követelése, igénye teljes ellenértékeképpen a 
jelen szerződésmódosítás HI/1. pontjában található táblázatban megjelölt összegeket mind 
j ogalap, mind összegszerűség tekintetében, elfogadj a. Vállalkozó visszavonhatatlanul 
kijelenti, hogy - a jelen szerződésmódosítás III/1. pontjában található táblázatban megjelölt 
összegek hiánytalan kézhezvételének feltételével - további anyagi és más jellegű igényt, 
követelést az Szerződésből illetve annak módosításaiból eredően ajövőben nem támaszt.. 

A Szerződő Felek fenti ekre tekintettel megállapítják, hogy - a jelen Szerződésmódosítás 
teljesülése esetén - Szerződésből fakadóan egymással szemben követelésük nincs, és ilyet a 
jövőben sem támasztanak. 

A fenti nyilatkozatok nem vonatkoznak a Feleket az Szerződés és annak módosításai alapján 
megillető jótállási illetve szavatossági igényekre, követelésekre. 

A jelen Szerződésmódosítás a Felek között létrejött teljes megállapodást jelenti. Így a jelen 
Szerződésmódosítás a Felek között a Felek bármely követelése tárgyában korábban létrejött 
minden szóbeli vagy írásbeli megállapodást, szerződést vagy egyezséget maradéktalanul 
hatályon kívül helyez, ajelen Szerződésmódosításban foglaltaknak megfelelően. 

3.) Ajelen Szerződésmódosítás a Felek általi aláír:s_~napjálj~é~ hatályba. 

~ dv.vBezz~ Katalin \ ( 

~ 
Jogtanácsos \ , 
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SI(II'/,ÍXW Felek nyilatkoznak alTa, hogy a jelen Szerződésmódosítás aláírását megelőzően 
III i !ldl'n vonatkozásban betmiották a 2007-2013 programozási időszakban az Európai 
Ih'Hionftlis Fejlesztési Alapból, az Európai Szociális Alapból és a Kohéziós Alapból származó 
ItllllOgutások felhasználásának rendjéről szóló 4/2011. (I. 28.) Korm. rendelet előírásait, azaz a 
,I'L § (I) bekezdése alapján az aláírást megelőző 30 nappal a KIKSZ írásbeli véleményét 
I\l\/'hík II Felek között létrejött Szerződésmódosítással kapcsolatban, és a Szerződésmódosítás 
lllilírústlm a KIKSZ írásbeli véleményének megismerését követően, az abban foglaltak 
Illílximúlis betartásával került sor. 

Sll'l'zödö Felek rögzítik továbbá, hogy A budapesti 4-es metróvonal és kapcsolódó felszíni 
hl'rllhúzásai megvalósításához kapcsolódóan kötött Támogatási Szerződés, Finanszírozási 
Slcl'zödés és Finanszírozási Szerződés Kiegészítő Megállapodás módosításáról és egységes 
rv.erkezetbe foglalásáról szóló szerződés jóváhagyásáról szóló 1601/2012. (XII.l7.) Korm. 
hnll'trozat 3. pontja alapján a vállalkozói, illetve megbízó i követelések kiegyenlítésére 
l,iz:'trólag a Kormány jóváhagyásával kötött szerződésmódosítások alapján kerülhet sor. 

h'kk deklarálják, hogy jelen Szerződésmódosítás aláírásának időpontjában a Kormány 
jóv:'thagyó határozata rendelkezésre áll. 

A jelen Szerződésmódosítás csak a Felek közös megegyezésével, írásban módosítható. 

Amennyiben a jelen Szerződésmódosítás bármely rendelkezését bármely bíróság vagy 
húrmcly egyéb illetékes döntőbíró s ág kikényszeríthetetlennek vagy érvénytelennek ítéli, 
ukkor ez a Szerződésmódosítás többi rendelkezésének érvényességét, törvényességét és 
l:rvényesíthetőségét semmilyen módon nem befolyásolhatja vagy csorbíthat ja. Ebben az 
esetbcn Felek mindent megtesznek és jóhiszemű tárgyalásokat folytatnak annak érdekében, 
hogy az így érvénytelennek, érvényesíthetetlennek talált rendelkezést helyettesítő, 

kölcsönösen elfogadható rendelkezés feltételei kidolgozzák. 

Felck tudomásul veszik, hogy az Szerződés megkötésekor hatályos Kbt. 307. § (1) bekezdése 
alapján jelen szerződésmódosítás aláírásától számított 5 munkanapon belül Megbízó a jelen 
szcrződésmódosításról a Kbt.-ben meghatározott tmialommal "Tájékoztató a szerződés 

módosításáról" megnevezésű hirdetményt köteles közzétenni a Közbeszerzési Értesítőben. 

A jclen Szerződésmódosításban foglaltakkal kapcsolatos bármely kérdésre, így különösen, de 
ncm kizárólag annak létrejöttére, érvényességére, hatályára, teljesítésére és értelmezésére 
Magyarország joga az irányadó. 

Felek a jelen Szerződésmódosítást annak elolvasása és értelmezése után alTa feljogosított 
képviselőik útján, mint akaratukkal mindenben megegyezőt jóváhagyólag írják alá. 

Szerződő Felek az egyezség, illetve az abban foglaltak bármilyen nemű és módú 
felhasználását, ideértve bármilyen FIDIC-ben jelzett igényérvényesítési fórumot, hatóságot, 
bíróságot, - a teljesítés kikényszerítésén túlmenően - ajövőre nézve kizárják 

Felek kifejezetten rögzíteni kívánják továbbá, hogy a jelen szerződésmódosításban szereplő 
összegek elfogadására kizárólag a peren kívüli megegyezés érdekében, kölcsönös 
megállapodással került sor, az annak alapját képező Mérnöki Határozatokban, illetve 
Döntőbizottsági döntésekben szereplő számítási mód, alapelv, jogalap és jogcím, illetve egyéb 
hivatkozás a jelen szerződésmódosításon kívüli igények esetében a Feleket nem köti,illetve 
azok a Vállalkozó cégcsoportjához tmiozó más, a Megbízóval kötött jogviszonyokban elvi 
szinten sem használhatóak fel. 

dr~~~:alin I~1 
Budapétltl f<'OzlékedéSi i \: 

Zártkörüen Mdköclö Ré&ZVénytárSr8g'''--/ 
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1\ jelen szerződésmódosítás 8 példányban, magyar nyelven kerül aláírásra. A jelen 
si',cl'i',öclésmódosítás a Felek általi aláírással lép hatályba. 

Fclek a jelen szerződésmódosítás magukra nézve kötelezőnek elismerve, felhatalmazott 
képviselőik útján a lenti időpontban cégszerűen írják alá. 

Budapest, 2013. 0:\ . hónap~nap 

~J 6»,' / /~ l ~_.. ;Z----r:-~_+__.-'1-;;;t--/.-
BoHa Tibor Bognár Arpád tipich Béla ~enji 

vezérigazgató Swietelsky Magyarország Kabushiki Kaisha Obayashi 

BKV Zrt. 
Megbízó 

Mellékletek: 

Kft. 
SwO Metro 4 "Rákóczi tér" Kkt. 

Vállalkozó 

1. sz. melléklet: Tájékoztató a szerződés módosításáról (szerződés aláírásakor csatolásra 
kerül) 

2. sz. melléklet: Mérnök határozatai 
2012-02560 ikt.sz. 
2010-04658 06/ Aikt.sz. 
2010-04659 06/A ikt.sz. 
2012-2088 ikt.sz. 
2011-05105 
MBO 1/Co-06/ A 

3. sz. melléklet: Követelésekről és Változtatásokról szóló összesítő táblázat 
4. sz. melléklet: 2010. július 10. napján kelt DB határozat 
5. sz. melléklet: 2011. június 2. napján kelt DB határozat 
6. sz. melléklet: KIKSZ állásfoglalások 
7. sz. melléklet: Az időtartam meghosszabbításából származó árváltozások hatásának 

elszámolása - Összefoglaló irat; Költség alapadatok 
8. sz. melléklet: Az időtartam meghosszabbításából származó árváltozások hatásának 

elszámolása - Árváltozás 
9. sz. melléklet: Vállalkozó önköltségszámítása 
10. sz. melléklet: Időarányos költségek részletezése 

dr. Bezzegh Katalin 
.JögtcínáCs05.l 

8ud8pesli f{,b?lokOtiéSi 
ZMkörüen Mijl,ödő Hész\!énylarsaság 
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l.sz. melléklet 



2.sz. melléklet 



~~fJ 1/1t~ 
III M E R N Ö K i KFT. ~ 1143 g"d"!,,,,!. ZiiszM, II. W. Td"(')ll; (+36 I) 8Wi-2676 Fax: (',36 í) 251-9 illi 

Címzett cég: 

Címzett személy: 

Címzett fax: 
Hivatkozási szám: 

DBR Metró Projekt Igazgatóság 
SWO Metró4 "Rákóczi tér" Kkt. 
Bán!íi Attila 
projektigazgató-helyettes 
Friedrich Gyula 
területi igazgató 
411-3052; 323-0750 

Ügyintéző; 

Iktaiószám: 

Dátnm: 
OldalaI, száma: 

Vágó István 

2012- 02560 

2012.03.0l. 
1+8 

Ha az átvitellel bármilyen problémája van, kérjük hívja az 1/887-2676-as tele{onszámot. 

Szerződés száma: Co-06/A 

Tárgy: 13/Co-06/A, 32.lICo-06/A, 32.3/Co-06/A, 40/Co-06/A, 43/Co-06/A, 45/Co-06/A 
számú követelések a Mérnök összevont határozata 

Tisztelt Bánki Attila Úr! 
Tisztelt Friedrich Gyula Úr! 

A Mérnök a 2012-01623 iktatószámú levelében felkérte a Feleket a tárgyi követelésekkel 
kapcsolatban, hogyegyezzenek meg. 

A Megbízó 53-1906/16/2012 (2012-01548) Íktatószámú, a Vállalkozó 061RA/EPIII769-
120/20 12/ki (2012-02272) iktatószámú leveleiben foglaltak alapján, illetve a Felek közötti 
20 12.02.29-Í egyeztetés alapján a Mérnök meghozta határozatát. 

A KSZF 3.5 Alcildcely szerinti határozat tartalma megfelel a Mérnök által készített értékelő és 
összefoglaló lapon leírtakkal, ezáltal a Mérnök határozatának tekintendő. 

A határozatról a Mérnök jelen értesítést küldi a Szerződő Feleknek. 

A Mérnök kéri a határozatban foglaltak szíves betartását. 

Mérnök jelezni kívánja, hogy a határozatban foglalt összeg kifizetésére a tartalékkeretben 
jelenleg nincsen elegendő forrás. 

Üdvözlettel: 

lt~J 
Krivi Béla 
müszaki igazgató 

melléklet: Mérnök határozatának tekintendő l3/Co-06/A, 32.I/Co-06/A, 32.3/Co-06/A, 40/Co-06/A, 43/Co-06/A, 
45/Co-06/ A sziÍmlÍ követelések értékelése 
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v.rfU..& '::V.l..<\ 1\1$. J,..t:U!I Pl\X,+::J~1~113052 ......... Eurornetro FA..X @OQ2/002 

2012, JMI. 21 20,14 ~G12S1912G BURÖH~TnO 
i/7773 P.OOl 1010 

:Kövel~lég Értékelése, MiimlJl, iIatJíl'ozata 
(a kijelölt é)tékhatár fIllett, vlIgy Idótarmm-IJom;abbít4ssaJ) 

C/aim Assessment Skec; ElIgITlee1"S Defel'miltatloll 
(above (heftl/mlc/ptlilll!! set 01' illC/lIIlfllg 801') 

ŐSSZEFOGLALÓ LAP / SUMMARY SHEET 

Szct-tődés megnevezése, számit: 1 'r."' 
Con/mallÍlrme and No.: . .! }IC/woz/ téri áflomás szerkezer. Co-Oő/A 

~~=:~~~:::~to;'.--.-"-"_ --}_ SwÖ"}~;~J-;/;~:~~1::t8-~ -= 
go, o(C/a!:tit: •. . .. ._.... _ •. ___ .. __ '_'_ .. ~ . __ . _'_:._~~_. __ _ 

. J~vcteltl$ tárgyI! (alm, indoka): ISlIbjecf olC/aim (ReflSolling): 
_,. ___ M,~ .... , '''M"' __ ._. ___ ._, "' ___ •.• '. __ •. '_' __ 

pqjzs!ffs;:olgálás elhlíz6dásából eredő 1!i6tC/rtam hosszabbitás fenti I«Jretefések (Jlapján 

Pl'oJe1d:f~et6 (RE;i ResiileIIi Engiflee~~~·"-·_-"-· - V4gó ls;;;;· .. ·· "._-. -
KiiViteié~ Feleli!;; [CVLEJ: Cli/im Lear/fng - --"---:;~-h . ~"-!t ' .. , ___ o -

Exp/!J't: ",u. onyr o cm 
Vúl!~lk()zó :ilf"l kÖ'l'ettlt összeg [11W JI- Mórnak áltn'l elf{Jgadi!st'~ jfiv,Js'''''ol''"t''"/js-szeg--' 
AmO/lIlt Clr:i1l1i!lJ by ille Comractor fJfO}t'j: [lHJF Jl 

4molll'lf proposl!fl by the Ef/uil/eer for 
r--.. ..' . __ J!E!?/W/1IlIce fHV]i'l: ___ ._ .. __ . __ .. 

Öss:!esm.8822lJ 47:),- Ft . A Mérn~kk~,bsn,ő határozatáhan: 
(20/1.0463J) mégitéll 2.4JJ.89J,,, Ff./ a J2,3 /(jJv.telé,,.o 

(20iJ-14403) ltIogfté11776.680 FI"! a 15, tavo/elém 
Jelell J/l1fáfolX!fóam 

llO.1J52,{)8'1,- Ft 

Vií1iÍlUtozó !ÍÜ~1 követelt rdőt~iiI!Ul- - .. - .. ,,-- Mériiiii, áltiii korábban Uleghi;iározott"--
hOSSlillbbitlÍs [Illlp]: IdőtllrtRUl-hOllBz~hbítá8 {nap]: 
EoT Clmmed by tlle C011fl'ftctar /daysj: Eur' propos~d by thI! EI/glt/eef fol' Itét:eptalloe 

--- 722 hap I frfrtysl: Iill6/1S: 456 ó'ap, 2011:09,02. .--
KfJ6/15: 2011.09,21, (K/kM"sd kő/bél·torhes IJntárld~k yonnl!mzámlbam 

KD6!U: 201 !,06.24 I !ill 6/1..: 503 oop, 2011.03.10, 
KD ó/13: 396 flnp, ZDl1.04.1l. 
KlJ 6/14: 456 nap. ZOll.Q6,24) 

M,gfcllY"oS: A klitb6trórhes hnwidlJkre megadott dMum • Weo·Q6/A válrozfalás (KD6/12) •• Il/Gg·Dó/A klJvetelóB, a 
32,2/Co·06!A és • 36/Co-06/A kőveroJ6. (RD6!12, KiJó/13. !<D6/H és KD6/1S) nJ'ghozon mám~kj h.u!ro",rokbnn foginIt 
kmbérterh .. hntá,14ő "ódo.r'ást ii~romb. vévo ~'rlJlr ll1'gh'f"oZi\sra. 

MEGBízó JÓV ÁHAGYÁSA!ELTITASiTÁSA I 
EMPLOYER'SAPPROV.AL/1?EJECTJON 

A Mérnökjawslatátjóvá.bagyom l ·1 A MérnllkJnvaslatát e!ulasítom l 
(Engineer's Petel'ltlinaUolI ~pproved): X (Englneer's Detennination rejeotedl 

(A megfelelő helyre X.ieWlest tenni) 
Név (Name): Aláil'M (Signature): Dátum (DiJte): 

I L 3.-1 L jt {2.~2 0 7 :J)Omet: A6Ic." Ci' =-c-" :--::t.c_ .V" . L . ,? 
Megjegyzése!( (Remarks): trév.,Uf-. vx,(.(,-V" 

B-Isz: 2012·01548 - 2012.02.07·212 o. 



Követelés Értékelése, Mérnök Határozata 
(a kijelölt értékhatár felett, vagy Időtartam-hosszabbítással) 

G!aim Assessment SIlee!, EI/gineer's Proposa! 
(above tlle fil/ancia!limit se/oJ' il/duding Eo T) 

RÉSZLETESÉRTÉKELÉSIDEDllLEDASSESS~ENT 

Követelés bejelentése [dátum]: Notificalioll 
l!datell . 

2009. 04. 07. 

. Alátámasztó dokumentumok benylÍjtva 
! [dátum]: SllJlportbIKParticulars [datel; 

2011. ID. 03. 

Vállalkozó levelei - kövefelésenkénf: [dátum, Mérnök levelei - követelésenl(ént [dátum, ikt. sz.j: 
ikt.sz.]: Engilleer's correspondeuce fdate, Rif. No.]: 
Contractor's correspondence {date, Rer. No.]: 

2009.04.07. 914/2009/ki/RA 2009. 04. 21. 2009-05844 
2009. 08. 14. 06/RAlEPI/I730-1/20091ki 2009. 05. 21. 2009-07504 
2010.02. Os. 06IRA1EPl/1769-Il/20101k 2009. ll. 23. 2009-17197 
2011. 03. 02. 06/RA/EPlI1769-78!201 Ilki 2009. 12. 17. 2009-18524 
20Jl. 03. 11. 06/RAlEPl/J769-79/201Jlki 20JJ. 02. 07. 2011-01835 
2011. 03. 17. 06/RAlEPI/1769-80/201I/ki 20 ll. 02. 25. 2011-03131 

2009. lJ. 10. 06/RAlEPlI1769-1/2009/ki 2009. 10. 09. 2009-14898 
2009. 12. ll. 06/RAlEPIIJ769-6!20091ki 2010.02. 16. 2010-02101 
20JO. 10. 26. 06/RAIEPI/1769-61!20l0lki 2010.12.17. 2010-19496 
2010. 12. 08. 06/RAlEPII1769-6412010/ki 2011. 08. 15. 2011-13153 
2011. 01. ll. 06/RA/EPlII769-67!20lllki 
20Jl. 03. 18. 06/RAlEPJ/1769-8J/2011/ki 
2011. 04. 07. 06/RAlEPlI1769-87/20J Ilki 
20JJ. 05. 05. 06/RA/EPl/1769-94/20l Ilki 
2011.06.22. 06/RAlEPI/1769-J03/20J Ilki 
2011. 08. 03. 06/RA/EPl/1769-J08120ll/ki. 
2011. 09. 06. 06/RAlEP 1/1769-112/201 J/kt 
20JJ. ID. 03. 06/RA/EPl/1769-115/2011/ki 

2010. la. 21. 06/RA/EPl/1769-59/20 l Olki 2011. OJ. 18. 2011-00748 
2010.12. 09. 06/RAlEPJ/1 769-65/201 O/ki 
20Jl. 02. 28. 06/RAlEPII1769-77/2011I/ci 

20Jl. 03. 09. 06/RAlEPl/1790-18/20111ki 2011. 02. 09. 2011-02138 
201 J. 03.25. 06/RAlEPl/1790-22/20 JI/ki 201 J. 03. 23. 2011-04624 
20JJ. 05. 24. 06/RA/EPl/1790-28/2011/ki 2011.04.18. 2011-06245 . , 
2010.09.20. 06/RAlEPl/1803-5/2010/kl 2010.09.24. 2010-14829 
2010.09.30. 06/RAlEPI/1803-10/2010/ki 2011.04.22. 2011-06610 
20Jl. 05. 04. 06/RAlEPIII803-16/2011/ki 20JJ. 05.04. 20Jl-07148 
2011.05.04. 06/RAlEPI/1811-4/20l1Iki 2011.05.05. 2011-07218 
2011.05.05. 06/RAlEPl/1811-6/2011Iki 20 lJ. 06. 08. 2011-09189 
20JJ. 06. 07. 06/RAlEPII1811-8/2011Iki 2011.06.30. 2011-10480 
2011.06.20. 06/RA/EPl/18l J.J0/201 II/,.-ci 201 J.07.20. 20IJ.1l722 
2011.06.24. 06/RA/EPIII785-72/20J Ilki 
2011.08.03. 06/RAlEPl/1769-J08/2011/ki 
20JJ. 08. 09. 06/RAlEPJ/181 J-12/20J l/ki 
2011.09.06. 06/RA/EPlI1769-J 12/20l1lki 

V áHalkozóáltal hivatlwzott szerződéses Mérnök által hivatlwzot! szerződéses 
dokumentumok, cíld,elyek, pontok: dokumentumok, cil,kelyek, pontok: 
Con/ract dOclmle1lts and elOl/seJ' re/erred by tlte Contract documellfs and Clal/Se8 referred hy tlte 
COl/tracto!: - Engbzeer: ___ 
Szerződéses Feltételek 1.2,4.6,8.8, 8.9, 20.1 Szerződéses Feltételek 3.3, 4.6. 8.8, 20. JAlcikkely 
Alcikkely 
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Tényállás: I Facts: 
A Vállalkozó 2009.04.07-én követelést jelentett be, hivatkozva a 2009.03.24-i interfész 
egyeztetésre a BAMCO Kkt.-val. A megbeszélésen tudomására jutott, hogy az alagútépítő' 
Vállalkozó az állomáson a pajzs utáni szerkezetek épftéséhez szükséges munkaterületet csak a 
Keleti pu-i beérkezése után biztosítja. 
Miután a Vállalkozó az összes olyan munkát elvégezte 2009.10.31-ig, amelyapajzsok állomáson 
való áthaladását nem akadályozta, 2009.11.10.-én 06IRAJEPII1769-112009Iki iktatószámú 
levefében követelést jelentett be, mert a Helystín további munkavégzésre nem állt 
rendelkezésére. A .Mérnök 2009. november 23-i keltezésű levelében elrendelte a Létesítmény 
megvalósításának felfiiggesztését 2009. november 25-i hatállyal, pontosan meghatározva a 
felfilggesztés időtartama alatt a Vállalkozó által elvégzendő tevékenységeket. 
A Vállalkozó aftlfiiggeszté.s elrendelését követően 2009. december 11-i levefébenjelezte, hogy a 
felfiigge.sztést hosszan tartó hatásúnak ítéli, ezért jogosultnak tekinti magát többletköltségeinek 
megtérítésére. A MérntJk 2009-18524 iktatószámú levelére válaszul a Vállalkozó 
06IRA1EPlII769-1112010Iki iktatószámú levelében a 32. sz. követelés alábbi felo.sz/á8át 
javasolta: 
32.1 - a meghatározott időtartam hosszabbításból számított dátumtól (2009.07.01.) a BAMCO 

Kkt. előtt végezhető munkák befejezéséig (2009. JO. 31.) 
32.2 - a BAMCO Kkt. előtt végezhető munkák tényleges befejezése és a Mérnök általi 

felfiiggesztés kezdete közötti időszak (2009.11.01.-2009.11.24.) 
32.3 - a munkák ígraindítása (felfiiggeszté8 vége) és a ténylege.s befejezés közötti időszak 
(36 - felfflgge.sztés költségei) 

A Mérnök 2010-02101 iktatószámú levelében az időpontok szerintifentifelosztásl elfogadta. 

2009.10.31-ig terjedő időszak: 
A Mérnök megvizsgálva a Vállalkozó Ajánlati iitemtervét a következőket rögzíti: 
A mlmkákal a Vállalkozónak a 2009.07.01-es kötbérterhes véghatáridőre be kellett volna 

ftjeznie minden olyan munka tekintetében, aminek elkészítése nem akadályozza a pajz.sok 
áthaladását az állomáson. Az ezek után készült munkák a Vállalkozó saját döntése és 
organizációja értelmében kerültek ebben az időszakban - a kötbérterhes véghatáridőn túl -
elvégzé.sre. Tehát megállapítható, hogy a Vállalkozó késedelembe esett, ugyanakkor a 
kötbérlel'hes határidők Imlszaki tartalmainak maradéktalan teljesítésében akadályoztatva volt, 
mely nem a Vállalkozó kockázati körébe tartozott, ezért az érintett kötbérterhes határidők 
esetében a Vállalkozójogosult az időtartam meghosszabbításra. 
A lentebb felsorolt kötbérterhes határidők műszaki tartalma! magukban foglalják a pajzsok 
elhaladása után végezhető munkákat is. A kötbél'terhes határidők teleintetében a Mérnök az 
alábbi időtartam hosszabbításokat indokoltnak tartja, a 32.1 követelés teleintetében (azaz 
2009. IO.31-ig): 

A KD 6112 vonatkozásában: 345 nap 
A KD 6113 vonatkozásában: 206 nap 
A KD 6114 vonatkozásában: 192 nap 
A KD 6115 vonatkozásában: 122 nap 
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. 2009.1I.01-tÓJ 2010.10.03-ig ieJjedé!Úfőszak: 
A 2009.11.01-lő/ (BAMCO Kkt. előtt végezhető munkák tényleges befejezését követő naptól) 
2009.11. 24-ig (Mérnök általi fe/filggesztés) terjedő időszakot a 32.2 követelésnél megítélt 24 
nap. míg 2009.11.25-181 (Mérnök általi fl/filggesztés kezdete, első napja) a 2OJO.JO.OJ.-ig 
(felfiiggesztés vége, utolsó napja) terjedő időszakot a 36. számú követelésben már megítélt 313 
nap időtartam ·hosszabbítások rendezik Összesen 337 napban, afonti KD-k vonatkozásában. 

2010.10.M-tól kezdődő időszak - BAMCO Kkt. utálli átfutási időtartamok a Vállalkozó 
ajálllati litemtervéből Mérnöki korrekcióval számolva: 
A Mérnök 32.3 sz. követelésre egy közbenső határozatában (2011-04635) megEtélt 2 455891 Ft­
t a munkák újrakezdésekor (szerkezetépítés folvonulás, toronydaru újjáépítés költsége), mely a 
2010-02101 iktatószámú levél szerint a 32.3 sz. követelés része. 
A 32.3 követeTés részeként egyben meghatározandó az alagútépítés után teljesítheté! munkák 

. átfotási ideje és a kapcsolódó kötbérterhes határidők (KD 6/12, ](D 6/13, ](D 6/14, KD 6/15), 
mely az ajánlatt űlemtervbőllevezethető teljesítmények alapján történik. 
Az elfogadott Mérj/jldkő megosztásakból, illetve a Vállalkozó Ajánlati fltemtervéből és azokat a 
kötbérterhes határidőkkel összekapcsolva a következő időtarlamok számíthatóka megadott 
metodika alapján. (it számftott áifutási időkből az egyes kötbérterhes határidőkhöz 
értelemszerűen a leghosszabbat kell hozzárendelní) . 

Megosztott MérjiJldkő: maradék munka %-ban;x átfutási idő hetekben az Ajánlati űtemtervböl; 
(kötbérterhes határidők; melynekfoltétele a munka elvégzése): 
(megjegyzés: a Válra/kotó aján/ati atemlerve alapján minden szerkezetépftési munkál befejez a KD 61!3 
kötbérterhes határidön belül) 

J{]) 6/12: lI3l/ap (2010.01.24.) 
5.6: 10/100x63x7nap=44,1nap 
5.9: 10/100x63x 7nap=44,J nap 

A nehezített mzmkakörülmény miatt, (melyek klJvetkeztében részletekben kellett 
elkészfteni az elmaradt fal- ésfödémszakaszokat) 1,3 szorzóval44,l x 1,3=57,33 nap 
A két mérj/jldkffösszesen 115 nap, azonban időben áifedéssel készíthető (30 nappalj, 
és egyben tartalmazza a 13"as Változtatás során elrendelt munkák eddig el nem 
számolt többlet idő igényét is (P"l, P, P+ 1 szín/eken), [gy 85 nap lenne Ugyanakkor 
az üzemi terek építésének organizációját át kellettszervezni a Co"02 Vállalkozójának 
késedelmes érkezése miatt. Az így részben acél támoszlopokkal megépített üzemi 
terek bejéjezéséhez hozzá tartozik ezen - különben szükségtelen - ideiglenes 
szerkezetek e/bontása. Ennek feltétele a Eameo után elkészitett beton szerkezetek 
olyan mértékű terhelhetősége, amely lehetővé teszi a támoszlapok elbontását. Erre a 
Mérnök további 28 (beton szilárdulás) napot tart elfogadhatónak Ezek alapján ezen 
munkák áifiltási ideje 113 nap. (érinti: KD 6/12, KD 6/13, KD 6/14 határidőket) 

5.7: 5/100 x 38 x 7 nap=13,3 -14 nap, afolfiiggeszlés miatti lI1unkamegszakítás okán 
további 5 nap, összesen 19 nap (érinti: KD 6/12, ](D 6/13, KD 6/14 határidőket) 

. J{]) 6/13: 113 nap (2011.01.24.) 
5.5: 44/100 x 29 x 7 nap = 89,32 - 90 nap felfilggesztés miatti munkamegszakítás okán 

további 5 nap, összesen 95 nap (érinti: KD 6/13, KD ó/U haláridőket) 
5.6: 10/100 x 63 x 7 nap=44,J nap 
5.9: 10/100x63x7nap~44,Jnap ~ 

A nehezített munkakörülmény míatt, (melyek következtében részletekben kelleti 
elkészíteni az elmaradtfal- és jiJdémszakaszokat) J,3 szorzóval 44, 1 x 1,3=57,33 nap· 
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A két mérföld kő összesen 115 nap, azonban időben átfedéssel készíthető (30 nappal), 
és egyben tartalmazza a 13-as Változtatás során elrendelt munkák eddig el nem 
számolt többlet idő igényét is (P-l, P, P+ 1 szinteken), így 85 nap. További 28 napa 
szükséges betonszilárdulás az ideiglenes támoszlopok kibontásához. Ez összesen1l3 
nap (érinti: KD 6/12, KD 6113, KD 6114 határfdőket). 

5,7: 51100 x 38 x 7 nap=13,3 -14 nap, afeifüggesztés miatti munkamegszakítás okán 
további 5 nap, összesen 19 nap (érinti: KD 6112, KD 6113, KD 6114 határidőket) 

KD 6114: J27nap (20J1.02.07.) 
Ajánlati Ütemtervből kiindulva KD 6113-al követően 14nup 

. KD 6/15: 197nap (2011.04.18.) 
5.11: Ez a mérföldkő fix átfutási időket tartalmaz (műszaki átadás-átvétel, megvalósulási 

tervekjóváhagyatása, stb,) a Mér/öldM megosztástól, azaz a költségektőlfüggetlenül 
(takarítás, stb. költségei), és csak az Aján/ati ütemtervból határozható meg az 
átfutás, mely a KD 6113-at követően 84/1ap (érinti: KD 6115 határidő t) 

Co-OJ Szerr;ődés Vállalkoz6ja által a felfilggesztés vége után okozott lováMi akadályoztatás 
figyelembevétele (43. és 45. követelés): 
A Vállalkozó 20l0.l0.21-én követe/éSlje/ente/t be (43. sz.), mert az állomás ÉK-i részéhez a Co-
02 szerződés Vállalkozó jának elhúzódó munkája miatt nem kapott hozzáférést a munkák 
újraindításának napján. 2010.10.04 helyett csak 20IO.11.l8-án tudta iti a munkát folytatni. 
Ennek alátámasztásá! (45 nap időtartam követelést) a Vállalkozó 06IRA1EPJ/1769-771201Ilki 
iktatószámú levelében benyújtotta. A levélben beadott részletezés, illetve az összes körülmény 
mérlegelése alapján a Mérnök megalapozoltnak és elbírálhalónak ítéli a 43. sz. követelést, 
miután a Vállalkozó megadta a szükséges adatszolgáltatást. 
2011. év elején, a Co-061A szerződés szerkezetépítés befejező munkáinak megkezdése előtt az 

. állomás DNY-! végében - a déli peronalagút homlo1ifa/án - az ideiglenes szer!cezeten 
nedvesedés volt tapasztalható. Ennek az okainak tisztázására a Mérnök bejárást hívott össze a 
Co-02 és a Co-061A szerződések Vállalkozóinak részvételével. Az érintettek jéladatainak 
rögzítését tartalmazó emlékeztetőt a Mérnök 2011. 02, 09-én küldle meg hívatalosan az 
érintetteknek 
Mivel az abban rögzítettek a Co-02 szerződés részéről nem teljesültek a Vállalkozó 2011.03.09. 
követelést jelenteti be (45, sz.) az akadályoztatás és a többletköltségek tekintetében A Mérnök 
megállapítja, hogy a követelés a 28 napos jogvesztő határidőn belül került benyt'iftásra, {gy a 
követelés e/bírálható. 
A Vállalkozó 201l.03.25-én benytglotta a követelés munkavégzésének költség összegét a Mérnök 
részére. Ezt a Mérnök felülvizsgálta és jélszólftotta a Vállalkozót, hogy észrevéte/einek 
megfelelően javítsa azt. A Vállalkozó 06/RAlEPlI1790-2812011Iki iktatószámú levele alapján a 
Mérnök nettó 776.680 Ft-! tm·t elfogadhatónak az elvégzett munka tekintetében, melyről külön 
közbenső határozat már kibocsátásra került (2011-14403), 
A Vállalkazó elvégezte a DNY-i sarok tübbing csatlakozás környéki szigetelési munkát a 
homlo1ifalon, melyet 2011. március 23-ánjéjezett be. Mely 13 nappa! nyúlik tú/43. sz. követelés 
45 napjával meghosszabbított KD 6/13 határidején (2011.03.JO.-én). A hátralevő 
szerkezetépítési munka a KD 6113 és KD 6114 kötbérterhes határidő teljesítésére is kihat. A 
jénnmaradó munkavégzés átfutási ideje az 5. 7 mérföldkőnél jént részletezett kalkuláció szerint 
20lI. március. 24-vel kezdődően továbbí19 nap, (KD 6113: 201l.04. JJ., KD 6114: 20lJ.04.25.) 
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A Vállalkozó a 2010.09.20-1 (06IRAlEPJ/1803-51201OIki) levelében megktJldte a 2010.09.1Un 
tartott interfész egyeztetésjegyzŐkönyvét. 
Ebben a Vállalkozó jelezte, hogy az iizemi terek építése során elkésrulnének a szerződés szerinti 
kötelezettségének megfelelően a menekülő járdák ezen a szakaszon. Ennek pontos helyzetének 
meghatározásához azonban adatszolgáltatás szilicséges a Co-08 Vállalkozó jától a 
vágánytengelyre vonatkozóan. Miután a Co-08 az alagutat még nem tudja felmérni, így adatot 

· sem tud szolgáltatni. Ezek alapján a Co-061A Vállalkozója a Mérnök döntését kérte az iigyban. 
Egybenjelezte, hogy a munkák akadályoztatása nélkül az ada/okra 201 O. 09. 24-ig van szüksége. 

Miután a szükséges adatok a határidőig nem keriiltek átadásra, így a Vállalkozó 2010. 0.9. 24-én 
klJvetelést jelentett be, melyet a Mérnök 40-es számon tari nyilván. Levelében a Vállalkozó 

· jelezte, hogy a peronszél (menekülő járda) megépítéséhez szükséges adatszolgáltatás legvégső 
határideje 2010.10.12. a munkakezdéstfigyelembe véve. A szükséges adatok eddig a határidőig 
sem kerültek átadásra. 

· A Co-06IA és a Co-OB Vállalkozó ja 2011. 06.07-én interfész egyeztetést tartott, ahol kölcsönösen 
elfogadásra kerültek a Vállalkozók peron szélét érintő tervei (06/RAlEPlII811-812011/ki). 

A Mérnök a beadott tervet feliilvizsgálva (2011-09189) utasitotta a Vállalkozót, hogy 
2011.06.24-ig fejezze be a peronszél építésének munkálatait. Egyben a Vállalkozó 201/.06.20-
án benyújtotta részletes .kimutatását, mely a követelés idő és költség vonzat6t tartalmazta. A 
Mérnök pontosításokat kért a műszaki részletek elbírálásához. A Vállalkozó által benyújtott 
06IRA1EPJ//81l-1212011/ki iktatószÓlnú levél alapján a Mb'nök elbfr6lta a munkavégzés 
költségére vonatkozó részt, és amellékelt tábi6zal szerinti költség korrekciókkal tartja 
elfogadhatónak azt (489.545 FI). 

A Vállalkozó a Mérnök utasításának megfelelően 201 J.06.24-ig elvégezte a menekülő járda 
építését. Ezen munka befejezése feltétele a](D 6/14 Iw/bérlerhes határidő teljesülésének 
A ](D 6114 kötbérterhes határidő - az eiőzőek szerint eddigiekben megftélt időtartam 

hosszabbításokkal - 2011.04.25. (2011.04.26. - 2011.06.24: 60 nap) Mindezek alapján a 
Mérnök azátjutási időket elfogadva, további 60 nap időtartam hosszabbítást tart 
elfogadhatónak a ](D 6/14 és KD 6115 esetében is, az egymásra épü/bük okán. 

A leadónyflás](D 6115 kötbérterhes határidő végéig tőrténő nyitva tartása a követő szerződések 
miatt szükséges, azok igényeit kielégíti, mely szolgálja a teljes 4-es metró projekt 
előrehaladását. 
A követő (kijelölt és kiválasztott) Vállalkozókkal a Co-06/A Vállalkozó ja szerződésének 
megfelelően egyeztetetl. Ennek értelmében a projelct megváltozott megvalósulásából kialakult 
organizációs és ütemezés! foltételek miatt, a projekt egészének érdekében a klJvefő Vállalkozók 
számára a szerződés szerinti munkáinak efvégzéséhez szük~éges egy leadónyílás meg/artása. 
Ezt a leadónyílást a követő Vállalkozók által a tender organizációból eredetileg kalkulált 
időpont helyett csak később, a 2011.07.04.-1 határidőn túl lehet bezárni. Ennek bezárására és az 
ezl követő munkák (a Megbízó követelményeiben szereplő minősítések. egyéb előíra.wk szerinti 
dokumentáció előállítása, levolJulás miatt) 2011.09. 02-ig végezhetők el. 
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rATM,-;;-;Cé;-f1--:1iJ:::·k--:fl.;:-lgy-e--:~;-el-1I7be-ve-;-·v-e-a-v.;;-;a7·1;;-111-;1~;:-w-z-;ó-::2:;:01-;-1:-.0;;;2;:-.2::;8;--j;:-l;-ev-e-;-le~·t-;(0;;;á;-;1RAIE:;:;;-;-;;;;'P.;;-'[,;:;(1;;7.;;;6:;;9--;7;:;712=01::;1~ik7;43: 

sz. kövelelésbell 45 nap), valamini az összes fenti kör/i/ményf mérlegelve a BAMCO [(fr/. 
felfüggesztés litáni akadályoztatása miatt I/Z I/lábbi további idfftl/rlam !wsszabbftásokat 
fogatlja el, mely - az előzőekben számított időtartalll I/Osszabbftásokat is figye/embe véve -(lZ 

alábbi Mibérler/les ftatáridó'ket eredméllyezi: 

J[JJ 6112: 45 nap (2011.03.10.) 
J[JJ 6/13: 77 nap (2011.04.11.) * 
J[JJ 6114: 77+60 nap (2011.06.24.)** 
KD 6115: 77+60 nap (20n09.02.J*" 

* 2011.03.23.+19 nap I11rmkl/végzés: A DNY-i sarokba/! hátralevő /mll/kavégzés 
párftllzamosftllató lelt vO/lia a KD 6113.ba tartozó többi /llll/llmvégzéssel. Az eredeti 113 lia pos 
/11//lzkllvégzésre meghatározott időfartO/noJ! a 43. sz. követelés 45 lIapjával megl/Osszabbltott 
20IJ.03.10-i Izlltárlrlő1/ is tú/nYlÍlik a BAMCO Kkt. általi akadályoztatás. És ezellfeltll további 
13 napot tesz ki 201J.03.23-ig, melyllez az 5.7 méiföldkő esetéóel/ kiszáll/ított 19 nap 
1II11lllcavégzésre sZlikséges időt is figyelembe véve alakIIIIci a 2011. 04.11-1 határidó: 

. ** A CO-08 Vállalkozó áltlll okozott további 60 /Iap akadályoztatás a 40-es követe/és alapjáu. 

Az összes akadályoztatás tehát a 40., 43. és a 45. követelés kapcsáll összeseJ/ 137 /Iap 
(45+13+19+60), a Im 6/15 kötbér/erfles lJatlÍridó'tekbltetében. 

----_._-_ ... __ ._-

A korábban kiadoli közbenső határozatban összesen megítélt időtartam hosszabbftások a 
fentiekben részletezeitek alapján: 

IfJ) 6112: 345 + 158 (Jl3+45) = 503l/ap (2011.03.10.) 
IfJ) 6113: 206 + 190 (113+ 77) = 396 /Iap (2011.04.11.) 
KD 6/14: 192 + 264 (127+ 77+60) = 456/1ap (2011.06.24.) 
J[JJ 6115: 122 + 334 (197+77+60) = 456/1ap (20Jl.09,02.) 

(A BAMCO Kkt. előtti 1II/lllklÍk bifejezése és a felfüggesztés kezdete közti 24 !Iap,. és a 
fe(jiiggesztés időszaka alatti 313 nap időtartam lIossZlIbbílást kiílÖIl Határozat /illÍr rögzitette.) 

Köl/ségek: 

Az építési engedély késedelme okán a véghatáridő 2009.07.01. A Vállalkozó 20D9.10.31-ig 
végezte a Bamco előll végezhető munkáit. Ez az időszak a Vállalkozö:,saját késedeimének 
tekinthelö, így bár az időtartam hosszabbítás a korábbi Mérnöki határozat szerint jár, ennek 
költségeilaMérnöknem tar(ja elszámolhalának A 2009.07.01. és 2009.10.31. közötti 122 napra 
a Vállalkozá által követelt 288.617.489 Ft-/ nem e/számolható apárhuzamos késedelem Illiatt. 

A 2009.11.01-2010.10.03 közötti időszak (azaz a felfilggesztés) a 32.2 és 36-os számú követelés 
. keretében rendezésre keriJlt. 

A Bamco után végezhető (frlfiJggesztés litáni) feladatok - akadályoztatás nélküli - 197 napos 
időszakára többletköltség nem számolható el, mivel ezek költségeíre a szerződés minden 
tekinte/ben fedezete/ny/íj/o 
A 40., 43. és 45. követelések összesen 137 nap akadályoztatására a Vállalkozó jogosztll az alábbi 
szómÍtás szerinti költségek elszámolásám, továbbá a Mél'l1ök elismeri a Vállalkozónak az 
akadályozta/oli munkák ér/ékére vetített infláciás költséghányadához való jogosultságát, ennek 
elszámolására a számla ben)lzíjtást követően kerül SOl': 
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1, kifizetés! hely korrigált napi költsége:' 779 421 FI 
(1.1.-1.21,: 739313 334 Ft 
-1.20 Az összes létesftmény eltávolítása: 1 864 285 FI 
-1,21 klegyanUtó téte~ ha stillrséges: 50 OOO OOO Ft 
1, kifizetés! hely korrigált: 687449049 Ft 
Korrigált napi költség: 779421 Ft) 

2,3 méljlJlrJkó (Mérnak iroda) napi költség: 26 J 45 FI 

Összesen: napi 805 566 Ft 
A 137 napos akadályoztatástfigyelembe véve tehát 137 x 805566 Ft, azaz: 110362542 Ft 

Konldúzl6/ COl/eIus/OJtfN 

. A Mérnök a követelést elbírálhatónak tekinti, figyelembe véve, hogy cr Vállalkozó a SZF 4,6 
szerinti kötelezettségének teljesítése során, cr S2F 2, l szerinti Helyszín hozzáférhel6sége 
tekintetében akadályoztatva volt és azt SZF 20,1 Alclkkely szerinti 28 nap jogveszfő határidőn 
belűl mindegyik követelésl/él bejelentette. 

A Mérnök közbenső határozata alapján a kötbérterhes végnatárldő az alább; szerint módosul/, 
A megadott időtartmn összf[/oglalva tartalmazza a folftiggesztés alatti időszakra már megítélt 
337 napot (32. 2, és 36-os követelések) és a korábbi hatórozatban megítélt napok számát is. 

A KD 6/12 vonatkozásában; 812 nap (475+337), ezzel; 2011.03,10. 
AKD 6/13 vonatkozásában: 733íUlp (396+337), ezzel; 2011,04.11. 
A KD 6/14 vonatkozásában: 793 nap (456+337), ezzel: 2011.06.24. 
A KD 6/15 vonatkozásában: 793/1ap (456+337), ezzel: 2011. 09. 02. 
A kötbérterhes határidők megnevezése nem változik. 

Többlet kifizetés a Vállalkozá számára; 
A Mérnök által elfogadhatónak ítélt többlet kifizetés: 

munkavégzésre a Vállalkozó folé netió,489.545 Ft (40-es leövetelés) 
idő/ar/am nosszabbftásra ne/t6110,362,542 Ft 

Összesen: nettó 110,852.087 Ft 
melyet a tartalélekere! terhére kell e/számolni, 

Me!!i~s: I ReJJtorks: , 

, Kelt. Budapest, 20 ll. december hó 20-án I 

Követelés Felelős [CVLE]. 

'''" ELLENJEGYZÉSEK I COUNTEMIGNS - "NO OBJECTION"..s· 

Név I Name: 

RE 
csc 

PMAD* 

PTD 
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Ellenjegyzés I 
Comttl!J'$fJ!ll: \ 

Dátum / Date: 
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EVE EUROl1ETRO 
EL 3612519126 
ATUIJ 2012.I1AR.01 16:43 

SORSZMl FUNKCIO 

0120 KOROZVENY 

~~oMJ1"., 
l:rI M E R N Ó K r K FT. el J-'iJ HHilHjles!, Z:!szh\~ u. Hi, Te!ttim: (I·;'\r, 1) iiR7-~M(, I-':l.\: (+3l)!) Z51-9J::!6 

Címzett cég: 

Cfmzett személy: 

DBR Metró Projekt Ig:Jzgat6sj~g 
SWO Metró4 "Rákóczi tér" Kkt. ügyintézö: 
Bánki Attila 
projektigazgató-helyettes 

Iktatószám: 

Vág6 rstv~n 

2012- 02560 Friedrich Gyuln 
területi igazgató 

Címzettf." 411-3052; 323·0750 Dólum: 2012.03.0l. 
llivatkozási szám: Oldalak számai 1+8 

Ha ~ átvite{!ef bármilyen problémáia van, k6rfaJ;. hívia c/z J/887~2676_QS Idefonmímof. 
Szen;Més száma: Co~06"/A,,-___________________ _ 

Tárgy: 13/Co-061 A, 32.lICa·061 A, 32.3ICo·ü6! A, 40/Ca-061 A, 431Co·061 A, 451Co.061 A 
számú k6veteJések - a Mérnök öss~evont határozata 

Tisztelt Bánki Atti/öl ÚrI 
Tisztelt Friedrich Gyulll Út! 

A Mé.J'nök a 2012-01623 iktatószámú levelében felkérte a Feleket il tárgyi követelésekkel 
kapcsolatban, hogyegyezzenek meg. 

A Megbízó 53·1906/1612012 (2012-01548) ikr,!ÓszfÍn1ö, a Vállalkozó 061RA/EP11l769-
12012012/ki (2012-02272) iktatószámú leveleiben foglaltak alapján, illetve a Felek közötti 
2012.02.29-i egyeztetés alapján a Mérnök meghozta határözatát. 

A KSZF 35 Alcikkely szerinti határozat tartalma megfelel a Mérnök által készített értékelő és 
összefoglaló lapon leirtakkal, ezáltal a Mérnök határozatának tekintendő. 

A határozatról a Mémők jelen értesítést küldi a Szel'ződő Feleknek. 

A Mérnök kéri a határozatblU'l foglaltak -szíves betartását. 

Mérnök jelezni kiVánja, hogy a határozatban foglalt összeg kiíizetes:ére a tartalékkeretben 
jelenleg nincsen elegendö forrás. 

W 
Klivi Béla 
müsz,oJd igazgató 

LI __________ A_D_A_S_I_._J_E_L_E_N_T_E_S _____ ~ 

SZ. I CELALLO,'JAS 

001 I 

I OA-T-U-r1-"'-l-OO-'--O-L-O -. 'l"D-O-T-AR-T-AM r--r10-D-"E-R-ED-~-IE-NY1 
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002 
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! U3 Ull/lupest, ZríS":.!t!.\" u.IS. "hli{/"o!l: 8H7-J(;{)(} Fax: 15/-9126 www.!!urtJmetro.lm 

Dátum: 2010.03.31. Szerződés: 

Co-06! A - Rákóczi téri állomás szerkezetépítés 
CsukaAlws I Címzett: 
BKV Zrl. DBR Metró Projelrt Igazgatóság 
Friedrich Gyu/a 
SWO-Metro4 Kkt. 

Fax: 411-3051; 323-0750 
Küldi: Vágó István Iktatószám: 2010- /)~IóS8 06/A 
Oldalszám (beleértve jelen oldalt is): 1+6 Ny. Szám Önőknél: 

Ha az átvitellel bánnilyen probléma van, kérjük, hívja a 411-1632-es telefonszámot! 

Tárgy: 32.2/Co-06/A követelés - értesítés Mérnöld határozatról a KSzF 3.5 AlcHd,ely 
szerint . 

Tisztelt Csuka Ákos Ú rl 
Tisztelt Friedrich Gyula Úr! 

Tárgyi követeléssel kapcsolatban a Megbízó 53-829-004/2010 iktatószámú, a Vállalkozó 
06/RAlEPI/1769-23/2010/ki iktatószámú levelében foglaltakat, ílIetve a 2010.D3.25-én történt 
egyeztetést mérlegelve a Mérnök meghozta határozatát. Ebben fenntartja a Vállalkozó részére 
20 l 0-4641 iktatószámon megküldött értékelő lapon összefoglaltakat. 

A KSzF 35 Alcikkely szerinti határozat tartalma megfelel a Mérnök által készített értékelő és 
összefoglaló lapon leírtakkal, ezáltal a Mérnök határozatának tekintendő. 

A határozatról a Mérnök jelen értesítést küldi a Szerződő Felelmek. 

A Mérnök kéri a határozatban foglaltak szíves betartását. 

Többlet kifizetés a Vállalkozó számára a tartalékkeret terhére: nettó 21.202.003 Ft, továbbá 
24 nap Megvalósítási Időtartam hosszabbítás. 

Vállalkozó ajánlati ára: 
Egyéb költségek keret összesen: 

elfogadott összesen: 
Napi munkák keret összesen: 

elfogadott összesen: 
Tartaléldceret összesen; 

elfogadott összesen: 

Üdvözlettel: 

nettó 5.758.998.351 Ft 
nettó 96.200.000 Ft 
nettó 75.546.200 Ft 
nettó 38.801.650 Ft 
nettó O Ft 

nettó 455.000.000 Ft 
nettó 323.293.090 Ft 

[/_\? . L~,,-----
i ' l 

Kéfhelyi Barna 
proj ektvezetö 

melléklet: 32.2/Co-06/A követelés Mérnök értékelése 
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Követelés Értékelése, Mérnölc Javaslata 
(aldje/ölt él'tékhatár felett, vagy Időtartam-hosszabbitásSlll) 

C!ail1l Assessment SlIeet, EngÍlzeer 's Pl'oposal 
(above tize jinallciallimít set ol' inc/uding Eo1) 

ÖSSZEFOGLALÓ LAP I SUMMARY SHEET 

. 

Szerződés megnevezése, száma: 
COII/ract /lame alld No.: 

Rákóczi téri állomás szerkezet, Co-061A 
-

Vállallwzó / COlltrac/OI': . SwOMetro4 "Rákóczi tér" Építő Kkt. 

Kővetelés sorszáma: 3212 
No. o.f C/aim: , 

Követelés tárgya (olm, Indoka): I Subject ()fCMm (ReaSOl1il1g): 

Munkák befojezésétől a folfiiggesztésig ter:jedő időszak '(2009.11.01-2009.11.24) költsége + a 
felmerülő egyszeri tételek költségei 

Projcktvezető (RE)/ Resident Eng/nem'; Kéthelyi Barna 

Követelés Felelős ICVLE]: Claim Leadillg Záhonyi ZoltálI 
E.,wert: 
V állallmzó által követelt összeg [HUF]: Mérnöl, által elfogadásra javasolt összeg 
AlllOllllt C!aimed by the Colltractor [HUF]: [HUF J: 

AmoulIt proposed by the Engilleer fol' 
. acceptallce [HUF]: 

27.934.842,- Ft 21202003.- Ft 

V áJlllllwzó által követelt Jdőtllrtaill- Mérnök :lUn! elfogadásra javasolt 
hosszabbítás [napJ; Időtartam-hosszabbítás [napl: 
EoT Claimen by tize COlltractor [(loy.lj: EoT pl'oposed by tize ElIgilleel'fol' 

acceptOllce [daJisJ: 
24nop 24 nap 

MEGBÍZÓ JÓVÁHAGYÁSAlELUTASJ[TÁSAI 
EMPLOYER'S APPROV AL/REJECTION 

A Mérnök javaslatát jóváhagyom A Mérnök javaslatát elutásítom 
, (Engineer' s Detennination approved): (Engineer's DeterminatíoJl rejectcd) 

(A megfeldő helyre Xjelőlést tenni) 
Név (Name): Aláírás (Signature): Dátum (Date): 

Megjegyzések (Remarks): 



Követelés Értékelése, Mérnök Javaslata 
(a kijelölt értékhatár felett, vagy Időtartam-hosszabbít:íssul) 

C/aim AssesslIlellt SIzeet, ElIgineer's Prnposal 
(above theftl/ancia/limit set or íllcluding EoT) 

RÉSZLETESÉRTÉI(ELÉS/DETAILEDASSESSft1ENT 

Követelés bejelentése {dátum]: Notificatioll 
2009. 11.10. 

fdntel: 
Alátámasztó dokumentumok benyújtva 2010. 02. lJ .. 

'[dátum!: Suppol'tillg particulars fdatel: 
VáUallcozó levelei: [dátum, ikt. sz.]: Mérnöle levelei [dátum, ilet, sz.]: 
COfltl'actor's cOl'l'espOlu/ence [date, Rej Eugilleer's cOl'l'espolldence [date, Rej No.J: 
No.J: 

2009.04.08. 914/2009/ki/RA 2009. 04. 21. 2009-05844 
2009.J1.l0. 06/RAIEPl/1769-lI2009/ki 2009.10.09. 2009-14898 

2009. 12. JI. 06/RA/EPI/1769-6/2009/ki 2009. lJ. 23. 2009-17197 
2010.02.05. 06/RAlEPl/1769-11/20J0/ld 2009. 12. 17; 2009-18524 
2010.02. lJ. 06/RA/EPI/1769-13/20JO/ld 2010.02.16. 2010-02101 

. 2010. 02. 17. 2010-02125 
V állallwzó által. hivatkozott szerződéses Mérnök által Itivatl{Qzott szerződéses 
dokumentumok, eildceJyelc, pontole: . dokumentumole, ciJdrclyelc, pontolG 
COlltract tlocllmellts alld clauses refel'lW[ by Contract tlocumelltSGlltl clauses refcl'retl by 
the COlltractor: the Ellgineer: 
Szerződéses Feltételek 8.8, 8.9, és 20.1 Szerződéses Feltételek 8.8 Alcikkely 
Alcikkelyek 

. 
~-
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Ténvállás: / Focts: 
2009. 03. 24-én Interfész egyeztetés! tartott a Co-02 sz. és a Co-06/A Oe/én) szerződés 
Vállalkozója. Itt egyél'telmüvé vált, hogy az S1110 Ajánlali ütemtel'vétől eltérően nem lesz mód 
a 2 Vállalkozó párhuzamos munkavégzésére. A Vállalkozó ezzel kapcsolatban 2009.04. 08-án 
jelentette be a követelését. 

A Vállalkozó 2009.l1.10-élí bejelentette, hogy a helyszín hozzáférhetőségének hiánya miatt a 
munkateriileten nem lud munkát végezni 2009.10. 31-től. 

A Mérnök 2009. november 23-i keltezésű levelében elrendelte a Létesítmény 
megvalósításának felfüggesztését 2009. november 25-i hatállyal, pontosan meghatározva a 
felfilggesztés időtartama alatt a Vállalkozó által elvégzendő tevékenységeket. 

Vállalkozó a felfüggesztés e/l'endelését követffen 2009. december ll-i levelében jelezte, hogy 
attól az Időponttól számítva, amikortól fizikailag már /Jem volt képes az akadályoztatás miatt 
továbbhaladni (2009. november J.) a felfi'iggesztés elrendeléséig jogosultnak tartja magát az 
1. és 2. kifizetési helyek szerinti teljes időarányos összegre. Felhívta továbbá a figyelmet arra, 
hogy afe!ftiggesztés hosszantartó hat6szí, valamini hogy a meghatározott csökken/ett mér/éld í 
ml7szald szolgáltatások díjéll1 felül igényt tart a pénzügyi vonatkozású többletköltségei 
megtérítésére is, amelynek te(jes összege tekintetében a felfitggesztés megszüntét követően 
fáván e/számolni. 

Az ezt követő levelezések eredményeként alakult ki az akadályoztatás, valamint CI fe!ftiggesztés 
miattkialalcul/ vállalkozói követelések pontos időbeni teljedeIme és tartalma. Ennek alapján a 
Vállalkozó 32/2-es követelésének tárgya a 2009. november J -től a felfi'/ggeszlés elrendeléséig 
(2009. november 25.) tartó időszak általános költségei, az egyszeri költségkén/ jelentkező 
egyéb tételek, valamin! a vonatkozó időszakra kiteljedő Megvalósítási Időtartam 
hosszabbítása. 
A Mérnök megállapílja, hogy a Vállalkozó 2009. november 1. és november 24. között - a 
.folfilggesztés elrendeléséig (november 25.) - akadályoztatva vo/t feladatainak ellátásában. 
A Mb'nök megállapítja, hogy ezen időtar/amra - 24 nap - a Vállalkozó időtartam 
hosszabbításra, valamint költségeinek l/1egtérítésére jogosult a következő számítás szerint: 

A szerződés átjitfási ideje J 26 hét, azaz 882 nap. 
A Szerződés szerint l. kifizetési hely (1.1-1.21) 739313334:- FI 
l. sz. korrekció 1.20 pont (A Vállalkozó összes . .) - l 864 285. - Ft 
2. sz. korrekció J.21 pont (Kie&J!§,.',n!Jclz~·tc:!...l !Eté'!.!te'-!,l)!..-_--..:-c.,5~OélO'_!,0'!d0~0~0'!d0"'. -..!.:..!Ft 

687449049.- Ft 

Egy napraszámított költség: 687449 049/882 ~ 779421.- FI 

A Mérnök és a Vállalkozó által felvett 2009.08.25-i (2009-12350 iklatószámú) jegyzőkönyv 
alapján az organizációs költségek az 5.11 mé(földlaJbe értendők. Ezek alapján az l. kifizetési 
hely nem tartalmazza az organizációs költsége/cet, így a felfi'iggesztés miatti többlet 
toronydaru bontás elszámolható. 
A munkák mííszaki készültsége november l-vel 94,32%-0.1'. Ez alapján a levonulásra 5,68 % 
számolható el az 1. 20 kifizetés! helyből. 

J 

I I 
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Elszámolható továbbá a Mérnöld konténer költsége (2.4 mérjöldkő helyett) is az alábbiak 
szerint: 

Havi átlag 30 nappal számolva: 
Mérnöld konténer fenntartással havi költség 
Egy napra számÍ/ott költség: 50 000/30= 

50000.-Ft 
l 667. - Ft/nap 

Egyllapra elszámolható összes napi költség: 779421+1667 = 781088 FI/nap 

A Mérnök által elfogadhatónak tartott összeg a 2009. 11. OJ. és a 2009. 11. 24. közötti 
időszalr;ra tehát: 

24 nap x 781 088.-FI = 18746112.-Ft 
1.20 pont (A Vállalkozó összes .. .) : + 105891.- Ft 
Toronydaru bontás költsége: + 2350000.- Ft 
Ősszesen: 21202003.-Ft +ÁFA 
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Konldúzió (Mérnök javaslata II megállapodáshoz): 
COllcl/lsiol1s (Engilleer's proposalfol' agl'eemellt): 

Mél71ö!c megállapílja, hogy Vállalkozó a jelen követelés tárgyába tartozó igényinek 
bejelentésével megfelelt a 20.1 A/cikkely szerinti 28 napos határidő követelmény 
betartásának 

A Vállalkozó a követelés tárgyát képező időszak alatt akadályaztalva volt részben a szerződés­
szeni teljesítésében a Helyszín 2.1 Alcikkely szerilIti rendelkezésre állásának hiánya, részben 
pedig a mzmkavégzés fizikai akadályoztatása miatt. Ennek alapján szerződéses jogosultsága 
keletkezett a 8.4 A/cikkely (e) ponlja szerinti időtartam hosszabbításra. 

Mérlegelve a Vállalkozó tárgyi követelésével összefiiggésbe hozható összes köriilményt a 
Mél71ök véleménye szerint a Vállalkozó jogf/sult a Megvalósítási Időtartam 
meghosszabbítására 2009.11.01-2009.11.24. között összesen 24 nap mértékben. Mivel a 
Vállalkozó semmilyen utasítást nem kapott arra vonatkozóan. hogy csökkentett nn/szaki 
tartalommal álljon rendelkezésre az említett akadályoztatás időtartama alatt. ezért a Mérnök 
véleménye szerint jogosult ezen időszakra a teljes, l. és 2. kifizetési helyéből időarányosan 
levezethető költségei megtérítésére. Vállalkozó jogosult továbbá a 36. sz. követelésből kivett, 
jelen követelésben figyelembe vett egyszeri költvégek megtérítésére is: 
Együttesen, mindösszesen 21 202 003.- Ft + ÁFA értékben, melya tm1aléldceretet terheli. 

Összefoglalva. a Mél'1lökjavaslata a Felek részére megál/apadás elérése céljából: 

lvIegvalósítás Jdőtal'tamának meghosszabbítása: 

- Mindösszesen a 2009. november l-tő! 2009. november 24-ig 24 /lap a 
felfiiggesztés elrendelésének dátumáig (2009. november 25.) teJfedő időszakra. 

Többlet Irifizetés a Vállalkozó számára, az időtartam hosszabbítás időtartamára: 
(a tartalék1ceret terhére) 

- A Szerződés 1. és 2. Irifizetési helyébő! időarányosan levez.ethető, illetve kalkulált 
összeg. továbbá afelsorolt egyszer felmerülő költségek mindösszesen 21 202 003.-
Ft +ÁFA értékben. 
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Kelt: Budapest, 2010. március hó 25-én 

Követelés Felelős [CVLE] ~_ 

ELLENJEGYZÉSEK I COUNTERSIGNS - "NO OBJECTION"-S: 

NévI Name: 
Ellenjegyzés I 

Dátum I Date: 
COlllltersixll : 

RE . ){Ú.(..(.~(' Iba.V<A ..... \Aj r~ :!.o,(o. ú -;. zS'" . 
CSC ~-' I\"'r'dvv~ f Ri k'lJ «A·/n _ 0:s J.,,&: 

PMAD* OOICtr\ .J()'1)G--{'-- ( ll) (LV W . O::;. (;10 
CDPTD** \ \", 

" PTD I~!U (;'tít:: VV\2rvv..d, .L 
'" , I VnND ' m. C(f;] • 

I 
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1143 ifw/apt!.I"!, Zús:lós u./S. Tele/ilf]: S8?-JM)(J Fox: }5 / -O 126 www.euTomerF.O.hu 

Dátum: 2010.03.31. Szerződés: 

Co-06/A - Rákóczi téri állomás szerkezetépités 
Címzett: Csuka A kos 

BKV Zrt. DBR Metró Projekt 19azgatóság 
Friedrich Gyula 
SWO-Metro4 Kkt. 

Fax: 411-3051; 323-0750 
Küldi: Vágó István Iktatószám: 2010- O li G 5"5 06/A 
Oldalszám (beleértve jelen oldalt is): 1+5 Ny. Szám Önöknél: 

Ha az átvitellel bármilyen probléma van, kérjük, hívja a 411-1632-es telefonszámot! 

Tárgy: 36/Co-06/A követelés - értesítés Mérnölti határozatról II KSzF 3.5 Alcild,ely 
szerint 

Tisztelt Csuka Ákos Úr! 
Tisztelt Friedrich Gyula Úr! 

Tárgyí követeléssel kapcsolatban a Megbízó 53-726-004/2010 iktatószámú, a Vállalkozó 
06/RNEPII1769-22/201O/ki iktatószámú levelében foglaltakat, illetve a 2010.03.25-én történt 
egyeztetés t mérlegelve a Mérnök meghozta határozatát. Ebben fenntartja a Vállalkozó részére 
20 l 0-4643 iktatószámon megküldött értékelő lapon összefoglaltakat. 

A KSzF 3.5 A1cikkely szerinti határozat tartalma megfelel a Mérnök által készített értékelő és 
összefoglaló lapon leírtakkal, ezáltal a Mérnök határozatának tekintendő. 

A határozatról a Mémök jelen értesítést küldi a Szerződő Feleknek. 

A Mémök kéri a határozatban foglaltak szíves betartását. 

Többlet kifizetés a Vállalkozó számára a tartalékkeret terhére: nettó 313.435 Ftlnap a 
felftiggesztés ideje alatt 

Vállalkozó ajánlati ára: 
Egyéb költségek keret összesen: 

elfogadott összesen: 
Napi munkák keret összesen: 

elfogadott összesen: 
Tartalékkeret összesen: 

elfogadott összesen: 

Üdvözlettel: 

nettó 5.758.998.351 Ft 
nettó 96.200.000 Ft 
nettó 75.546.200 Ft 
nettó 38.801.650 Ft 
nettó O Ft 

nettó 455.000.000 Ft 
nettó 323.293.090 Ft 

.., . 

U,,~!, V0L 
/\ l 

Kéthelyi Barna 
projektvezető 

melléklet: 36/Co-06/A követelés Mérnök értékelése 

!lő 

udl-tte(!.; : 

Ilk~~~L 
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Követelés Értékelése, Mérnök Javaslata 
(a Idjelölt értékhatár felett, vagy Időtartam-hosszabbítással) 

Claim Assessme1lt SlIee!, Engineer's Proposal 
(above tlte fllllmciallilllit set or illell/dillg EoT) 

ÖSSZEFOGLALÓ LAP / SUMMARY SHEET 

Szerződés megnevezése, száma: Rákóczi téri állomás szerkezet, Co-06IA 
COlltract lIame alld No.: 

Vállalkozó! COlltractol': SwO Metro4 "Rákóczi tér" Épftő Kkt. 

Követelés sorszáma: 
36 No. of CIa/mo' 

Követelés tárgya (olm, indoka): I Subject ofC/aim (Reasollillg): 

Megva/ósítás Jdőtartamának meghosszabbítása, valamint a vonatkozó költségek megtéritése 
a fe(fiiggesztés időtartamára 

Projektvezető (RE)! ResidelIt Engilleer: Kéthelyi Barna 

Követelés Felelős [eVLEj: CIailII Leading 
Záhonyi Zoltán Expert: 

V állallmzó általl,övetelt összeg [€IHUF j: Mérnök által elfogadásra javasolt összeg 
AmO/lllt Claimed by tize COl/tractoJ' [€lHUFJ: [€/HUF j: 

AI1l01lllt proposed by the EI/gil/eer for 
accep/alice [é'/HUF/: 

441 057 FI/nap 313435.-Ftlnap 

V állallrozó által követelt Idötartam- Mérnök líltal elfogadásra javasolt 
hosszabbítás [napj: Időtartam-hosszabbítás [nnpJ: 
EoT Claimed by tlle COTlfractor [days): EoT proposed by tize Ellgilleer for 

acceptallCe [daysJ: 
Felfüggesztés időszakával megegyező A 2009. november 25-től a munkák teljes 

fe(függesztésének vh,éiJ; 

MEGBÍZÓ JÓVÁHAGY ÁSA/ELUTASKTÁSA I 
EMPLOYER'S APPROV ALIREJECTION 

A Mérnök javaslatát jóváhagyom A Mérnökjavaslatát elutasítom 
. (Engineer's Detennination apJlroved): _(Engineer' s Detennination reiected) 

(A megfelelő helyre Xjelőlést tenni) 
Név (Name): Aláírás (Signature): . Dátum (Date): 

Megj egyzésele (Rem arles): 



Követelés Értékelése, Mérnök Javaslata 
(a kijelölt értékIlatár felett, vagy Időtartam-hosszabbítással) 

Claim Assessmeut SIzeet, Ellgiueel' ~S Proposal 
(abOIle tlte fil/allcia/limit set Ol' inetl/dillg EoJ) 

RÉSZLETES ÉRTÉKELÉS I DETAlLED ASSESSMENT 

Követelés bejelentése [dátum1: Notiflcatioll 
[datel: 
Alátúmasztó dokllmentllmok bcnyájtva 
[dátum]: SupporlillJ: parlicuIars [date]: 
Vállalkozó levelei: [dátum, Urt. sz.]: 
ContracIO/"s corresp01zdence [date, ReJ. 
No.]: 

2009.08.05. 06/RAlEPI/1719-1/2009/ki 
2009. 09. 02. 06/RAlEPlIl719-3/2009Ild 
2009. ll. 10. 06/RAlEPl/1769-1/2009Ild 
2009. 12. lJ. 06/RAlEPI/1769-6/2009/ki 

2010. Ol. 15. 06/RA/EP1/1769-10/20101ld 
2010. 02. 05. 06/RA/EPI/1769-1112010Ilci 
2010. 02. 10. 06/RA/EPI/1769-12/2010Ild 
2010. 02. 11. 06/RA/EPI/1769-14/20l0Ild 

Vállalkozó által hivatkozott szerződéses 
dokumentumok, cilurelyek, pontolc: 
COlltmct docllJJlents alld clauses reJen'ed by 
tlle Contractor: 
Szerződéses Feltételek 2.1, 8.4, 8.8, 8.9, 8.10 
és 20.1 Alcildce!yek 

2 

2009. ll. 10. 

2010. 02. ll. 

Mémök levelei [d,ltum, ik!. sz.]: 
Engilleer's correspondelIce [date, ReJ. NoJ: 

2009. 08. 18. 2009-12106 
2009. lD. 09. 2009-14898 
2009.11.23. 2009-17197 
2009. ll. 25. 2009-17207 
2009.12. 17. 2009-18524 
2010.01. 13. 2010-00441 
2010.02.16. 2010-02101 

MémöJ, által hivatkozott szerződéses 
dokllmentumok, cilu{clyek, pontolG 
Coltu'act dOCllmellts and clal/ses reJen'ed by 
tlte EI/ginee}': 
Szerződéses Feltételek 8.8 Alcildre!y 

I r 
~\. 



Tényállás: IFacls: 

Vállalkozó 2009. november 10-én bgelentette a Mérnölmek, hogy 2009. október 31-gyel 
bezárólag elvégzett minden olyan munkát, amelyet a Co02-es vállalkozó alagútjiíró pajzsa 
áthaladásáig képes volt elvégezni, illetve hogy 2009. november J.1étől a Helyszín lIem ál! 
rendelkezésre további munkák végzésére. Ezen késedelme miatt a Vállalkozó követelést nylyt 
be a Megvalósítási Időtartam meghosszabbítására, valamint' a vonatkozó költségeinek 
megtérítésére. 

Ezt követően a Mérnök 2009. november 23-i keltezészí levelében elrendelte a Létesítmény 
megvalósíiásának feljliggesztését 2009. november 25-i hatállyal, pontosan meghatározva a 
jéljliggesztés időtartama alatt a Vállalkozó által nyújtandó, csökkentetl mértékzí 
szolgáltatásokat. 

2009. december lJ-én Vállalkozó bejelentette követelését a Munkák jélfüggesztéséve 
kapcsolatban, valamint megadta költségbecslését a munkák feljlíggesztésére vonatkozó 
időtartamra az 1. Kifizetési hely alapján 

Mérnök 2009. december 17-i levelében egyértelműsítette a Vállalkozó akadályoztatásra és 
feifiíggesztésre vonatkozó követeléseinek felosztását miszerint a 36 sz. követelés a 
Veljliggesztés időszaka alatt felmerült vállalkozói többlet költségek megtérítésére (amely 
költségek nem tartalmazzák a Vállalkozó ezen időszak alatt feimentIt pénzügyi költségeit, 
továbbá a 32.2 követelésben érvényesített egyszeresen jélmerülő költségeket sem), valamint a 
feljliggesztés ídőtartamával megegyező időtartam lzosszabbításra vonatkozik. Mérnök egyúttal 
felszólította a Vállalkozót, hogy a folyamatosan jélmerülő, felfüggesztéssel kapcsolatos 
költségeit megfelelő módon tartsa nyilván. 

A Mérnök a Vállalkozó követelésének költség igényét á/számolta. A számítás alapját a 
Szerződés 1. ldfizetési helye képezi, melyaz alábbiak szerint lett korrigálva:. 

A szerződés átjútási ideje 126 hét, azaz 882 nap. 
A Szerződés szerint l. ld fizetési hely (1.1-1.21) 
1. sz. korrekció 1.20 pont (A Vállalkozó összes .. ) 
2. sz. korrekció 1.21 pont (Kiegyenlítő tétell 
Összesen: 

739313 334.- Ft 
J 864285.- Ft 

50 OOO OOo.-Ft 
687'449049.- Ft 

Egy napra számított költség: 687449049/882 = 779421.- Ft 

3 
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A fllfiiggesztéskor elrendelt mííszaki tartalmat figyelembe véve (csökkentve lett a müszaki 
felügyelet, jelentési kötelezettség, iroda, munkaterület őrzés, geodézia, stb.) a Mérnök 40 %­
ban állapította meg a napi költség elszámolhatóságát. 

40%-ra redukált napi költség: 311 768.- Ft/nap 

EL,zámolható továbbá a Mérnöki konténer költsége (2.4 méiföldkő helyett) is az alábbiak 
szerint: 

· 

Havi átlag 30 nappal számolva: 
Mérnöki konténer fenntartássa/havi költség 
Egy napra számított költség: 50000/30= 

50000.-Ft 
1667.-Ft/nap 

Egy napra e/számolható ősszes napi költség: 311 768 + l 667 = 313435.- Ff/nap 

.. 
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KonldlÍzió (Mérnöl, javaslata a megállapodás110Z): 
COllclusions (Ellgbzeel"s pl'oposal for agreemeJlt): 

Mérnök megállapítja, hogy Vállalkozó a jelen követelés tárgyába tartozó igényinek 
bejelentésével megfelelt a 20.1 Alcildrely szerinti 28 napos határidő követelmény 
betartásának. 

A Vállalkozó a követelés tárgyát képező felfiiggesztés időszaka alatt folyamatosan 
akadályoztatva van a még elvégzendő munkáinak teljesítésében. Ennek alapján a Szerződéses 
Feltételek 8.9 Alcikkelye szerint jogosult a Megvalósítás Időtartamának meghosszabbítására, 
valamint afelfiiggesztéssel összefiíggésben keletkezett költségeinek megtérítésére. 

A leírtak alapján a Mérnök a Vállalkozó részére a Létesítmény felfilggesztésének 2009.11.25-1 
dátumától a 1Il1ll/kák megkezdéséig ítéli meg az iáölal"ta11l hosszabbítás/, melynek költségét 
313435.- Ff/nap +ÁFA összegben határozta meg. . 

Mej!;ie~zés: / Remarks: 

Vállalkozó jelen követelése hosszantartó hatósú, tehót annak aktualizólásóra a Szerződéses 
Feltételek 20. J-es Alcildr:elye szerint havonta sor! kell keríteni. Továbbá a Vállalkozó köteles a 
munkók megkezdésére vonatkozó utasítás! követően 28 napon belül végső követelés! küldeni. 

Kelt: Budapest, 2010 március hó 25-én 

Kővetelés Felelős [CVLE] e._ 

ELLENJEGYZÉSEK I COUNTERSIGNS - "NO OBJECTION"-S: 

Név / Name: Dátum I Date: 

CSC 
PMA1)* 

CDPTD** 
PTD 
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Címzett cég: 

Címzett személy: 

Címzett fax: 

DBR Metró PI'ojekt Igazgatóság 
SwO Metro4 "Rákóczi tér" KI{t. 
Bánki Attila 
projektigazgató-helyettes 
Friedrich Gyula 
területi igazgató 
411-3052; 323-0750 

Űgyintéző: 

Iktatószám: 

Dátum: 

ljt-r < iL 

wJhl 

Vágó István 

2012- oh;JM 

Hivatkozási szám: Oldalak száma: 
2012.02.20. 
1+4 

Ha az átvitelJei bármilyen problémája van. kél1ük hívja az 1/887-2676-os telefol7számol. 
Szerződés száma: Co-06/A 

Tárgy: 47/Co-06/A változtatás jóváhagyása- értesítés Mérnöki határozatról a KSzF 3.5 
szerint 

Tisztelt CímzetteId 

Tárgyi változtatással kapcsolatos határozattervezerunket a Megbízó 53-360/2/2012jelű levelében 
előzetesen elfogadta. 

A Mérnök megvizsgálva a Vállalkozó által beadott alátámasztó dokumentumokat a Szerződéses 
Feltételek 3.5 Alcikkely szerint a melléIdetben lévő határozatot hozza, melyről jelen értesítést 
küldi a Szerződő Feleknek. A csatolt részletes értékelés és összefoglaló lap a Mérnök 
határozatának tekintendő. 
A tárgyi változtatás a Szerződéses ár kiigazítása után állítható számlába. 

Kérjük a határozatban foglaltak szíves betartását. 

Üdvözlettel: 

V
V ~fcJJ; 

ágó-Íshián 
projelctvezető 

Mérnök hattJrozatának tekinteneJö összefoglaló lap és részletes értékelés 

III 
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Változtatás Értékelése, Mérnök Javllslata 
(a kijelölt értél{hatál' alatt, Időtartam-hosszabbítás n 

Val'iat.ioll Assessment SlIeet, EngiFzeer's PJ'oposal 
(below t!zefil/(illciallimit set, excluding EoT) 

ÖSSZEFOGLALÓ LAP / SUMMARY SHEET 

Szerződés megnevezése, száma: 
Rákóczi téri állomás, Co-06/A 

Con/ract /lame mid No.: --" 
Vállalkozó I COlltractol': SWO Mett-04 "Rákóczi tér" Építő Kkt. 

-
Változtatás sorszáma: 
No. of Varlatio'l: 

47 
-- ._-~, 

Vállalkozó éssZCl'űsítési javaslata (13.2) I 
Value Eflf!illeel'inf! (13.2) 

. 
-

V:íltoztatás t:írgya (oka, indúl!a): I Subject of Var/alioJl (Reasoning): 

E~ítési tmnszformÍltor átadása 

Projeletvezető (RE) I Resident EngÍlteer: Vágó István 

Változtatás Felelős [CVLE1: 
Var/allon LeadÍJ/!l. Expel't: 
Változtatás összege [HUF ]: Mérnök által elfogadásra javasolt összeg 
Variatioll Amount hy the Contrac/or [HUF}: [HUF J: 

AmollT/t proposed by t/te EllgiT/eerfol' 

22.092.512 Ft+ÁFA 
... ~, acceptallce lHUFl: 

7.006.961 Ft+ÁFA 

MEGBízó JÓVÁHAGY Á'§NELUTASÍT ÁSA / 
EMPLOYER~APPRO~LmEJECnON 

A Mérnök javaslatát jóváhagyom A Mérnökjavaslatát elutasítol11 
(Engíneer's DetermínationaEEl'oved}: X (Engineer's Determinalion rejecte(j) 

(A megfelelő helyre Xje]ölést tenni) 
Név (Name): Aláírás (Signature): Dátum (Date): ", 

'3 ! ~ . 
tDVJt.L {)(;\Clo.... '" c---' /' 

IDd;"· 0.,2. j/r _<....--_~ - _~'L~'-; v'-

Megjegyzések (Remarks): ri/).(H:-. tdC{j1)J'd 

I [r 
il \J 

B-Isz: 2012-01956 - 2012.02.16 - 2/2 o. 



Változtatás Értékelése, Mérnök Javaslata 
(a lrijemlt értékhatár alatt, Időtartam-hosszabbítás nélkül) 

Variatio1/ Assessment SIteet, Ellgilleer's Pl'oposal 
(below tltejlllallciallimit set, excllldillg Eol) 

RÉSZLETESÉRTÉlCELÉSIDETAlLEDASSES&WENT 

Változtatás bejelentése [dátum1: 2011.09.02. 
NotificatiolJ [datej: 
VállaJlwzó ésszcl"űsítési javaslata (13.2) / -Vallle ElIffilleeril1J< (13.2l 
Alátámasztó dolwmentnmol{ benyújtva 

2011.12.23 . 
. [dátumJ: SlIpportilJ/? particulars fdate!: 
Vállalkozó levelei: [dátum, ikt. sz.J: Mérnök levelei [dátum, lkt. sz.]: 
COllfraetor's cOl'reSpOlldellCe [date, Rej. ElIgilleer's correSpOllrlellce [date, Rej. No.J: 
No.j: 
2011.08.31. 06fRAlEPI/1785-83/201l/ld 2011.09.02. 2011-14144 
201 LIl.23. 06fRAlEPI/1785-9J120 ll/ki 201Ll2.15. 2011-19922 
2011.12.23. 06IRA1EPI/1785c96/201l/ki 

Vállalkozó által hivatlwzott szerződéses MérnöJ{ általlIivatkozott szerződéses 
dolrumentumolr, cilrkeIyel<, pontok: dokumentumol" cilrkelyek, .pontok: 
COlllraet dOCllments and clallses niferl'ed hy Contract dowments and clal/ses riferred hy 
tize COllfractor: the EIlf{illeer: 
Szerződéses Feltételek 13.3 Szerződéses Feltételek 13.1,13.3 
TénJ:'lÍllás: / Facls: 
A Vállalkozó 2011.0S.31-én (06/RAlEPI/1785-83/20 lIlki) jelezte, hogy véleménye szerint az 
Ajánlatkérési dokwnentáció 2. sz. kiegészítés K27. kérdésre adott válasz alapján az ideiglenes 
(építési) energia ellátást kizárólag saját tevékenységéhez kell biztosítania, Igy munkája 
befejezésekor az ehhez ldépítelt transzformátort el fogja bontani, amennyiben ettől eltérő 
utasítást nem kap. 
A Mérnök a Megbízóval folytatott szóbeli egyeztetés során tisztázta, hogy a fenti válasz 
alapján a Vállalkozónak csakugyan nem szerződéses feladata a transzformátor átadá~a, 
viszont a transzformátor a belső beépítés Megbízó követelményei 3A kötet 3.2 fejezet (55-56. 
oldal) alapján belső beépftő Vállalkozó számára biztosított. . 
Fentiek alapján a Mérnök 201 L09.D2-én (2011-14144) a Szerződéses' Feltételek 13.1 
alcikkelye szerint Változtatási javaslatot kért a transzfomátor átadására vonatkozóan. 
A Vállalkozó 2011.11.23-án (06IRA1EPI/1785-91/201l/ki) megadta javaslatát. A Mérnök az 
ajánlat átdolgozását kérte 2011.12.15. (2011- J 9922), miszerint a Megbízó a transzfomátor 
állomás eredeti beszerzési árának 50%-át téríti meg. 
Erre a Vállalkozó válaszul megküldte módosított ajánlatát 2011. 12.23-án (06/RAIEPI/1785-
96/2011l1d), melyet a Mérnök felülvizsgált. 

KonldlÍzió (Mérnök javaslata a mcgáUapodáshoz): 
COllclusiollS (E1IfIineer 'Sj1foposal{ol' Ilgreemelltt 
Az Ajánlatlcérési dokumentáció 2. sz. kiegészítés K27. kérdésre adot! válasz alapján a 
transzformátort a Vállalkozónak csak saját tevékenységéhez kellett biztosítania, a belső 
beépítési szerződés Megbízói követelményei viszont a transzfonnátor használatát a belső 
beépítő vállalkozó számára biztositották. 
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Ennek alapján a transzformátor a belső beépítő számárabiztosJtandó, ami a szerkezetépítési 
szerződés Megbízói követelményeiben a fenti válasz alapján nem szerepelt, így a Szerződéses 
Feltételek 1.1.6.9 alcikkelye alapján Változta/ásnak tekintendő. 
A Vállalkozó Mérnök kérése szennti módosított V áltoztatási javaslatát a Mérnök és 
ársza!cértője átvizsgálta. és a következő számítás szerinti összeget ítéli elfogadbat6nak: 

Számítás: 

11.916.601.-Ft x 50%-a 5.958.300.- Ft 
közvetett költség 12% 714.996.- Ft 
összesen 6.673.296.- Ft 
haszon 5% 333.665.- Ft 
ÖSSZESEN 7.006.961.- Ft 

Fentiek alapján a Mérnök a Szerződéses Feltételek 3.5 aJcikkely szerinti Határozatában a 
Változtatást nettó 7.006.961 Ft összeggel fogadja el, mely a tartaléldceret terhére fizetendő. 
Megvalósftási időtartam hosszabbításra a Vállalkozó nem jogosult. 
MegjclU'zés: IRemarks: 

--c -
Kelt: Budapest, 2012. január 18. 

[REJ 

VÁLTOZTATÁS FELELÖS ELLENJEGYZÉSE 
VARMTION LEADING EXPERl"S COUNTERSIGN: 

Név I Name: Ellenjegy~s I Dátum I Date: 

tL\V~ 
, llm~: 

leVLE ;l)~ 7jPFJ . ,ot ~ if, 
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K!TdL'S!MON RITA TELEFONSZÁM:+36 1 226 5420 Jan. 18 2012 du. 08: 22 O. 1 

Co-MIA 47 sz. változtatlÍs elszámolásának IÍrsz~kértői felülvizsgálata 

1. AVÁLTOZfATÁS TÁRGYA, lNDOKLÁSA 
, • 0' 

A Mérnök változtlltásl javaslat kidolgozását kérte fl Vállalkozót61 az ideiglenes árameHátás, 
építési traf6 Megbizó részére történő átadásáról. 

2. AVÁLTOZTATÁSÉRTEKÉNEKFELűLvriSGÁLATA 
' .. 

A Vállalkozó 20 J 1. 11. 23-án benyújtotta a valtoziatás részletes kIdolgozását. il Mérnak kérto az 
alvállalkozól számla bemutatását. 2011. 12. 21-én benyújtotta a m6dosfto!t változtatást 

A benyújtott dokumentumokbóJ megállápftl1aió, hogy a Vállalkozó' a BrITR /Úlomásért 
! 1.916.601.- Ft+ ÁFA összeget fizetett ki. . 

. . ," . 
A Co-06-os szet'ZŐdések egységes .lbfrálás" é;dekében II Megbízó hozzájáJÜlását adta, hogy a 
VliltoztaUis e1bIrálása során az a1vá1Jalkozói számla alapján fl transzformátor beszerzési árának 
50o/""át alapul véve, a közvetett költség és a haszon figyelembe vételével kertl1j(lO a változtatás 
élsszegének megbatlÍ!ozésa. 

Számítás: 

II 916.601.-Ft ll: 50%...s 
közvetett költség 12% 
ősszesen 

h=nS% 
ÖSSZESEN 

5.958.300,- Ft 
114.996.- Ft 

6.673.296.- Ft 
333.665.- .Ft 

7.006.96J.· Ft 

Fentiek alapján a Változtatást 7.006.961.- Ft összegg~J javasoJjul( elfogWJní, meiy összeg tartalmaz 
valamennyi fulmerillt közvetlen és közvetett költséget. 

Budapest, 2012. Ol. 16. 

:;\:.~ 'U...,f-
Simon Rita 

. árszakértő 

'. '~' .. . ",\ 
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~ 



NEVE 
TEL 
DATUi'l 

EUROHETRO KAl.VIN TÉR 
0613270!,S9 
2012 FEB 21 10·37 -. . -

SORSZAf'l FUNKCIa 
--_.~ ... ,,~ 

6120 ADAS 

~~~Me~+ 
B!JJj M,g R N Ö K I K FT. e 11·IJ Hrnlllf!l.'sl, Zli~/J,h II. IX. J"d..rnll: ( dh I) Hiti.2r;"1ó VU': (orJfi I) :!5J.')L!t: 

Címzett cég: 

Címzett sr.emély: 

CimzeH (lrl: 
Hívntkoz:1s1 sZI\m: 

DDR Metró Projekt Ignzgnt6ság 
SwO Metro4 "Rákóc-.ú Hir" -Kkt. 
Bánki Attíhl 
projektigazgil.tó~helyettes 
Friedrich GYl.Ihl 
területi igazgató 
411-3052; 323-0750 

Ügyintéző: Vágó j'tván 

IIWllósznm: 2012- O!.DW 

Dátum: 2,0 J 2.02.20. 
Oldaink száma! IH 

Ha m drvife/fd bdrmi0'eJl pI'Db/emáia Wil!, kéríük hfl'ia az 1/887-J67r5'UJ·I~II!fi;f/-t;dll/(J1. 
Szenódésszúmn: C~~O~6~/A,-________________________________________ ___ 

Tárgy: 47 ICo-Oól A változtatáS' jóvJiJmgyftsa - értesítés Mérnöki hinrirozatróI n KSzF 3.5 
szerint 

Tisztelt Címzcttckf 

Tárgyi vál!ozratassnl kapcsolatos határozlltlervezettinket zi Megbízó 53w36012120 12 jelű levelében 
e!özetesen elfogadta. 

A Mérnök m~gvÍz.'lgálva a Vólltilkozö álml beadon 1l1átmnnsztó dokumentumokat a Szerzödéses 
Feltételek 3.5 Alcikkely szerint n mellékletban Jévö határoz!'Itot hozza, melyrő! jelen énesiilÍsl 
ktildi o Szerződö Feleknek. A csarol! részletes értékelés és összefoglaló Jnp a M~mök 
haTározatának lekintendő. 
A tárgyi változtatás n Szerződéses ár kiigazítása után áJlitható szám!ába. 

Kérjük a határozatban foglaltak sz(ves betartását. 

Üdvözlettel: 

~\~ 
projeh.1wze!ó 

ADASI JELENTES 

sz. CELAllOHAS DATUH JDO 

001 FEB. 21 10:36 
4113052 

OLD. 

005 

IDOTARTAH _1_ r·jOD 

···OOhO~:i n51 s I WI 

I cL t 

ERED~IENY I 
OK I 



NEVE e:UROHETno KALVIN TÉR 
TEL 0613270459 
DATur'l 2012. FEB.21 10:38 

~1-fJMe~4J-
I:IJ M É R N Ö K 1 K FT. e:» 11·1.1 Ilud:rpe'j. Zlls:d,h ll. If!, l"cit·r'1f); (-.ill lJ RX7_:!fo'Cft [tnt: (I Jtil) :!5t·'J!::!/i 

Címzett cég: 

Címzett srz:eméfy: 

Címzett fax: 
Hivatlco21lsi sz~im: 

DIrR Mcfní ProjoJH Igo.zgo"t6s~g 
SwO Metroq uRákóczi tér" KItt. 
Bánki AHila 
projektigllZgató-helyettes 
Friedrich Gyuln 
területi igazgntó 
411-30,2; 323-0750 

Ügyintéz5: 

DMum; 
OldOllak !l7.~\m!l! 

Vngó lst..n 

2012- OloM 

2012.02.20. 
r+4 

Ha CI:! átvitel/ri bdrmi/l'ell pJ'oblJmtfja .. an, Ur/ilk hr>'/a (IZ J/887·1676-as li!kran:i~dmD', 

Szerződés száma: Co-06/A 

Tlirgy: 47/Co-06lA vAHoztatásjóvnhagyásrl. - értesítés Mérnöki hfltározatr61 ft KSzF 3.5 
szerint 

Tisztelt Címzettei" 

Tárgyi változtatássnl kapcsolatos hntá.ro7.atterve~t:tiinket il Megbizó 53·360/2/2012 jelö levelében 
előzetesen elfogadta. 

A Mérnök m~gvjzsgá!vn fl Vú.llnJkozÓ álttll beadott alátámasztó dokúmentumokat fi Szerződéses 
Feltételek 3.5 Alcikkely szerint a m~!l~kletbcn lévő híHlÍrOZl1!Ot hozza, melyről jelen él1esltést 
kHldi a. Szerződő Feleknek. A csatolt részlctcs ertékelés és összefoglaló lnp ti Mérnök 
határozattinal< tekint!!!1dö. 
A tárgyi válíoz/alá:; a Szerződéses dr kligazitási! man ó!lírharó számldbn. 

Kédük fi hafáro7.atban foghdtak szfves betm1ás~L 

üdvözlette!: 

V,I(Q..Lp 
Vcigc"r15Min 
projektvezctö 

ADASI JELENTES 

I-=S::O:.:R:::SZ::A::::'I-L_~F.::U:::N:::[(C:.:lc::O __ ·T_L""":S::Z.:.. _L-_______ ::CE::L:cAc::L:cLO:cI . .:.IA.:.S ____ r---=:=-'---I----=~=_!____7::::_;_+__=_''_=~''7c_!=I.:..IO.:D_-t=E.:.RE::D",N"H.:.iY'-, 
6121 ADA S I 001 I Ol< 

3230750 I ___ L _____ L. _----".==:'--_______ L..... __ --'-_---''---_ 

I r 
'L 
!~ 





Címzett rég: 
Cnmzert §zem~Ry: 

Cim: 
Hnvmtlkoz2sn sZ2m: 

DER Metró JP'lrojcllá Kgmzgmtós2g 
Glllbm J2llll0S 
projektigazgató-helyettes 
] 077 Budapest, Kéthly Anna tér L 

fJgyillllt<éZŐ: Zsebilk JIllIJlit 

KlküatósZlÍillllll: Z cM- 0:;,( 05 

J!H [mM: 2011.03.31-
Oldmlk'lllk SZ2m21: 1 + Melléklet 

Ha az átvÜellel bármilyen problémája van, kérjük hívja az 1/887-2676-08 tele(onszámot, 

§zeJrZődés szlÍmll: Co-ijlí/ A 

T21rgy: MBO lICo-06/ A Megbízói követelés Mérnöki határozatának küldése 

Tisztelt G'I!liJm JiállllOS Úr! 

Megbízó 53-3208/2008 iktatószámú levelében bejelentette Vállalkozó felé, hogy az ÁSZF és 
KSZF 2.5 Alcikkelye alapján MegbÍzói követeIéssel kíván élni. A MegbÍzói követelés részletes 
indoklás ának Vállalkozó felé történő megküldését követően a Szerződő Felek között több írásbeli 
egyeztetésre is sor került. 

A Szerződő Felek között a KSZF 3.5 A1cikkely szerinti megállapodás nem jött lére, ezért a Mérnök 
minden vonatkozó körülmény figyelembe vételével a Szerződésse! összhangban meghozta 
határozatát. 

Mellékelten megküldjük az MBO 1/Co-06/ A Megbízói követelés tárgyában meghozott Mérnöki 
határozatot további szíves felhasználásra, 

FelhÍvjuk szíves figyelmüket, hogy a határozatban foglaltak végrehajtása minden Fél számára 
kötelező mindaddig, amíg annak megváltoztatására a 20, Cikkely alapján sor nem kerül. 

Meliéklet: 
c MBO IICo-06/A sZ8mú Megbízói követelés Mérnöki Határozat 

Ü clvözlettel: 

II 
FrigyiJc László '\/\/ 
n1üszaki igazgató 





~ 
"" MÉRNÖKI 

2/6 i~; 
ii;l,U:)'- .. 

Eurometro Mérnöki Kft. 
H-1143 Budapest, Zászlós u. 18. 
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Telefon: : (+36 1) 887-2676 
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MEGBÍZÓI KÖVETELÉS -MÉRl\lÖK HATÁROZATA 
EMPLOYER'S CLAIM - ENGlNEER'S DETERMINATION 

ÖSSZEFOGLALÓ LAP / SUMMARY SHEEr 

Szerződés megnevezése, száma: 
/ 

Rákóczi téri állomás szerkezet, 061A 
Contract name and No.: 

Vállalkozó I Con/ractor: l SwO Metro4 "Rákóczi tér" Kkt. 

Mcgbízói követelés sorszáma: MBOllCo-06IA 
No. of EmploJier's Claim: 

Követelés tárgya (oka, indoka): / Subject aj Employer's Claim (Reason/ng): 
---

KD 6/H kötbérterhes határidő elmulasztása 

Projektvezető (RE)/ Resideflt Engineel': Bozsó Tamás 

Megbízói követelés bejelentés ének dátuma: 
NOljfication (da/e): 

2010.11.18. 

Megbízói követelés típusa: 
Type of Employer's claim: 

Általános - I I Interfész I /Kötbér I X 
General Interface Delaydamages 
Vállalkozói követelés/változtatás száma I 
egyéb szerződésben (ha alkalmazandó): I -
No. aj otller Contrac/oJ"s claim/var/atioll (if 

I 'f!!Jl114,ableL- _ _ .. _-

I KSZF 3.5 Alcikkely szerinti konzultáció 
, időpont ja: 2011.01.20.,2011.01.24. 
. Date ofcollSultation accordíflf{ to Subclause 3.5: _. 

Megegyezés létrejött? Igen INem 

I Agreemeflt reach ed? Yes [NO 
X 

.. - --
Megbízó által követelt összeg [Ft]: Mél'llök határozata [Ft]: 
Amollllt Claimed by tile Emp/ayer [FtJ: En!fÍll!er's iletermination @: --: 

253.960.000 253.960.000 
.. -

Megbízó által követelt Hibabeje!entésj Mérnök határozata [ Hibabcjclentési 
Időszak meghosszabbítás [ nap l: Időszak meghosszablJítínsa - nap-l: 
Ex/elll/Oll of Deject's Notificatioll Per/od ela/met! by I Engineer's determinatiol1 [Ex/ention of Defect's 
the ~loyer - daJ!.-l: I Notífication Per/od - daJ!.-L .. 

O I O 
=~W ~ = ..". - -=~"'" 

l 



MEGBÍZÓ! KÖVETELÉS - MÉRNÖK HATÁROZATA 
EMPLOYER'S CLAIM - ENGINEER'S DETERMINA1TON 

RÉSZLETES ÉRTÉKELÉS / DETA/LED ASSESSMENT 

Mérnök értesítő levele a Megbízói követelés 
jogalapjáról [dátum, iktatószám]: 2011.01.19.,2011-00784 
Engineer 's notice regarding EmployerJs claim 
con/rac/twl basis [date, Ref. No.]: 
F.:~c:::::.::=-:=::-":,c==':~:::='--------c----------_--------------1 
Alátámasztó Megbízói dokumentumok 
benyújtva [dátum]: Sllpporting particlllars 
sllbmitted by tfJe Employer]rlate!: 

, Megbízó levelei: [dátum, ild. sz.]: 
Employer's corresponrlence [rIa/e, Rer No.]: 

2010.11.18. 

Vállalkozó levelei [dátum, ikt. sz.]: 
Contractor's eorrespoltrlenee [rio/e, Rer No./: 

2008.12.19. 53-3208/2008 
2010.11.19 53-2915-006/2010 
2010.12.07 53-2915-009/2010 
2011.01.24 53-2915-012/2010 

2010.08.19. 
2010.08.31. 
2011.01.20. 

06/RNEPI/17 69-411201 Olki 
06/RA/EPI/17 69-4 5/201 O/ki 
06IRA1EPI/1769-70/2011/ki 

Megbízó által hivatkozott szerződéses Mérnök által hivatkozott szerződéses 
dokumentumok, cikkely ek, pontok: dokumentumok, cikkelyek, pontok: 
Contract docltmen/s anrl clallses referrerl by the COlltraet doellments and clallses referred by the 
Emp~~~~~' ________________________ ~E~ll~~im~ee~~~: ______________________ ~ 

Különleges Szerződéses Feltételek 8. 7 A Különleges Szerződéses Feltételek 8. 7 A 
Általános Szerződéses Feltételek 2.5 Általános Szerződéses Feltételek 2.5 

--------'------------------------
Tényállás: 1 Facls: 

A KD 6/11 kötbérterhes határidővel kapcsolatban az alábbi vita alakult ki a Megbízó és a 
Vállalkozó között. 
A Megbízó állásponija szerint a késedelmes teljesítés miatt jogosult a kötbérre. A Vállalkozó 
a késedelemért nem tartja magát felelősnek. 

A Szerződés aláírása 2006. szeptember 21-én történt, mely időpontban a jogerős építési 
engedély még nem állt rendelkezésre. 
A projekt Kezdési Időpont ja a szerződés szerint: 2006. október 30. 

f A jogerős építési engedély ebben az időpontban még nem állt a Vállalkozó rendelkezésére. 

A Megbízó 2006. december 12-én a kiviteli tervezés megkezdésére utasítást adott ki. A 
Mérnök ennek megfelelően 2007. január 4-én a kiviteli tervek elkészítésére felszólító utasítást 
kiadta a Vállalkozó részére. Az utasításban szerepel, hogya Vállalkozónak a rendelkezésre 

. álló dokumentumok alapján el kell kezdenie a tervezést - változás esetén a Megbízó 
felelősségére: 

, "Amennyiben a Fővárosi Közlekedési Felügyelet az építési engedélyben olyan változást ír elő 
a benyújtott - és a Vállalkozónak átadott - tervekhez képest, amely kihatással van a már 

, lezárult, vagy folyamatban lévő kiviteli tervezésre, akkor annak - a Megbízó, a Vállalkozó és 
a Mérnök által megállapztott mertékíí - határidő, illetve kőltségvonzatát a Megbízó vlseh " I 

==~"---"~==~~=~=-~~~-=~~--,~ 
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A V állallcozó 2007. január 23-án bejelentette, hogy fel kívánja mondani a kötbérterhes 
határidőket és a véghatáridőt (az átfutási időt kivéve) az építési engedély. kiadás csúszására 
való hivatkozással. A bejelentést nem Szerződés szerint tette, mert az ilyen lehetőséget nem 
ismer, így a Vállalkozó jelzése nem tekinthető KSzF 20.1 szerinti követelés bejelentésnek. 
Ugyanakkor a Különleges Feltételek 1.13 Alcikkelyének [Jogszabályok betmiása] (a) 
bekezdése szerint a Megbízónak kártalanítania és mentesítenie kell a Vállalkozót, ha a 
Megbízó által szolgáltatandó engedélyeket nem bocsátja időben a Vállalkozó rendelkezésére. 
A Megbízó által a Vállalkozó számára okozott késedelem (a jogerős építési engedély hiánya) 
tényszerüen fennállt, ezáltal ellehetetlenítve a V álIalkozó számára a Szerződésben 
meghatározott határidők teljesítését. 

A Megbízó Követelményei l. rész 8.3 fejezete szerint a szükséges dokumentumokat a 
Vállalkozónak 30 nappal az Ideiglenes Létesítmények építésének megkezdése előtt kell 
benyújtania a Mérnök részére jóváhagyásra. A Vállalkozó a helyszíni ideiglenes 
létesítmények elhelyezés éhez szükséges PMT-t 2007.02.27-én adta be, mely véleményezésére 
a Mérnöknek 21 nap áll rendelkezésre a Szerződés szerint. 

A munkaterület és ajogerős építési engedély 2007. április 17-én került átadásra a Vállalkozó 
részére, mely időpont előtt a Vállalkozó munkavégzésre nem jogosult. 

Az építési engedély kiadásának késedelme miatti Vállalkozói követelést a Mérnök ll. 
számmal vette nyilvántartásba, majd a Vállalkozó által követelt 169 nap időtartam 
meghosszabbodást felülbírálva, 2009. július 6-án 84 nap Megbízói késedelmet ismert el. 

A Vállalkozó a Mérnöki határozatot nem fogadta el és 2010. március l-én Döntőbizottság elé 
terjesztette a ll. sz. követelést. 
A Döntőbizottság a elöntés jogcímét - SzF 1.13 (a) Alcikkely - tudomásul vette. 
A Döntőbizottság 2010. július 10-én a I I. sz. követelés kapcsán 94 nap Megvalósítási 
Időtartam meghosszabbodást ítélt meg a Vállalkozó számára az alábbiak szerint: 
"A Felek közötti vita tárgyát képező időtartam meghosszabbítás mértéke tekintetében a 
Döntőbizottság a Kezdési Időpont (2006. október 30.) és a Mérnök tervezésre kiadott 
utasítása (2007. január 4.) közötti időszakot fogadta el, nJÍnt a Vállalkozó hatáskörén kívüli 
okból keletkezett akadályoztatás. Ezt a 66 napot a Döntőbizotfság azzal a 28 nappal növelte 
meg, amely a tényleges munkaterület rendelkezésre bocsájtása (2007. április 17.) és a 
Vállalkozó helyszíni kivitelezésének megkezdési feltételei megléte (PMT 2007. február 27-i 
leadása + 21 nap Mérnöki véleményezés) között telt el. 
A fenti akadályoztatások a Döntőbizottság álláspontja szerint összesen 94 nappal 
hosszabbít ják meg a Befejezési Határidőt, amely így a ll. sz. Vállalkozói Követelés alapján 
2009. július 2. " 

A Döntőbizottság határozata alapján a KD 6/1 I kötbérterhes határidő módosított időpont ja: 
2008. július 16. 

Mémők határozlItlI: 
~ Engineef~s-determination: 

I A Különleges Szerződéses Feltételek 3.5 Alcikkelye szerinti egyeztetés megtörtént, ,! 
m'g'gy"~" ,wm,Jő tt jé~", igy " Mérnök ti kO nVmétty"' , mő CI ,,,,Ié,", ""pj fu "' .'bbi, I 
Kulonleges Szerzodeses Feltetelek 3.5 AIclk1celye szennt! hatarozatot hozza: 

~=~~~~~"~~'~_M"""~'~_="~ = ____,m _ 

o 
) 
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A Döntöbizottság határozata alap.ján módosult a KD 6/11 kötbérterhes határidő, mely így: 
2008. július 16. 

A Vállalkozó a KD6/11 kötbérterhes határidő höz tartozó teljesítést 2008. október IS-én 
teljesítette, ezzel 91 nap késedelembe esett. 

Mivel a 91 nap .késedelemmel a kötbér eléri maximumát, a Megbízó a maximális, azaz 
253.960.000 Ft (AF A körön kívüli tétel) kötbérre jogosult. 

--,--~--~,---

Megjegyzés: / Remm'ks: 

Amennyiben a ll-es követelés ben a Mérnök által megítélt és Megbízó által is jóváhagyott 84 
napos MegvaJósítási Időtartam meghosszabbítást vesszük figyelembe, abban az esetben is a 
maximális kötbér illeti meg a Megbízót. 

Kelt: Budapest, 20 ll. március 31. 

------~p~~L~t~Ő~[RE~l~----­
lELLlENJEGVZÉSEK / COUNTERSIGNS - "NO OBJECTION"-S: 

Név/Name: 

L 
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l3udap~stIKöz.lekec!ésl ZártklJrüen MOköc!ó 
Részvénytársaság 

DER Metró projekt Igazgatóság 
10n Budapest Kéthly Anna ter 1. 
Tejefon: (361) 411-3050 nyJlvánlaliva a FőVáros-! BlróságnaJ, mllit Cégb rr6sagná! a 

Cg. 01·10-043037 cégszámon 
19BO BUd'pest VII •• AkáCf. U. 15. 
Telefolt 461.5500 
Inlemel:www.bkv.hu 

Fax 
Cím:;:eft: Frlgylk László mOszal<i igazgató 
Cág! Eurometro Kft. 

. Fax: 251-9126 
Kapják: Bozsó Tamás 

SUrgös Táiékoztatás 

Fe.: (361) 411·3051 
S-maii: Info@merF04.hli 
Jnternat www.metro4.hlJ 

ügylnMző; Juhász Zsanett 
S"ámunk: 53-2915/12120l0 . 
Dátum: 2011.január 24. 
Lapok: 

Válaszlvár Véleményt vár 

Tárgy: NYilatkozat az MB01/Go-DS/A Megbízól követelés fenntartásáról 

Tisztelt MOszakí Igazgató Or! 

ÉrteslUOk Önöket, hogya Mérnök által MBOi/Co-DS/A sorszámon nyi/van/artelt magblzói követelést 

továbbra ls fenntart]wk. 

Kérjük a nyilatkozatok I<ézhezvétele ulEm a Mérnöki határozat haladéktalan meghozatalát. 

Továbbá filjékozteljuk Önöke!, hogy továbbl - az ASZF és KSZF 2.5 Alcikkely szerinti - megb(z61 

követelésekre Jogainkat fenntarijuk. 

ÜdvözlsUel: 

{~ 
Klado5 Gusztáv 
proJel<űgazgaló 

B-Isz: 2011-01097 - 2011.01.25 - 1/1 o. 

KID _ 8R5CB9CPUZ3 
pBR Me.tro - {C) AtJ<JSJ: 
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2011.JAN.20 11'37 0613230750 SWIETBLSKY-M8TRO-RAKOCZI TER 

SwO MetrM nMkóczi tél''' Építő Illi. 
II J '1, Budapest, Irinyi ]. ll. 4-20, 

SwmTELSKY Magyarország Kft, 
Melróépltés Úzletág, I. Területi Igazgaróság, ). FMpítésvezefiíség 
H-lDas BIUlapIlst, ŰlJIii 1Í114, IV. em 5, Teler",,: (J6-1) 41l-0707 Fax: (36-1)4.1 H)7D8, 4lJ.o215 
Helyszíni iroda; 
ff-I080 Budapes!, József);(;rt. 3111>. JJJI3. Tel.fOIl (36-1) 323-0751 ji",,: (36·1) 32j-07S0 

-

Clmtolt: Kllld6: 

#6139 P.DOl /001 

SWOMll,tr04 ..RBlnIczi!Jlt' llpitő JiCl<t. 
EUIIDMETIW Kft. _ !ludapes! 4.sz- M.1I1lvunal RákóÖZí"tilt áll<l1ll!b 

Ill. P&"píté=atI!ség n43. lilU!lIlIle!lI. Zászlós il. 18. 
l'jrasó Tamás úr --UIWÍ!Jt<!26: HllI'VIIIhforeru> 

Te1/MDbil: 06·S0-6B6·7476 
Tcl: - ltilldölt I O$!lUsen: 

ol&u: l oldal 
Fmc 151-9126 l :J ~+ -ov n natum: 2011.01.20. 

IklamSZl\Jn: 06!RA1El' T/1769. 70/2011/1d 
T!Í!'B)I: 4. ,,",!tÓ, rul!ócfl -lót 

M!roIlCl>46/A 
"""r~ ... Mpft" vnJ... . M.mlik 20U-41JJ784 iklatn..iim1\ ;, .. 10 .. -

- SZif4ld6s:\Zám: MIA 

1/1 

B-Isz: 2011-00878-2011.01.20-1/10. 
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Blld~pestf Közlek&dés! Zar/ködien Múködő 
Részvénytársaság 
nyilvántartva a F5v4!rosI8frósagnáJ. min! CégbJfóságnáJ e 
Cg • .ú1~10~043037 céo-S"Z.ámon 

DER Motró ProjektIgazgatóság 
1077 5uoapest, Kétl1JyAnna tér 1. 
Telefoo; (351) 411-3050 

1980 BlIdapestV/f. r Ak~cra u. 1S. 
Teleron: 461·5/300/23·557' 
Inlem.~ ivww,bkv,hu 

Fax 
Clll1zett: Frigyfk László maszeki igazgató 
Cég: t:urometro Kft, . 

. Fax: 251-9126 
Kapják: 
BozsóTamás 

Fe'" (S61) 411-3051 
E~maJI: info@melro4.hu 
Internal: \\IWW.metr04.hu 

Ügyintéző: Csuka ákos 
Számunk: 53-2916-009/2010 . 
Dátum: 2010. deoember 6. 
Lapok: 7 

SOrgös. Tálékoztatás Válasz! vár Vélemény! vár 

Targy: Co-06/A Rákóczi tér áflomásszerkezet, KD6/l1 és KD6/12 megbfzól kötbérkövetelés 

Tisztelt Frlgyif( László Úr! 

Az 63-2915-006/2010 és az 53-2915-007/2010 számO leveleinkben benyt'ijtottul( a VállálkOZó felé a 
KD 6111 és KDG/12 Kö!bérterhes Határidöhöz tartozó kötbérkövetelésOnket. 

Vállalkozó a benyújtott kötbérl<övetelések Jogosságát a 06IRNEPI/1 816-11201 O/kf IIdatószámú levelé­
ben vitatja. Kérjük, 8 Mérnök a felek. között kialakult vitában kezdeményezzen egyeztetés t a vita ren-
dezése érdekében, majd hozzon a kérdésben Mérnöki Határozatot . 

Ü~vaZlet!el; \ 

x.<J; = ss--
Klados Gusztáv' 
projekti98zgató 

Melféklet: Megblzó 63-2915-006/2010 sz. levele 2 oldal 
Megblzó 53-2916-006/2010 sz. levele 2 oldal 
Vállalkozó 06/RNEPI/1816-1/20iO/kl sz. levele·l oldal 
Vállalkozó 06/RNEPI/1816-2/2010/kl sz. levele 1 Oldal 

KlD_8QFCOGXPQ80 
DBR Merro . . (C) Atlil:Sl 

I f, 
I 'l~ 
(\ , 

8-Isz: 2010-18739- 2010,12.07 -7/10. 
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SWO Metr04 .;Rákóczi tér" Épitö Kkt. 
lJl1: Sndapoot, Irinyi J. liA-20. 

SWlETELSKY Magyatcrszág Kft. . 
Metróépltés Üzllrtág, T. TerlJJeti TgazgM6sá1l', l. FöápjtésVll2etlíség 
E-10!l513QOapest. ű116i ~114. N. Oln S. Tofefon: (3ó;l) 41100?07, 4Jlo()216 Fa" (35·!)4lJ.(j7OS, 411.(2)S 
Bbl~dni iT"'"" . 
li·!OSOl:!udIIjlést, 16:iW1'Krt. 31111. =. T.lefoli (30..1) 323-0751 Fax: (35-1) 323.o7~O 

e 'c la 
I'iDJflkjvezetlHloJY"tt.~ • 
SWO MelrM .Ml<óot! rér" Ep!tií fllf. 

MúsolntÍJllJJ: 
- dr. Uderer Károly:- DlllÚlÍsbi7.orrsági Elnök - fl!)(: 252.:3571 

III 

SED_8Q4BLGGTQ57 
ooo Metto· {ej At/m 

S-Isz: 20'/0-18739 - 2010. 12.07 - 712 o. 
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SwO Metr04 "Rákóczi' tér" Építő l{J..i, 
1111. 13udl\jl6S!, Irinyi J. uA-20. 

SWIETELSKY M'lflYIll'Ors~ág !{fr. . 
Metróépl~ üz!eU\g, r. Terilletl rgazgatósóg, 1. FőepJtésvezetőség . 
ll-W8S lludttpo,t, ű1l6i tI! 14. IV. em S. Tel.fon, (3<;.]) 41 j.{)7ú7, 4li.o216 Fil)(; (36-l) 411.070$ 4lJ.o21,5 
Ho!'yozíni irod., . • 
H-JOBO Bud.pest, Jóm.tN!. 311b.llTIl. T,l'fon (36'.1> 323.0751 Fm;, (35-1) n.>0750 

TI.zr.eJl Dr. Udoror Károly Úri 

Mellókelren megkUiqtilk a l3ICo·06/A .zlÍrutl VáJlalJ!Ol:Óí köVo!é1éilSel, KD6/ll ég. KD61l2 
MeSbízói lI;iJl1>érkövetelós'el (D6/A s~erzödéu - .Rákóczi iér) kIIpcsolatban irt love!r\rtll:or, melJreH 
Megbiz;;nn!c 11iJdmnk (06!RA/EPJIJ S 16-11201 Ol!d). 

Tájékoztatjlik a DŐl1tő&izottság Efnokét, és a Tagokat, hogy eljárás e15tOJjeg2!ég;r 
vMnatóan ZOlI. jannár 14·jl1 mogkiíJdj~k a Megbíro és Döntőüizotts<Íg rószér.. 

Fu I il 

Pro ezetll-JJelyerreg 
SIVO MefrM "Rákóczi tét" Épltö KJ.t. 

Mil!1ék/{)!; . 
- SWO Me!1'Ó4 "Rúk6c;,:l tili" :Epf/ő Kk!. 06IRAJEPI/1816-1/2010/ki lklatól;zt\mú 16vel"-1 

oldal 

MílsoÍijtban: 
_ RJadós Chl$t.táv -)':ISk Metró Froj ektIgazgatóság - rax: 411..305 l 

Jll 

,-~" ...• w~._~' •. · .... H.. . . IÜ{' ~ ,,"..<\If~,,:il !<t\m~.:' ;\:11>.2; ll:.: " l. ,!.:!,~F~:.\;:,'~'~:".~, ___ "._"'_ .. ~~ __ . ~"h ...... _· ,~ .•• ...... ~ •. ~ •• ~~~. 

,~.:'t .t;~I~';~ ~::.: fl.w __ ...... _:.:.:. '_'~'4'~ ..... • ' .... _~ .• _ • __ .,' .U"'~_'~"'_· • 

I 1:1h',·e;~. ',;'J i'iliV 7. -Il, 

!-"";;'a;,;~;~,: . r .... i5;jy.;;i"le'·- .... l .. -·l'J~.;';,,,,;W - - .. 
I I , ..... -- ., ............ .,... .. .. . _._ ...... __ ....... .,., ...... -
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l' 
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Budapesti Közlekedési Zárlkörűon Múködó DBFt Metró ProJakf Igsl:gatóság 

1017 8udapesl, KélhJyAnna (ér 1. 
Talaton; {351) 4H~3050 

Részvénytársaság . 
nyilvántartva a ·FlI'v.árosf arróságnál, mIn! Cégb!rosagl'lál a 
Cg. 01-10-043057 cégszémon F'''' (361) 411-3051 

E-meD! fnfo@ma!ra4.hu jgeD Budapest VII., AMel. u. 15. 
TelefolT. 4G1-65DO . . 
Jnlemel: 'M'1W.bkv,hu 

Fax 
. C/mm!!: Stlplch Béla 
Cég: SwO Metro4 "Rákóozl tér"Épftö Kkt. 
Fax: 411-0708 
Kapják: 
Frlgy/k László Eurometro Kft . 

InIernef: www.melro4.hu 

Ügyintéző; Csuka Áko.s . 
Számunk: 53-2915-00612010. 
Dátum: 2010. november 18. 
Lapok: 2 

SarglIa Táléltoztatás Válas,t vár Véleményt vár 

Tárgy: Co-D6IA Rákóczi tér áflomásszerkezel szerzödésKD6/11 megblzói I<öibérkövetelM beny~jtá-
sa . 

r/azle/! Stlplch Bél. ÚrI 

. . . 
Az SW-O Metro4 Konzorciummal megköWlt Co·06/A számú Rál<óczl tér állomásszerl<8zef szerződés 
Ajánlaff Nyilatkozat 1. Jegyzékében K06111 refarenciaszámor.l szerepel a "Bányászati módszerrel 
epalli peronok elkészltése a Rákóczi térnél, folyamatos és zavartalan h.ozzáférés biztosItása a 2. 
Szerző.dés Kijelölt VállalkozóJa részére a pajzsok éthú2,,~ához és az alagútépltés kíszolgalásEihoz a 
Gellért tér és a Keleti pu. között" megnevezésO kötbérterhas feladat. 

A SZerződés AJánlati Nyira/kozat FüggeJéke, 1. Jegyzék (Köfbérterhes Határidők és Késedelmi Köt- ' 
bér) szerint . 

Kölbérterheshatárldő referencia SZáma:, 

Kötbérterhes határidő megnevezése; 

K06111 

Bányászati módszerrel épOl1l peronol< elkészllése a 
Rákóczi lémél, folyamatos és zavartalan hozzáférés 
bizlosftasa a 2. Szerződés KUe.lölt Vállalkoz6Ja részé­
re a pajzsoi< áfhúzásáho2 és aZ alaglJfépltés klszolgá­
lasóhoza GellérI fér és a Kelell pu. közm!. 

Idllpont (76. szerz. hét +,94 nap, DB határOZata alapján); 200B. 07.16, . 

Késedelmi kötbér il.7 és 8.7 A Alclkkely szerinti 
Mértéke: . 5.200.000,- FVnap 
Maximális összege: Szerzödéses Keretösszeg AF A nel!(ű!i értél<ének 4%- . 

a. 

KlD _BPWL2QSWG70 
_ CBR Halro ~.((;J Ailil'JZ 

8 .. 152; 2010"18739 - 2010.12.07 - 7/4 o. 
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'. Szerződéses KeretOsszeg Ara né/kOI: 
Kölbérmaxrmum: 
Kölbérmaxlmum elérésének Idő/arlama: 

6.349.000.001 forint 
253.960.000 forint 

49 nap 

A Mérnök 2008·18261 számulave/ében klbocsé/olt Iga,olása alapJ;n a munkák elkészOlténak dátuma 
2008. október 1 ó. . 
A kö/bérterhes határIdő idllpon!Ja és e mérnöki Igazolásban szereplllldöpon! közöl! eltelt időtartam: . 
91 nap. 

A FenfIek'szennt a, Önöknell felróható késedelem Időtartama (91 nap) meghaladja a klllbérmaximum 
eléréséhez BzOkságas 49 napot. Ennel< alapjan a szerzödés 2.5 Arc/kké/ye szerint Önök, 

253.960.000 forInt (ÁFA körőn kfv(lfi tétar) 

késedelmi I<öfbért'kötelesek fiZetni részünkre, melyre kővetelésQnketjogalnJ< fenntártásával ezúton 
benyiljtunk, valamint amelYet a KOlönleges Szerződéses Feltötelell (KSZF) ~. 7és 8.7 A AJoIkkelyek 
sZ8rln! érvényesneni kNánunk. 

FeihivJuk szlves ffgyelrnOket, hogy a KSZF B.7 Alclkkelye alapján a késedelmi kötbér megfizetése nem 
mentesItI Önöket 8 s;<srzőpésben vállalt k6tel8zetlségelk teUes/tése alöl. 
A fentieken Wlmenöen fenntart juk a Jogot arra vonatkozóan, hogya KSZF B. 7A Alclkkelye .a/apján az 
Önök késedelmes leljesftése miatt felmerOlö többlelkilltségeket Önökkel szemben a 2.5 Alclkkely 5Ze- . 
rlnt, MegbrZóI Követelésban érvényesltsDk. 

Kérjük fentiek szlves tudomásul vételét. 

Odvözle~el: 

.\~ 
KladoB Gusztáv } 
proJe.Ktfgazgató 

,. 
2 

H!Hli-lpIJSU ,!1~íl2t!'!!tc(IIi.~r i%I·r.kadicf1 
Alfíl~i'illO ni1~;;., l~I,Vj'l!!·~/!~1r.f! 
!)iJ!~ !';.~1!·6 j~rojl';id rn.I!'f.jJ:ll(l.'ilJg 

Jrm. JjlJfl.'!J),~:;!.l\hlil)'lit u. ! 5. 

B-Isz: 2010~18739 - 2010.12.07 ~ 7/5 o. 
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«5 B I<V Il.f> 
Budapesti KözlekedésI Zártkörűen MGkődő 
'Ré~zvénytársaság 

DBR Metró Projekt"lg«.>:gatOSág 
1 077 BudapesI, I<é!hry Anna tér 1 " 
Telelon: (36i) 411-3050 l'lyJJvénlartva e 'F8varósr efr6ságnáJ, mIn! Cégb/fóságnal fl 

Cg. 01-10-04,037 céggzómon ,FaX: (361) 411-3051 
E·mall: infa@matro4.hu 19BOSudapestVlJ., Akácfa U. 15. 

r.eteron: 461-6600 
tn/e",et: www.bkv_hU 

Fax 
Glmzet!: Slip/oh Béla 
Cég: SwO Metro4 "Rákóczi tér" ÉpfWKkf, 
Fax; 411-070 a 
K~plák: 
Frigyik László . Eurometro Kft. 

!nfernel: www;melr04.hu 

Ügyintéző, CsuI", Ákos 
Számunk: 63-2915-00712010. 
Dátum: 2010. november 19. 
lapok: 2 
251-9126 

SiI'9lla , Táiékoztatás Választ vár Véleményt vár 

Tárgy: Co-Q6IA Rákóczi tér állom~sszerkezet szerzödés K06'112 megblzái köfbérkövetelésbenyújtá­
sa 

TIsztelt Slip/ch Béla Úri 

AzSW·O Metro4 Konzorciummal meglíötött Co-Q6/A szarnil Rákóczi lér állomásszerl<azel szerződés 
AjánlaU Nyilaikozal 1, Jegyzékében K06/12 referenciaszarnon szerepel a "Szerkezetépitési munkál< 
befejezése aB8,00 m szinl feleltl állomási helyiségekben, valamint a lejtakna és a liftakna elkészlfése; 
hogy biztosIlva legyen á folyamatos és zavartalan hozzáférés a 7. és 9. Szerződés Kijelölt Vállalkozó­
Ja részére az állomási helyiségek belső beépltési munkálhoz, valamini a mozgólépcsők ás /iltek ell1e-
Iyezés~hez a peron és az utcaszinti kijáratoK közötr megnevezésO kötbérterhes feladat. . 

A szerz1ldés Ajánlat! Nyilatkozat Függeléke, 1, J~gyzók (Kötbérterhas Határidők és Késedelmi Köt­
bér) szerint: 

Kötqérterhes határIdő referencia száma: 

Kötbérterhes határldó megnevezése: 

KD6/12 

Szerl<ezetépltési munkák beFejezése a 8a,00 m szint 
feleUI államBaihelyiségekben, veiamint a lejtakna és a 
'lift,akna eikészJtése, hogy blztoslfva legyen a folyama­
tos és' zavartalan hozzáférés a 7, és 9, $zerzadés KI­
jelöli Vállalkozája részére az áltomasJ helyiségek bel· 
sö beépltésl munkáihoz, valamint a mozg61épcsök és 
Hitek elhelyezéséhez a peron és az utcaszint! kijáralok 
kdzötl. ' 

Időpont (93. szerz, hét + 94 nap, DB határozala alapit," -c 8 nap Megvalósftási Időtartam Mosszebbl­
táS): 2008.11.26. 

I r , v-.. 
o 

KID_8PXEZ8PXXOF 
OM Metro· CC] AUan: 
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Késedelmi I<ölbér 8.7 és 8.7A A1cikkely szerlnli 
Mértéke: 2.600.000,- F!lnap . 
Maximális összege: Szerzöóéses KeretöBszeg AFA nélkOn értékének 2%-

SzerzMéses Keretősszeg Ala néll<Ü/: 
Kötbérmaxlmum: 
K1Ifbérmaxlmum elérésének Időtartama: 

a. 

6.349.000.001 forint 
126.980.000 forint 

49 nap 

A Mérnök 2009-07504 számO levele alapján a munkáknak az alagútéprtő vállalkozó akadályoztafás'a 
Mlkal elkészfthetö része is csak 2009. április 3-ra készült eJ. 
A klJtbérterhes hafilrldő idöponlJa és a mérnöki levélben szereplő részleges telJesl!és IdÖponija között 
alteltldötartam: iZa nap. 

A Fenfiek szerint az Önöknek felróható késedelem Időtartama (több mint i28 nap) meghaladja a kőt­
bérmax/mum eléréséhez szilkséges 49 napot. Ennekalap]án a szerz<'idés 2.5 Alclkkelye szerint Önök, 

126.980,000 forTn! (ÁFA körőn l(lvon tétel) 

késedelmi kötbért kötelesek fizetnI ·részOnkre, melyre követelésünket Jogainic fenntartáséval ezOto.n 
benyOjlunk, valamint amelyet a Kalönleges Szerződéses Feltételek (K8ZF) 8,7.és 8.7 A Alclkke/yek 
szerint élVányesltenl klvámrnk. 

FeihiVjuk szlves figyelmüket, hogya KSZF 8.7 Alcikkelye alapján e késedelmi kötbér megfizetése nem 
men/aslt! Önól<et a szerzödésben vállalt kötelezettségeik teUes/tése alól. . 
A fen!ieken tmmenően fenntart juk ajogat arra vonatkozóan, hogy a KSZF 8.7AAlclkkelye alapján az 
Önök késedelmes tel)eslfése 'mlatt felmerOlö röbbletköltségel<et önökkel szemben a 2.5 Alclkkely sze­
rint, Megbfzól /<övetelésben éNénYesitsUk. 

Kér)ok fenliek szlves tudomás u/ vételér. 

dVÖZleltel~. 

a os Gusztáv 
projekligazgeló 

B!Jdnpl.l~tí h:lj:~It:!(r:d"):í :<M't!(ffl10Cn 
YWkfidti !.!t(;Í',\-'6,:f(~riM;llp, 
l)HI~ ldmrli PmJ!~kt h'Ui·t;!!ö"It: 

-JOn lJüdl!!l~_~,Aki!tih ',I. 15, 

2 
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audape~tI Közrekedésl Zárlköriien MOködö 
Részvénytársaság . 
nyilvántartva a Fővárosi arrós:agn~J, mlnl Cégbftóságnál a . 

OBR Mel!'Ö Projekt· igazgatóság 
1077 Budapest. KáthlyAnmHát 1, 
Telefon: (361) 41j-3050 
Palr, (361)411-3061' Gli. Dl-iO.Q43037 csgs.ámon 

1980 Budapest VII" AKácfa u, 15, 
reiefon: 46j·6500 
Inl.met: \WNI.bkV,hu 

Fax· 
Clmzetl: Stipfch Béla 
Cég: SwO Melro4 "Rákóozl tér" Építő Kk!. 
Fax: 411-0708 
Kapják: 
Frigy/k László • Eurometro Kft'. 

Sfirgős Tájél<ozta!ás 

e-mail: inio@n;.tro4.hu 
Inte{nat: WI/W,metro4;hu 

Ogylnféző: Csuka Ákos 
Számunk: 53-2915-006/2010. 
Dáturn:2010. november 18. 
Lapok: 2 
261-9126 

Válasz! vár Véleményt vár 

. TárOY; Có-o.6/A Rákóczi tér alJomásszert<ézet szerződés .KD6/11 megblz6ikötbérkövetelés benyújtá­
sa 

Tisztel! stipl!;h Béla Úri 

Az 'SW-O Metr64 KonzorcJummalmegkötött Co-06/A számú Rák6czI tér állbmásszel'lmzet szerződés 
Ajánlati Nyilatkozat i. Jegyzékében KD6/11 relersnclaszilmon szerepel a ,;BánYászatl módszerrel. 
épOló peronok elkészltése a Rákóczi télnél, folyamatos és zavartalan hozzáférés blztoslfása a 2, 
SzerződéS Kijelölt Vállalkozóje részére a pajzsok áthúzásához és az alagútépltés kfszolgálásához a 
Gellért tér és a Keleti pu, között" megnevezésO kötbérterhes feladat. 

A sz~rzödés Ajánlati 'Nyilatkozat Függeléke, 1. Jegyzék (Kötbérterhes Határidő/( és Késedeimi Köt­
bér) szerint 

Kötbérterhes határida referenola száma: 

I<őtbérterhes határidll megnevezése: 

KD6/i1 

Bányászati módszerrel épOl1l peronok efkészltése a 
Rákóczi térnél, folyamatos és zavartalan hozzáférés' 
biztosItása a 2. Szerzödés Kijelölt Vállall<ozóJa részéc 

re a pajzsok áthúzásához és az alegótépltés kIszolgá­
lásához a Gellért tér és B Keleti pu. között 

Időpont (76. szerz. hét + 94 nap, 08 határozata alapján): 20GB. 07. 'Il6. 

Késedelmi katMr 8.7 és 8,7 A Alcíkkely szerinti 

KID_8PWL2QS'WG70 
onR Mefro - (C) AtJ~t<: .• 

Mértéke: 5.200,000,- Ft/nap 
Maximális összege: Szerződéses Keretösszeg ÁFA né/l<QII értékének 4%­

a. 

8-lsz: 2010-17814 - 2010, 11.19 - 2/1 o. 
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Szerződéses Kere!összeg Ala nélkOI: 
Kötbérmaximum: 
Kötbérmaximum elérésének Idötartama: 

6,349.000.001 forint 
253.960.000 forint 

49liap 

A Mérnök 2008-18261 számú levelében kibocsátott igazolása alapján a munkák elkészültének dátuma 
2008, október 15. 
A kőtbérterhss határidő Idöponfja és a mérnÖki Igazolásban szereplö Időpont között eltelt Időtartam: 
91~ . 

A Fenflek szérint az Önöknek felróható késedé/em időtartama (91 nap) meghaladja a kötbérmaximum 
eféréséhez szükséges 49 napot. Ennék alapján a szerződés 2.6 Alclkkelye szerin( önök,. ' 

253.960:000 forint (ÁFA körön krvOIl téteJ) 

késedelmi kötbéri kötelesek Nzetnl.r$szOnkre, melyre követelésonketjogaink fenntartásával ezúton 
banyújtunk, valamint amelyet a KOJönleges Szerzödéses Feltételek (KSZF) 8.7 és8. 7 A Alclkkelye/( 
szerint érvényesftenl kivánunk. 

Fejhivjuk szrves figyelmüket, hogya KSZF 8. 7 Alcikkelye alapján a késed~lmj kötbér megfizetése nem 
mentes!t! Önöket a szerzlldésben vállalt köte!ezettségelkteljesftáse a!ól. . 
A fentieken túlmenően fenntart juk a jogot arra von,,(kozóan, hogy II KSZF 8.7 A Alcikkelye alapján az 
.Önök késedelmes taijasltésa mla!t felmeril/ő tÖbblelKöllségeket Önökkel szemben 43 2.5 Alclkkely sze­
rint, Megblz61 Követe/ésben érvényesItsOk. 

KérJOk'fentie~ s2lv~s tudomásUl vételét. 

OdvözietteJ: 

\r~ 
Klados Gusztáv ) 
prolektfgazgató I 

8-Isz: 2010-17814 - 2010.11.1 g-212 o. 
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SwO Met:r04 "RlÍkóQzi tér" Épltő Kld 
l !l7. Eudllpes~ Irinyi J. u, 4-20, 

SWlE1EÜ;;KY M~/Il'orszá{l' AA ' . ' 
Metr6éJJlttls ű21elág, l Területi Igazgatóság. f, F5ép/tésvezetllség 
lH08;Bu""pes~ DlIőiUt 14. N. em. 5, 'f.lefon: (36-1) 41 1.0707 Fax: (36.1)411.Q708 4!l.o215 
iIlllyszini ir<J<Ül! ' 
IH080 BudapeS!, JózwfKrt. SlJb. JJJI3. '1'e1.fon (36--1) 323-0751 Fnlt: (36-l) 32S.Q750 

'1'fazlclt Frigyik úiszló Úri 

, A 201O.08.30,-án a Megbízónak IdiJdötl Ú6/lWBPIJ1769-44/20101JJ:i iktIitóBmmiÍ lovclfull:el 
e2ÍltOn. molléJceltel1meskiiltljtlk Ö!lő~k. ' ' 

tOljűk, a korllhbl levelilnl<; ilctlllÓs:ulln: 06/l1.MlPl/1169-41120101JJ:i (2010,08.W.), lUe\ve 
jelen leWlben foglaltak Map ján fl f(litbérterlles Ea1lÍridlíkC! felírlvizsg:tilJti SZÍveskedjenek 

&I~ ~(f:: 
BótIIlIth Feronc ",,;<cfiY 
lillomási jllQÍoktvczető ... w' 
BWO Metrá4 "Rákóczi tól" Épíió,:Klrt. 

Melléklet:, :.,. 
_ SwO M~ttó4 "Rákóczi tár" Építő Kk!. O6IRAJEPIIJ169-44/20101ki íImllÓs:ullnl'llevelo - S 
oldal' . 

III 
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TI,sztelt KI!!dos GusZ!áv'Úrl 

SwO MeITa4 "Rák6ozi ter" Építő IOct. 
1117. Budapest, Irinyi .1' .. 11. 4·20. 

Hivatkozva fl F~lek és Mérnök között 2010. l'ltiguszrus 24.-én tárgy! kérddsB~! 
kaposolaiban megooot! e,gyeztetésxe, II VáUulkozó a 0ó1RA!!&PV176940120lOlld ilct!ItóllZlÍmú 
lelle!e'be!J küldött ll$szefogl!!ló levezetését az alábbiak szerinti !'észleteklrel. lIdatokkal 
klogéllZlti: 

Előzetesen ll\jékoztltjuk T. Mego!zót, hogy II font hfvatkollott levélben !lZ alábbl elírállok 
törtélltek: ' 

_ 4. áldá] B.pollt emlí ponttal jellllt bekezdésében, valllJllillt az 5. old~1 ]I. pont 
~íté$ébel1 II J 84 nap helYe/1/l1l: 185. 

_ 6, oldal eJsöbekezdésében !! Zllrtljelben szereplő első levélsi11m belylJsen: 20.0.9-
07S04IOólA 

A. Ki<lgészfté!! II Knél! l KőtWrferhes Hmúrldilhöz irt !)fe:lléte!1l!lZ1 
!. Faklvágási engedély , ' 

V!llllllkozómik II nrunklllerlíleten lévő 22 db íJJ klvágásához meg ~81t kémia fl 

fakivligási engedélyt !lZ, !l!etélws Vm.k~rl11elJ ÖnlwrmlÍl1Yllaltól (Jásd: mellélrelt 
helyszlnmjz), azonban az Ö!llwwánYZJlt II V állalkoz6 által oo!!dolt kérelemre a jogerlls 
6pítésíeng~dély bi.rtokában nem adm !ci 8 :&ldvlÍgABlengedé!yt. A faId'Jágllsi engedély 
2007.m!ijus 2J,.éll, 34 nappa! a mtmkaterl1let áíVéteJéll\flvetően válfjogeröss/1" 

Vállalkozó a muilk~terlíleten n ffil kivágásilt mege!5z/íe!l' ésa!!: bizollYos jelentáktelllíl 
előkész!tö l1lunkáknt tudott eMig\lUli (ezek: kerftésépíléll, pllrlofelszeroiési tárgyak 

, elliontásr;, teríilet megt:Ísz1itása), azonblUl a kritikus úton /év5 ál!omlÍSi d(jbo~ előkés:dtéi 
mUl!1cllt (resvezeto gllff.uda) ~B~k II fllk ldl'ágását k/lvd/len kezdllttle 111eg, IJZm 

liS 

3 B-Isz: 2010-13306 _ 2010.08,31 _ 612 o. )0: 12 'FELADO: 0613230750 \' ,'1721-002 
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Vállalkozó e 34 Jja~aJ tovább hátrlilflltva volt il réselés e!öl<észlt5 mlll'lk!íi!:l1!!l. és ~llll 
a réselés megkezdéllllben. . . . 
Amennyiben VlillaIl<QZő a Szerz/idés megklitésekor (;.lOOG. BZ.ePfemoor 21.) Jllgerlla 
épftési engedéllyel rendelkezett VI)/l1a, és ft fák ldvág4sához 5z!lJwéges engedély ImnIÍ 
kJ!relJné! ~zt követően beadta 1I0lnll, ft Kezdési ldopolllm (.\006. október 30.), l!l!l'JZ II 
Munkater!!let rendfllkezésérebocsátásl\nak jdöpol1~áta rendelkezésére ;!ll! vollJll II 
Jogeriis engedély, llrl ajogeriJnJ emelkedés átmtáslldeJe sem róható fel. 

Válllllkozó li problémákról, Továbbá a fenti körlllmények miatt várható 'esetleges . 
. késedelemrIll Megbf:zót értes!telle (03Z120071!d1RA, 2007. Január 24.; O!!012001/ldJRA 
lkt.sz.,201)7. februátl5,). " 

2. T·Com (kOmW.nyZilti) kdbel kiváltása 
Vállalkozó 2001. jlinius 29.-én (30912007/kiIAA iki..sz.) mOl tlljékoztatm Mllmakllt, 
hogy II Sze!ZÖllésben nem szereplő 1ilk08 komJányzati kábelt tahiltsk, melynek 
kiváltását az azt ílzemeltet/í T .com nem tudja n Vállalkozó S2:ámára megfelel/! Időben 

. elvégezni, /!Illely miatt II résve.retó megépítése késedelmet Sl':8llved. EZ't követően 
Vállalkozó II 350/2007ild1ltA ikt.S.!:. levelében ~~koZ't~tta Mémllkilt, hogy II fi,llitlek 
mJatt ~ 2007, jímlllS 26.·ra tervezett állomási réselést csak 2007. NUlls Il.-éll Imlta 
megkezdeni (lS nappal késllbll). Mérnök' II 20!l7·07508/06/A íltl,sz. levelében 
egyetértett Vállalkozó áJldspon1jávaJ, miszerint II kOmlM;r.zat! !dibe/okkal <lrulak 
Iltkossága miatt Vlllllllkozó nem mímolhatott. 

Összegzés: 
.Ii. flllljieke! ÖSilZegezve megállapltható, bogy VállalkoZó II filklvágást 2007. m;\jus ;U . .fg, 
~ il Kezdési ldllponttól ll2ámitott 203 napig nem kezdhetre meg, amely mtwkák 
elvégzése előfeltétele II nlsvezetó gerenda 6pítéséuek II megkezdésél1e7.. Majd II rés6léS 
mtÍgkezdését II Helysifnen mIlill, előre !lern Játhnió titkos kOrrJlMyzali kábel (T.Com) 
további IS n!lppal késleltette .. 

. VálWlrom II fentiek alnpjáJl módoslw!ta. a 06IRA1EPl'l17ti9-40f20 IOI1cl iJct.sz. levelében M: 
A. JlOIl!hO<llrt összesItést; 

össusftve a Vá!lalkozó' fel('lJlisségi M\rén klV!1! eookörilllmé!ljlekbő! száJ:m1\Z6 
,~ályoZiaU!so"mértékét II KlJ 6/1 J kapcsán; 

MtWmterlllét nmdellrezésre állási késedelme 
Fakivágásl engedély késedelme 
Szclződésben nem =rep!ö r-COM kálre! kiváltás!! 
Bilire. nem lálható kedvez/ltlell rnl~vlSZllnyok miattl 
lIízb~t(lres és sZillredás okoztllakadályoztatás 
t*&dil:\!mjJjs II Mnyás.zarl munMkbilA . 

Uí91!l'!1P 
34 Mjl 

IS nap 

!hmp 
l7ll!!!;! 

. 244 nap 

VáJWkczó il K.D61lI Xötbérterhes HEtáridőhőz tartozó munkákkal .lOOg. október 15 .• !!", . 
1851!l'!pplll a Sz",rzlldés szerintI 2008. április 13.·! Időponl ulán latt kész. A f<lll!!ak ruapjiln 
megállllj:)!thntó, hogy Vdilalkoz6 !lZ alrndályoző körillmények eJJenm gyorsítás! módszel:ek 
l:>elktetásával II lehet/\ legrövidebb időre, 1115 napm ~.silklml'!rette III fl lalse.:lelmél, . 

2/5 
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Vá!!alko~6 kéri, hogy Mérnök hoZ?.on döntBs! .~ KJ) ól/l J'(ötbélierlles Hatllridll k!ll'~ II 
185 napra vonatkozóan, továbbá Megblre6 ~ kiJtbér.flzetésl ktJtAllezettséga!6J a fmnek 
alapján mep.toaít<mi sziveskcqíen. 

B. Kiegél;zítés a KD6/12 Katbérterhea HatárldőhBz: 
l. Co-07 Szel1ZÖdesblil áthelyezett sterl,ezetlik tervezése és Jcivitelezése 

MtÍm6k 2001. októper 4.-én elrendeli a Co·t}1 SurzlkJésbez terto?:6 II'rulbeIQn 
S(1,i'keutek elkészítését. 

Vállalkozó 2007 decemberében Jóváhagyott ki'Vitel! 1eNek1;e! rendeJkllZlllt, IIllWlyek 
tm'llllmilZ!ák II Co-07 SZ!lr.z&lé~bő! El 13. Változtallisi UtasMsstll átkerillt vb. =rmtek 
tervei! iB. Mérnök 2007. december 31.·j reijesítésse! ldállítom! A Mérf'ö!dkö 19l1Wlalst It 
,3.2 Mérföldkő;öl (RákóczI térj állomás ldviteli terveinek ~ajóválu!gyásm,). .' 

. Mérnök ezonban a eo-O!! Szel1ZÖdés igényei miatt 2008. február 20.-án kiadja tlZ 1l1.eml 
retek áttervezésére vowtkow Változtatási U!llSításdt. V~lIalkoz6 e%<lrt ~ 2007 
decemberében már j6VlÍhagyolt ldvltel! terveit 'littewezteti, emely miatt II 13. 
Változtatásl Utasftásban szereplő szerkezeteket ls át !reJl tlJrveznle, emiatikél!llbb 
VlÍllalko:w módosította a Vá!rozt:atásl Javaslatát. Váll!!lko2ó l\iál1lalállak 
(,51l12008Iki/RA és S17/2008/ldlRA lkl,sz.) m~llék1etéb~n szereplö tervezésl lVlÍ11lat 
szerint Palatium fl kért módosftMck!lt 14 napos, Uvaterv pedig () hetes (42 impos) . 
natáridllvel vállalta. EZ1ilia! II V áttoZ!lltils miatti iiJbóli tel'iczés 56 napot, az ismételt 
Mérrnlkij6váhaflYás pedig 19 napot. " 
Vál!!llkoz!Í előző levelébill kimaradt, azonball II Plllatium általi e!J~njegy:>:és tovább! 7 
napot ven igénybe, llTOely összesM IDm1, 

Mivel a tervezés még azelőtt megkel1:dód8tt, hogy az alaplemez elkészílltvo!na, ezért 
Vállalkozó előző levelében Irt okozott késedelmet aszerint módöaílja, hogy !lZ lIlsplCfII6Z . 
~lk!)sz!lltélg tartó időS2'Skot klvonj1l, így 11 következő állapíthrnló meg: . 
Vállalkozó 2007. március 17 . ..f,l:J befejezte !lZ alaplemez építését, IlWnbm mivel más . 
nem rendelkezett a módosított kiviteli terveJckel, é.~ a kivitelezésI !lsll/<: 200'7. máj!lS 19.­
él! kwxlhette meg, így fl S7!erkezel1!pMs kezdésében 11 ténylegeS késedelem~, 

A kivítelezési átfutási idő számitlisának alapja: 
Vállalkozó Iljánlatl illemtervll ~:terin! l'l KP41l2 k\;!PCS.m1l 32 soron éMtetta~rkezet~k 
elk6s:zrtése (VállOzllliásként utóbb megrendelt többlelJJ)8l1llyis6g mill'dll) 42 h~tetJ;J94 
"apot vett 'Ioma igénybe. Ebbe ilZOliban beletartozillk olyt11'l ~zerkazetflk is, I!l<lelyeket 
Vállalkozó II pajzs érkezését meflG1GzIlen nem tlldott elkészíteni. . 

VáJlalko"ó II Változtatás! Ut1!Sftás szermti tIlbbletmeimyiségekkel egyUtt II renl! 
mllllkálmak llZíln részét, runelyet a. pajzs érkezését mégel(l:z/íen e!!<é.s1Jthetett 2007. 
május 19, -20015. április 5. kllzölt készítette ej, nnle!y 319 n~)los átfu1:il1li idötjeJellt.1gy 
ea;@ s'~{ll'kezete!, eseiéb@ II Változtatás következtében ezzel II min. 2SJl"lWa! tovább 
trutgtt II kivitelezés. (Mive! az 5ssrehasó111ítás '~lajljátk:épezö mtmkák köre 1l<m1 f/llli 
egymá.li, ez.é,t ez csak II mlnimális litfulils! időt adja meg,.Az eltlző lev6!!m11 ll2/la'epJö 
É.K.N. llOnnagyüjt."rnény alapján megadott álfutáoi Idő közelit! mllg li! tényl"ges 
rMbrd!tást) Azon késedelem, amely VáHalkozó számára nam fillrohalÓ, ezen 
részmunkák esetén tehát Ilsszesen mln. 62'" 2511up '" 87 na.p. 
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ÖS$~G~/i$; 
Vállalkozó a fentiek alapján módosította a O6IRA/E~rlI1694j()j2()l(JlÍd !ktsz. Jelllllt.lb<m II 
B. p!)r;tl!oz irt !!sszeBfiése: 

Összes/we 1\ Vállalkozó fe)elősségi kötél! kJ'vi!1 "'813 k(!rl!1ményekből 
Ilkadályozmtások mértékél II Kl) 6/12 kapcsán: 

Alaplemez kész{téslÍ!Iak ké8lldelme 
!;9::Q!VA S~rzQd~hez nem mrtQZó gzerkezetek tmem:e.éíllclViw1ettse 
ÖS~~iln; . 

1115 !lap 
1l71l811 

2721lap 

. A fentiek álllpján megállapítható, húgy V álJa!koz6 az Ilkndályozó kÖrillmények ellenére 
gyorsltási módszerek ooiktatásiÍvál a !ehető l/>,\\T/lvidebb időre. 236 /lllpra (2008. 1Illg!!8zrna 
10. - 2009. április 3.) os1lkkelltel'le le a Jresedelmá! /l.'UJn szer~!/)k tekintetében, mne!yekí!. 
pajzs érkezését megelőzően e!kilS21tl1etlíek voltak. 

Vállalkozó II KD 61I2lU1tbérterltes HaMrldóltöz taitOZÓ llZon munklikkál, amelyek II pajZ/! 
áth!!laclása elött elkésZÍtbetOOk vallak, 2009. április 3,·árikész lett. VállaJlrozó kérj, hogy 
Métnllk hozzon elöntést a !ID 6/12 KlItb!!rleWtl.'J Határid6l1iiz llU'toz6 módosított m!is2a!d 
1mtalom kapcsán il 236 napra VOlla!koZÓ!!l1, tovább!i II kötbérfmeUsi ki'lUllezet1séll alól n 
fentiek alnpjlin menUlsfteni SZÍveskedjen. 

2, PIÚZS érkezése és felfilggesztils 
A további K6lbérterhes HatilridtíldJllz tIIrto<:ó egyes szerkezetek m~géjlftése, valamint 1/ 

. !3. Változtatásl!úz fllrtozó bizonyos szerkezeti elemek befej~ M!k~ II pajzs 
lItlln!adáS!\t követ/ien lehe!SIÍgés, ezért mímillddig, amig a Co-OZ VáJJ!ll1roző az állomás! 
munkáit be nBm fejezi, Vállnlkúzó nem tud hozzáférést blrtositru1i II ttlbbl Wm~llrozó 
számám sem, 

Mivel Vállalkozó cs$ Il2lll1 szer!rezete!<et iuclm II KD6/12 Kötllt\r!ltlrhes Határidöll/!;z 
l!lrtozó muni>ák kélzill elkészlten! 2009. április 3.-ig, amelyeket ti .pitjZ$o~ nem 
akadályoZ'láJ<, ezért MéJ:n!Jk az igazolás! nem iIll!th~tta ki. azonbM eli!l!!!erte, hogy II 
.teljes ie1jesftéB elmaradása mIatt H-pujza késedelme okén VállalJroz6t felelősség llern 
terheli (2009..Q7504fOtíl Aiktsz.). 

41:! 
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Vállalkozó a késedehnek kaposán lIeOl tartia felelősnek magát" ezért kéti Tisztelt Megblzót tla 
MémIJköt:, hogy II f~l'lti Id5r!ilméllycket is ytJf!:YB figyelembe !l!híS)'lon~jllld!ll!lkít!lsal\or. 

n&mlletlel: 
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, SWO Metr04 "Rá.kóczi tár" BpJtIl Kkt. 
1111. Bl1dapéSi, Irinyi J. 11.4-20. 

SWIETELSKY Ma.\Jyru'orsZ!lg Kft. 
Metróépltés üzletág, l TériJlrui rg~gI!t6ság, 1. FIJépltásvezatilség , 
H-108S BtulllpeM. üllői út 14. N. om. s. r.Mon: (36-!) 41H1707 FM; (3&.1) 41l.o70B. 4Il<J2!5 
Helyszini i1'<lda: . ' ' , 
H-IOBO BudJlpeM, J6!O!lOfRtt ~11b.ll'lJ:1, relófó!') (35.1) 323.a7SIi'",,; (36-1) 323.{J750 

EImOMETRO IMt. 
U43. :ilU!ÍSJI)Mt, UnIós u. l8. 
Frlgyik LlÍIJ~ló úr 

Tis:eWt Frigyik Lá$v.!ó ÚtI 

#5557 P.OOI 1007 

A lÍ1l!l lll1Pon a Megblzól'l1lk ItiiJ4öJt 06/RAIEPII1769-40120101kl ilrtatóSZli'1l!Ú leveliil!ket 
ezmon, mel1éke!t<m ruegl.iUtjjilk Önölorek , ' 

Kdrjiik, II lovélben foSlaltaJ; alapján a KötbéiterMs Hatórldöket félillvl1:sgMni s2Úveeke<ljenek. 

U~ , 
JIoNIÍIll Ferenc ~ 
á!lomási projektveutlí 
SWO M'éttQ4 "ltilaíczi tér" Ép/lŐ Kkt. 

Mellélde~ 
• swo Metró4 "Rl\l<óozJ jÓt" Él'itB m.t. 06!il.M'E''U! 769-40/201 ofiri ilrtat6s:wm,j lew!e - 6 

oldal 
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• Swo Melto4 ,,Rákóczi lét" Bpilö Kkl. 
1117, Budapes!, IriJl;Yi J. 11,4-20, 

SWIETElLSKY Mngyarofl!Zdg Kft. 
Metróépffes Ü;r.lelág, I. reru/en 19!1ZgJllÓslÍg,!, l'őéj)ltÓllVe:tet/'iség 
IHOIIS !lodapest, önö; ú114. IV. em. 5. Teleion: (36·J) 4Il-0701 f'ai<: (;16-1) 41 j .fl70S, 4H·ÓWi 
lIol.)'1lZrnl Iroda: 
fI·IOSt> SndapM,Jó ... fKrt. 311b, "ro. Teleton (J6.j) 323·0m Pruc (j5-j) 323·07$0 

.' " 

CÚl~II: '. Küldd, ~~ ..... 
lIlIKV Zr/. il>Bn Motro lf'rnJckt 1fg.~g216&lin swo MelM4;~ Iér"JEpIiJ)Xl<~ 

'5567 P.002 /007 

jl)71 Budapest, KétMy Amm"· ~él' l, .M.!mV<l!m!~ t,roUonuIY 
Ii':bJdos Gusztáv Úr rész"re lll. l? ve2eIIla6li< 

.' . H"Mllb Fetó." 
Te O/í.3f).68fi·1416 

Tel: 4U.JOSll Killdön ó/jldaJ 
oldal: 

Fax: 4U,.3051 OAmlll: .zOl(J.()8.1\). .. 
lJrtalós:tlÍln: 061RA1EPTIl76940120 lO!ki 
Tárgy: . II. nntllr6, lMI!ó~ lilr- ul:erl!ezelépfiés - r;::~ibéI'tC!'llc~ lflfIItódd6k 

. Sze1Zlklóssi1llm: 06!A .. 

Ti!lZ!el! Klados Gusztáv ÚI'! 

Megbízó a Kötbérterhes ffntáridllk kapcsán bejelelltli!!e köibérigényót a leJál'! 
SzcrziJdÓll szerinti Imtliridök kapcsán. Vállnlkoz6 tisztában VMI a~); bogy n Megbízóllsk 
kötelessége n szmödésszegés,m alap!!16 igények érvényesítése. Azonban ugyanezen 
jogsmJb~lyi előírás [PIli:. 3l8. § (2) b~kezcli!s} lehetövé tell?l ~zt ls Megbl:Zó számára, hogy !lZ . 
Igény érvéllycsl!ésétllJ 'elteldnmcn; ~mlllll!ylbcll ,,(/ I'BJI(lelklJzésre <fIl ó adatak (llt/pJtÍl/ 
m~lJdésl sZ/JI"Zcll (Irról, Ilog)' ti srmlillús"'égés lJlyWI klJriilnunrj/Jkre Véifl1ll/erli vIssza, 
all1clftik/ir! (l kötrJ!éifeflllOJII folll.l, vagy fm (If 3zlJr;;tfdhszegk (j /lell/luJ/gazdaság, IGvÍ/bM (j 

feM" egyflflll!liköd&s.e S!i(1/lljJOllijábó!jIilIB/lMktelfIJl". 

Villlalkozó ·felhívJa n Megbízó figye/mét II kötbér foga!om·meghatározlÍslÍrn IPIk, 246. § cl) 
"A kalelez~!! meghatározQtt pénzösszog fiutésére kőtelezMti masá! lil'lll az esetJ'B, !Ill olyan 
okból. amelyéfl felelős, !IlliU, v~gy nem szerzlldés!lZeriletl teljC$l! (kötbér)".1, melynek 
lényeges fÓíl~Jmi eleme n .fele!6sség, Vállalkozó sl:!lmám a késedelem !lem f",tróhnló, ft 
késedelmet okozó /(ör!llméllyek llem Vállalkozó feldiJSségl klinlben merill!<:'Íe fel. 

A,· lfJJ_€I1!.lCilll{.,jr!,El1'lu!/!'.llatór1tJ1i 

Megbízó az .53·3208/2008 iklll!ÓszlÍmn levelében tlIjékozlatia Válliilkoz6t, bogy mível az 
Ajánlaii NylJatkoiat filll!,lcléke I. :1egyzékének KD 6I!! pontJa szerin!! feladnlok nam 
lelj(l1jmleJt fi Szerződés !lZmnl1 határidőben. 2(lO~, ápci1in 13 .• ál), e;:ért "hiVAlkozMI pontbllll 
megjelölt kliibétte !l2lgé.llyét felil1l~!'Íj~. 
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Vál1l!1kozó a késedelemk!\JlCsáll Il~ lar(ia magát fdelőm1~k, továbbá ~kés!ldele!ll !tem 
okad!llyoztaa Projekl hnladás;\t, llZért kérI, l10gy Me,gb!zó fl Jrotbéri!l6nye érvényesítése során 
V6gyto figyelembe az llIábbi íényel(~t is. 

A KD6!! I !(6lbérierhes Ha/lÍrid/,) meghatározása ktlt IlgyUltea feltételt fOg/lll magában: 
I) Bányászati módszerrel épíU/l paronol!: (állomás! permllllagíl! és vOllal! alagutak) 

ell<llsz!lésa n Rákóczi térIIéi. 
2) Folyamatos és zavartalan hoz~lÍfél1lÍs biz!osltása II 2. S;;>;r:;;/ldés Kij"lölt Vállalkllzója 

részére a pajzsok áthl'!zásáboz és IiZ ala!l;1ltépltés kis2!l1gállis!llj02: a GmIért lél' és II 
Keleti pu, közö!!. 

A. 1) ftltifIJ~ 

kl. I) f!lllil/e! taljcs/tésé! ~Z aláb!!!, Vá!!alkot';Ó sl!lÍmilta nem felróható körlilményllk 
b!lfulyllsolták hátrányosan: 

~ Váltalko2'<Í miltdadrlíg nem· klr.Zdhette lneg a té.~í'al ép!téséhez szü!tlJóges 
611!k~1l!téséllez I~rtozó helyszínl !11unlalkat, Illl!í\ddlg a ll1ullka!ern!e~el áll\1lm vette 
(2006, oldóber 3Q. - 2007. április 11.~, E fellélel a felvóillllá$ és mmdll!ljellegtí éjlité~i 
tevékellység mcgj(ezdéséllek e/liCei/étele • 

• . A faldvilgási (l(1gedély! az Öllkonmínyzat tulajdonosi hozzijlÍmlás (BFFa) és j0!l'6fŐS 
épl!ési engedély (2007. áprUis 11,) híányilbllll nem adta ki. A fiJkivál.Ji\si Illlgedély csmk 
2001. május 2J.;én ~elkedett jogel'llrc. Vt!IlJl!koZQ csak a fák k,,,,ligásái követill'11 
kezdheti" meg fi réselés "Iökés,,!!ő munlall!. 

• Vállnlko2!óflnk fl lendllrlervc,'c alapján máf elkés~lell· kiv!lelllervétöl eltérő módDn 
kellett fl csatomokiváJtás! elvégeznie a J6:zsef körúton, UwálJbá II réselés terill!jMn 
olyall 2 db fe$1,Wtéll· alni! lévő Hbe!! tahIIt, amelyek szintén nem flZer~elte!o: ti 

. $zel'wdésben, és amelyek llyom",ol'!alaziÍsát EÍMÜ-!líl ke.l!eft melirendelni nldvMlést 
megelll;díell. 

o Az elike nem JIi!hflIÓ T-COM ktíbel kiVlÍllásn miatt 15 llapo! (2007. július 4. - 2007. 
július 19.) cslÍszolI a résf41 épflésének megkezdés!!, ljJl1ely mllJll~ tfliJl!:loo további 
épílési levékeJl;ység előfeltétele. 

• Ji;lóre !leln ItIlhntó lalljjvlsiCony,ók miat! a bl,!!osl!1ÍIl ~lell~rll vllrnlianl1!. agyas és vf:;: 
zagykeverék tört ·be az alagútba 4 déli pilöM8Ilt Jött betönos alagútépítésI munkái 
közben. A 11111!l!(~vé!12:és fl veszély elhárJtását és n l!!llyszín relldbel1oZllla!át követllen 
indulhatot! mel)". A I'f2betöriís és .süppedés követke;!:lóbeu a munléllYélJZés 2008, április 

. g, -lÍprills 17 kll;díJI akndályoztll!1!l'J voll. 
• A blÍlIylis2!ltt löltbell;mo$ Ill~gú! 6pltése során VáUallwzó 2008. $zeplllmber 6.-án 

kénytelen vol! a munkákat kállilnni, roal :f1íid~lés !<özben: nugy mellllyisegtí vl~, 
liOlnok !Öl~ be 8zlÍl!omáslllt. Vállalkó;W!lijk a hll~j! lrnta!M,Íl'ásokklll meg kelle!! 
·vi"",sn1nÍa. A bányászati munkákat 20011: szeptember !ll.-,sn (,,1)11811,.11>\1<:, án, a lal~jt 
fulyamatoSllIl figyelnie, injektálnia kc-Jlclt. Egész<Jll :lOOg, októbE!!" lSAg a 
munkavégzés üteme i; Körlilmény miaU jelcn!ösen elmarad! a teTVe2:\l!től. A bányászott 
alagút épftésének beff1iezése volt ft Körbérternes Határidő teljesítése, lty az előre nem 
láthat6 kedvezőtlen !alajvlszonyok h<lII'6!!aI!:Úk an!lak ii!emtcl'V szerinti befejezését. .. 

A :l) feltétel teljesítését a peröi!alng.lr és vona!! alagutak 2008. október 15.-i elké$~ilI'1e !Jem 
akadályozta, mivel n pnízsok 2010. janu!\r 13.-iÍ~, illetve január 26,-á!'! éltek nz lIliomlisnl, 
uzI!z a SzerződésblJ)) rlJgzjtett ídlíponthoz (76. hét, 2008, április 13.) képesl640 nappal (lJl 
l1é!lIlI), m, 653 nappa! (93 héltel) később. Ellliau Vállalkozó j,ésooe!me MegbJz6nak kárl nem 
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okozotI, továbbá Ilem ~kadályozta ft Projekt ldvilelezéstÍlIek íí!lllnezéstlt, llie!Ve fl többi 
Vállallwzó teijesltésé! (az Ilk~aályozó kilrlllmélly vég!i! Co-02 VáÍJrukozó késedelme és 
mllll1mvégzése vo!I). Mivel II Co·02 V.állallro2;Ó nem étkezet! meg s Szerződés $l.erillli időbeli 
AZ állomásra, igy e feltétel (1w~\Í!'és !ényleges bl21losltlÍsa) teljlisi/éséI!en Vállalkozó 

. jogoSl1!ti késedélem mMt egészen ZOJ(). január .lS.-ig voll akadályoZ/alva, métly I6zárj8 
VálJlIll,02ó kéBedelmé!, 

Amennyibell Mi állomás ll1~gvflló"nÚ$!ulak az, iltemewe II Co"05/A sz., Sz.miitlóa szerinti 
'időllonmkMK mlJgfclclll~ll.folyt volill!, ~ llerollalag-lIt és vOllali ~Iagulnk 2008. április 13.-j 
elkésziiltwal II pajzs nem tudo!t w!na másnap az ·álfoilll1sra beérf,:e:zl1!, mive! ehlwz olyan 
cgy6b láeg$szltlls~keze!ek, ilIelYe Vállozta!Jlsok vol/ak szJlkaégesek, amelyel li Szerződés 
llem !arlalllJnzott, így a Vállalkozó iilemlerva sem. Vállalkozó il pajzsok érkMiésénllk 
eliikószítéslÍt is megfelelő' Időben elvégezte ahllllló, hogy II paJzsíbgadásbo:< r"ndelk~zéshez 
llJljon <iZ 411oml\s. " 

E mUl1kák, melyek II Co-02 Villlalkozó fllga!!áSllho~és II PlÚZ80k átlmladástlho)1: s"ilkségesek, 
IlUlJlban nem szerepeltek a Szerződésbim,. ezért vdllozÍlltllskéll! lcerGltek eireJ1delésl'e: . 

. • feltöltöbeto!1 kél!zítésii'l/lZ l\llomáilblUl, ~ Mllyiiszolt.alsg6tí és a ráilzelt szaksszokolJ, 
l> Iilyomókel'et elhclye7.éséhez llozzátllrés billfosliása a!aplemezM 2008,02,25,-110. 

Vd!l~lkc;l:Ó a Projekt érdekel! SZIlll! "lőtt tar'lv<ll o!;Y~1l ,il1l'llklÍka~ is eJlI!ÍílZ61t II pajzs érkezése 
mőlt, amelyeke! csak li pllJzsol; állomilsolli tŐl1éJlll áthijlllllásu utdn, tehát jelen!/Ist!J1 más 
kÖl'llye:zetb<1Jll, más orgalll:1lI1oiós fbl!é!IlIé1lmcl!~II, kertel! volna mejlllp/leni.;! 

~ peron- és von~li nl~gutnk belső háj vasMon =ke:zetépl!ési il'!\lnkál (kivéve II j'nljm 
kitörési - érkczésloldnfán lévI! Vl\SbelO.11. végfalak), . és a hllZ'llll tartoz6 szIgetelés! 
. lllwl!4ij, melyJlllk egy részó! a pnJzs érkezését lllegeUí2Ő6Jl Vállalkozó elkészíteue, 

$ a 88,00 mBfalatti flllak egy,é$;:(l aZ"iizeilll térben, amelye1mllkj~r.i!liÖS része fl Co- . 
01 SZlll:Ződés'bőJ kerüft IÍt, a pajm éi!(<'\Xés(Ít mejEel8z1íen elkésrull, egy !~ze II paj:zs 
érkozésétkövetöen készül ej. 

A. p"()j,,kI érdekéhell 'l'1Íg>;etf rítllfeillez!1s 

Villlalloozó II Projekt qd\!keil szem előlt tarlv~ oJyal1lnllnM!:al ls eJvélV'.et! n pajzs qlmzlÍSo 
dilI!, umelyeke! n $zcrnődés szerillt' csak II p!\i:zsoj{ álloll1ásoll Ulri606 áthaladása után, tehá! 

. jtllélll/lsen más köm}';)Z6111en, más (sz!lmárn kedvezőbb) organizációs feHételek meUe!t, kellett 
, volna megépíteme. Váll41koz6 a lehetséges mél1ékbM megéplte'tte peron- és von~1i al~gtl!ak 
bels6 héj v~sbaton szlltjmzelé!, a pl\!zsok érkezését megelőzőM, mimlert olyall \!1embc1l, bogy 
eközbell a Vrutoz!atlÍsk6n! kiadotl fe!I1!lflíberonis megéplillwssell 2009. m~réi!ls 31.- m!\jlls 
12. közli!! a plIjzsokfogadásához. " 
A fffi/Í kit!lész!W. illelw áiO!Omi!1!éi! munk/ik elvégzése M"W'lIldelll és II I'mjekt érd"két 
szolgálták, ezálta! e!kruillve a paj~sok álliísidtUébőj SZlÍ!'lllhZÓ l~kat, tov.lilbll jeler;lősen 
~sökkentve 8 pajzsok késedelme okán felmerUlt határidő megho$Sl'.ilblioolánt é.~ lovállbl 
károkst. . 

,;/. {JSliZesfws i'I "'f«!I(jli((;~ó file/ŐSI/égi k/Mil frivOl esti kiMlllllill,elthlfi SII{9fIi!IIZÓ 
IIkIU!d(yáV/(!C(fsált IIIlnéMt ti lm 61!l RllpcslÍlIIl 

MlJMate\il!e/ rendelkmésre állásl késedelme 
S=ődés!Jen nem szereplö Y-COM kábel JdvúliiíSfl 
Blőre nem láthaló l:edv6;o;őtleJ1la!Pjvis2onyo!< mlnltl 
ví~b'ltilréll és sZflltl\dfÍS Oko2t~ llkadálYOZlM6s 
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Vá!l~lkozó II KD 611 l KilIblÍJterJles Halftridllltöz l11rt(l:<:6 nlllliklíkbI2!JOB. október IS.-élJ, 185 
nappal II Szru~1ídás Bzenllti 2008. április 13 .• j időpont után lill! kész. A fentiek alapján 
megáilapítJlató, . hogy Vállallro;r;ó .ll<: akadáJyozó körlllolényllk ellenére tyornflási móds;.:el'llk 
bcikfutáslival a lelJct(} It,grllvidehb id5f8, l S511upm csllkkentetl" le II kés_delméi. 

Vá!Mkozó kéri, hogy Mérnök hozzon dlln!ést II KD 6/l1 lCöihélieriles Határidő kapcsiÍll ft 
!!lS napra von"tkozóan, továbbá MeabízQ II k/llbérlíz~\é.i killele2é!lséS lllól II foot/ek alá.ruáo 
mrul/eslteni szíveskelljén. . 

Ismerve, l10gya Dön!őhizo!ls!Íg az ép!eés( engedély 'késedelme J!gyében már 94 napl'll 
VOllfltkoz61l0 \!511!ést !Jn;rott, a Vá!lilll:ozó Jóváhagyás ese!én II kél idliWl!l111 kÖlIJlJ1Ií 
killiJl1bséget olyan idöllllt!l111111eghossznbblrnsnll'k teklllli. ~meJyQl'lll!lm jár kiili~!Írlf!ls. 

B. lfP§J2 !K8YM~.HIIMI'idő· 

Mellbf.<ó 0:1; 53·320912008 lktatóSZ!Ílll\Í levclében liljékozta(ja Vállalkozót, hoJlY nilvcl n:z . 
AJánlml NyilalkoZl!t Függtl!éke !. Jer0'2ékén~k I<D 6/12 pontia szerinti feladntok n(lJlJ 
tllij~ltck a S~dés szerinti ~~térliUibm, 200If. auguszros IO,-én, <)Zért a hivatkozott 
pMtblll! megjelöli kő/bérre az igényét fenntartja. 

VllJlulkDz6 fl késeáel!lm kropcsdn ~m f~l'Ün magát- Telelő$llclc •. ezéli kéri, hogy Magblzó Q 

kő!bérigiÍllye érvényesítése soráu vegye figyelembe !lZ !ll~bbl t~nyeket is. 

A KD6/12 Köt!>él'lerhes Határidő meghlltdrozás~ alAPján Válla!kozóllak ;100ft llUllUsztus J O.· 
19 kellett volna fl szerkezetépltésl munkákat befejeznie ti 88,00 m szin! feleni állomnsi 
bely!sl!g~ld)(m, 1Illlmnint a lejlaknát és ~ liftaknú! elkészítenie. 

A $2erkezotépítés (cljesltését az Blllbbl. Vállalkozó számáro 111lín felróhat6 köriÍlméJlyek 
befolyilsolták háfrlÍnyos~!l: . 

~ Az~Japl(lJlJez építésének késedelme befoly<Íso!!~ az e filM keriil/!. építési s(l!:rendb~n 
e~t követöen kivitelezhető, KDli/12 hatádclől!öz tartoZő sl:erkezele!( készítésél: MiVél 
ff .!<Dií!!l Kötbélierhes H~ráddőllöz t~J:lOZÓ szerkezetek elkészítM5 SI muilkffleriJlet 
tendelkezésre álJ;lsán~lt k6seilelmó és a r-COM kábel kivá!tása lllln! okozotl 
Itésedelem miat! nem ke2l!ődhefc!l meg A Szerződés szerillti időponlOI,bili!, IllY az ezen 
idllsZll1dlOZ lartílzó alaplemez ké.mtése .1s mC$késet! ezen .l.Il!.íllIJ1os idö!ar!~llllJJrnl. 
mive! a késedelemme! !)n!1!ell tevékooység ~ krl!ikllS úton, . 

• Wlllllkozóllak W!!ozt~táBi Utasítás al~Jlján *, kellel! kés~llellie és meg kelle!1 
tfllVllZnie 11 Co·07 Szerződéshez tartozó üzemi 1Cj'llk beJsll'VlJ, f~lalt, melyek ;elen!ős 
tilbblelmennylségeils jolentenek az eredeti sz(ifke2<llckh-ez. iB szerkC2llltek az ép!!ési 
sorrend nlapján ~?, flIaplemezen, II P·I BZlnten kezdlídtek '1<)ln~. Vál.!~fko"4ó .lÜllnl~ti 
litellllerve s!l:t:tin! III KD6/J2 Kötbérlerhes Haláridl,\ féljesítés6hez sz!lkségea összes vb, 
5zerl<e'l:et megépítése (32. sor) 294 l1Rpoil4-2 ha!et vert volna Igény!>\!, mig a 
Vlilloztalá$ következtébcn ezen á!:!htási idő 319 11nllll! nil!!. mell' lI!ajlj~il 
megállapliható, hogy ~Z okozolt ki)sllde!om ~, A beépített tiihbletme,ll1yis!Íg 
(:~89,22 m3) KJrNG S.íJl !lonn~Il:l>/ij.lemény ~J~Jljál\ szá,.>no!t időt~rt~ma É,KN szerint 
ó50!l óra, . 
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Mivel azonban El sz!lfkezcterre! n Co-09 V4Ilalk!l:W mísr!! 2008. tebnlllr 20.-j 
Vá!lOftatásl UtflB!lás (2008-2541) uhipjállat is kellel! !erVezme, ezér! VdDalkozó Ji~!l1 
tudhl me,gke",dll'ni az építésó! a tervezel! időpol1tban (lásd: kilvefl,:oz/) pM/), Vái!fl1k(lZÓ 

. az IÍltervezés .okdn !lZ «l!'clcti Javaslatát (223/:1!007/kl1RA) kénytelen vo!! módoslianl 
(ó96120081ki1RA, 740~OOM;fJ.RA. 81212DOSlkif.RA, ll27J200MdIRA) és kérle a 84F 
13. Cikkelyre és a SzF g.4 Alclklrelyre hivatkozva a,Me!,\vaI6s1liís Id/ltfil'Wmánnk a 
meghosszabb!lását. Vállalkp:.ó 109 napo! jelöJnneg, Mérnök azonban mindössze IS 
nüpbun hnl~rozta meg. 

• Vállalkozónak ln 2007.11ovember i 6.-1 (200-13 I M/061,) és 21l0!!. február 20,-j (2008-
2541) Valtozmlási U!!lslt4s alapján át kelIeIt Icrvezn!e IlZ Ozemiterekel és· n:>: 
eredetileg a Co-07 Szerzódóshtz tmtozó üzemi tcre.~ beIsIl vb. falait is •. Mivel a 

. jóv~hOgyotf kMtell tervek már korábban, 2007 decembenlre rendeJkezt1S1'e álJlak, Igy 
a 2008. eIre negyedévében történt átl~rvilzés ml~l! II S<$rkezerek klvltelezése nem 
kilzdMllele!i meg időben. Vállalkozó tervez/íjének' és .Palatium-rmk tijálllatlllll!apJán ru: 

. át.tlll.vezés Ils8Zesmt 56 !lapot (42 + 14,nap), a Mémlllc iiIlali jóvál1aSlfása további If) 
napotjclenleu, Igy ~Z ált~s 8ssza.wu 15 nagot vett igé1lybe. 

o VáUaJkozónak ill kellett készltellie azon vb. Jé~llket is, amelyek álláspontja llierinl 
n Co-(i7 Szer;:ödésnez tartoztak., . 

® A ffibeJárllt zál'Óffidémlínek Változása n tűZol!óllgényBk mintt, illetve ft lehajliisok 
okoztn probléll1ák !,Ivédé~~ miau, a Jóvállagyús/eijánís elMzódáslIl oJam késedelmet 
okoztak n SZ!llIéllllS,OO mBf felett' lévő '~erke~tek befeJw.ésében. 

Alaplemez készítésének késed~lme 
. Co,(WA Szet2Ödéshe:r. pem.til!tpzó swkezetek t<'lrVe2ése és kl'lifftliezé .. e 

OSSZ6'1cn:. . 

1841lap 
IOOIl.llll 
2S4 n1llp 

li fllllHtlk alapjá!! megállapítható, hogy VállulkQ26 ~Z nk~dá'yo:ló, kötlilméllyek ellenére 
györsihlsi módszerek bciktalllsával a lel)e!llI\ljJl'Ql'idebb időre, 236 napra (2008. QUgIl$Z11IS W. 
- 2009. ájlrl!i~ 3,) csökkentette le III késedeImét. 

. Wllnllwzó ~ KO 6!l2 Klitbél'!!lfhes HaMdQ'ilhiiz lalio:w azon ml!JJkálckal. nmely~k ~ pajzs 
áthaladásn elött eJkészltne!líek vollak, 200ll. ápriliS 3.-áll leés;" I~t. Vállálkozó kéri, 110gy 
Mérnök hozzon döntilst fi KO 6/1:2 KlJlbértcrhllS .lHatdridlí knpll.9áfl ~ 236 n~pre vO!lalközóun, 
tóvábbá Megbízó a klltbérfizetlÍsi kötelezettség aló! fi fentiek alapján l!1entcs!ien! 
8ZlvllSlre~jen. '. . 

V álJ!!l!wz6 kéri,. hogy a fell!i 236 Illapos, SZlIm4ra fcl 11elll róható késedelme! Me!lb(zó és 
Mámök vegye ngyalc1lloo ~ későbbi Kötbérfemes H~tárldők kapcsl\n is, lilivel az építésJ 
sOl'l'lJJld alapján ezek tlgyIl1lÍSm épillli mullkafólyamatok, ["hát e késedel!lt!l1l1el érintett 
'evékenységel/ li kritikus úton venl1ak. 
Mive! fl Pl\Íz8 késedelmes érkezése miatt Vúllalkozó !S1.iÍIlllÍtl! fel nem róható ok mill!1 nam 
i(lijesilnelfll a KO '6/13, !ill 6/14 é.s Im 6/15 K{i!bérlerllllS HaiárldilMz tartozó !eljes/té,qeket. 
o:I;ért kérfl.l ~ határidők megbolliásál, am~)Illek oká. hogy $Z állomt!~ klvJ!lllezlisémík Ríi 

iítemé1, sorrendjét ls változtami keUe!t. Vállfl!lcozó kérle M6rnökl'Ö1 "' hMlI,rldök m~gb(!l1!ásál 
(934/f009IkiJRA, 94~f2009IkilRA, 944120(l!llkilRf, Iktatószt\mú lwelek), melyre M<Ímölá51 
azl a VálaS2! kapta, hogy a megúszi~s és fl VáIJaL~"l!ó kÖveteléiJé.nöJ.; kezelése 
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~e~adésmlÍdo.ilás keretáben lehelBéges (2009-07501l06/A, 2009·07521/06/A. 200!!-
7543/06IA iktatószál'Íl\\ levalek). 

Fml!iek miatt,·fovábbá hiVlllko:wa Mt!mők ál!aI201O. júlioo 30.-lÍn me$küldlStt 201()..11777 
ikllllós2ámn levelének meliákJe!ében s;>:erroplő M"gbízö Projekt Űlemtervél'e, továbbá n SZl" 
8.8 Aioikkelye szerin! II mai nepíg fel1ll~116 felfltgg6llZtésne, Vá!l~lko~ a további Kiilbél'lerhoo 
Hai'liridllkkel kapcsolatban kiilön egyeztetés! kJvilll folytatni Megbfzóval. 

D. l;s!lr.eforda!li~ 

A feill! nknd!Íl~zó kornlmooyék fennállása, továbbá Vállalkozó 1l1öie!j~lése Ils 
többlelfeladatai mellett, azok ellenére Msgb/zö a KD6I1l él! KDó/! 2 h"fúridilk tekinteiében ~ 
kölb!lri!lényé! ldo/át1ia érv6nYllllltcl11 a Vál!a!k()~óval SlI:emben, egy oly€!ll lcllsedelem miatt, 
!!lel)! - :fillYlllemmilJ a p,yzaldszolgúlás egyldejil k~sooelmtín; -a berul1á~st egyetlen llappal 
sem Mtralta!!a, egy olyan kiitbérterhoo határidő esetében, aSl1el)!l1ek módosítás! s1!lÍn;f!Í~át il . 
Megblz6 )wrábbán jele-,o:te (53-888/02/2007 iktm6a2ámti levél). 

Vá!Jalkózó a Megbízó kötbérlgényé! telJál nem tarija megalllpClmUmik, ()~rt kéri Mel.lbl2Ót, 
. hogy milue az .rokndtllyozó k3rlHméJJyek, mind a PfOjekt érdekébe!! telt fJrlifoozllései 

ismeretében a )'(D6/J! és lW6IJi kölbérigéllyétfllWIWnllrii llZÍvllskedjen, mivel 
. 0 . Vállalkozó II szerkezetek elkészítése kaposáll a késoolllemért nern ,felelős, 
• ~ pqjzs késett, I,lzélt Mc/;ll:>lzó sziimára fontos BlleJ'l1pontokat velt figyelembe oz 

ütemezés és mUllbvégzés soriín, . 
• II szerkezetek Vállalkozi> számlÍra n@m felróható késedelme!!' elkészítésével li Projeklei 

nem Mlmltat1a, az Jelenleg is a Co,02 Vállalkozó mial! vall felfüggesztés alat!, 
• a S!rerkez~fel( késedelmes elkészítémí,,!>l Megbfxóllak!c1Í!i IWIll OKOZO!!. 

Vi\1!alkoxó úgy vell. hogy a mllllka\ll,Ígzés.$ol'án minden esetben figyelemb!) vette II MegbíziÍ 
igényeit és ff Projekt érdekeit, nmnktiját ennek mesfelel/len szervez1o, ezé!1 Vállalkozó II 

l<lltbérlgányfelillbínllaMval kopcsolatban k~ további o~11l!1Iaek folytatására Mellb[zóval, 
. míve! ezen klilbérrel ka!l(J!;o!alos ilgye.1l: !Jllgymértllkben befuJyásolják a 13. ",", VíiI!oztat!Í~ssl 

kapesolntos Vállalkotór Elö!erjes2tés benyújtását Dlln!8bizotfsági E\ltlrlÍ5m, 
, 

A VilllaJkozó hJ2fósiiiH fl Megbízót, 'hogy fenilek elfo!llldásJi kizárólag kl:líbér tendel:tÍsériíl 
l!ZiÍI, ás VállaUcoz6 Jlem !~cinli 'Így,. hallY azzal Megblzó bármely konlbban vilátOt! 
Ván~I!oozóí Követelém egyidejűleg elfogadta volna. 

1í'Js~eiettel: 
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Választ vár 

Tárgy: Co-06!A Rakóczl téri állomássZerkezet ép/tés, Wltbérigeny bejelentése I,D8f1 j 

TIsztelt Friedrich Gyula (Jr! 

Az Öna/( társasága és a BKV Zrt, (nevében eljáró PBR Metró Projekt Igazgatóság) közmt fennálló Co-
06/A, Rákóczi tér állomásszerkei':e! szerződés AJánlali Nyilatkozat fOggaléke 1. jegyzellénak KD6/11 
pontJa szennt a Kezdési Időpont!ól szamItolt 76, héten, azaz 2008, aprilis 13, napjával taljesUlnle I(el­
lelt volna a hivatkozott pontban megjelöl! feladatoknak, 

A Megb/zó ezútoll megál/ap/tJa, hogy e feladatok nem teljesDl/ak, ezérl a hlvatkozot! pontban megje­
löl! kő!bérre Igényét fenntartja, 

Kérem a fentlak SZIVBS tudomásul vételét, 

Űdvözlettel: 

\f\YC~ 
K1ados Gusztáv 
pro}aktigazgató \ 

DmJnpe,'itf l{Ö.z!C/i('Il!.!S! ~~fil1Mrrh.w 
Mllltlldil né~",én)'társ",áU 
DU1< Me/ró ProjQkl Jg.uznaló.Sl'ill 

107.2J)ilililppsl.Ak6c(h u, 15. 

li!Jool/oOl 
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CO.-6/A. Rákóczi tér l.sz. szerződés módosítás 

Szerződés Tárgy Szerződés szerint 
módosítás 

'Palatium ellenjegyzés a kiviteli tervekre . 21200 OOO Ft 
'Szennyezett talai 5610 898 Ft 
'Vízvezeték rákötéshez nagykörúti villamos levétele, buszpótlás dija 2037267 Ft .. 

Él,)ítési engedély kiadás csúszása miatt határidők felmondása (különbözet a DB döntés után) 63803099 Ft 3293623 Ft 
'Földelési há.1ózat tervezése 583 OOO Ft 
'Belső beépítéshez tartozó vasbeton szerkezetek elkészítése az állomásépítéssel egyidőben, Co-09 tender módositásainak 

102617 100Ft 
figyelembevétele 

'Közbenső fódémek - zsaIu!cép...! feliratok 2618685 Ft . 

'Feltöitőbeton tervezése 2125300 Ft 
'Palánkdekoráció őrzése 52800 Ft 
'Többletköltség szerkezetépítési áttervezés miatt a 09. tenderreI összeruggésben 6540200.Ft 
'Állomási védőcsövek tervezése és kivitelezése Co-07-es és Co-09-es tenderrel összefüggésben 3437815 Ft 
'2008.04.08-i talaj- és vízbetörés O Ft 
'Földelőlcutak kivitelezése . 4525962 Ft 
'Főbejárat zárófödém tendertervtől eltérő kialakítása miatt módosított tervkészítés 10601309 Ft 
Mérnök utasítására védőcsövezés kivitelezése sZiikséges (üzemi rész, bányászott szakasz, főbejárat) 09. tenderrel kapcsoiatban.l. 1810730 Ft 
Mérnök utasítására védőcsövezés kivitelezése sZÜkSéges (u.zemi rész, bányászott szakasz, főbejárat) 09. tenderrel kapcsolatban 2. 138865 Ft 
'Feltöitőbeton kivitelezése miatti többletköltség 65938756 Ft 
MeiNaIósÍtási időtartam meghosszabbítása - Mérnök által meghatározott dá1umt61(2009.06.21.) a munkák befejezéséig(2009.1O.31.) OFt 
Téliesítés, szerlcezetépítés levonulás, toronydaru bontása (munkák befejezésétől a felfúggesztés IUadásáigterjedö időszak 2009.ll.Ol~ 
2009.1124) 21202003 Ft 

'Szerkezetépítés újbóli felvonulás, toronydaru újjáépítés, valamint Bamco utáni munkák időtartam és költsége 2.455891 Ft 361212564 Ft 
'A munkák felfuggesztésétöl (2009.11.25.) számított költség. FelfUggesztés idejére vonatkozó többletköltség 98 105 155 Ft 
'Szellőző alagutak ideiglenes biztosításának megerősítése 12709300 Ft 
'll. és 17. követelés DAB dhazása 8400 OOO Ft 
'3 db tűzcsap áthelyezése ~ Tűzoltó szakhatósáci előírás 2982361 Ft 
'Me..s.l1iúsult munkaterület hozzáférés (2010.09.13. és 2010.09.20.) . 1232500 Ft 
'Az állomás K-i oldalán a BamcoKkt. helyett elvégzett injektálások . . 2 !30450Ft 
'Az állomás DNY -i végében a Bamco Kkt. karokozása miatt (fuO'aszalag rongálás) elvégzett szigetelés javítása 1051074 Ft 
'Állomás DNY-i sarkában a Bamco Kkt. helyett végzett szigetelési munkák a: tübbing környezetében. 776680 Ft 
'13. sz. Vállalkozói követelés, KD 6111 és KD 6/12 Megbízói kötbérkövetelés, DAB eljárás végszámláia 5166000Ft 
'Építési transzfonnátor átadása O Ft 7006961 Ft 
inflációs többletköltség 43246796 Ft 

Tartalékkeret összesen a 21. számláig . 449 853 200 Ft 414759944 Ft 
Szabad tartalék keret 5146800 Ft 

Tartlék keret Összesen 455 OOO OOO Ft 864613 144 Ft 

2013.06.11 



4.sz. melléklet 



A budapesti 4-es melróvonal 06/A Rákóczi szerződésónek Döntöbizottsága 

~nök: dr.!:éderer .Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr Győrgy ~~I.,. a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

Budapesti 4. sz. Metróvonal 
I. szal<asz 

OS/A sz. Szerződés 
RÁKÓCZI TÉR ÁLLOMÁSSZERKEZET 

OÖNTŐBIZOTTSÁGI ELJÁRÁS, 11. sz. VÁLLALKOZÓI KÖVETELÉS 

DÖNTNÖKI JELENTÉS ÉS HATÁROZAT 

Megbízó: BKV 
DBR Metro Projekt Igazgatóság 

Vállalkozó: SwO Metro4 Konzorcium 

Budapest, 2010. jlilius 10. 
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A budapesti 4-es metróvonal OSIA Rákócz; szerződésének Döntőbizottsága 

Elnök: dr Léder~,-_~ároly, a Megbízó álta~Lelölt tag: dr Györ~.L':'_á:~""yállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 
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A budapesti 4·es metróvonal 06/a Rákóczi szerződésének Dőntőbizottsága 

Elnök: dr Léderer Karoly, a Megbízó által lelőlt tag' dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt lag' Pallay Tibor 

Budapesti 4. sz. metróvonal I. szakasz, 06JA Szerződés Rákóczi tér 
állomásszerkezet 

11. sz. Vállalkozói Követelés 

Döntőbizottság Döntése (ÁSZF 20,4 A/cikkely szerint) 

Az e/járás kezdete: 2010. március 1. 

Az eljárás döntéshozatalai határideje: 2010. július 10. 

A Vállalkozó Követe/ése 

Megva/ósítás /dőtartamának meghosszabbítása: 184 nap 
Követe/és összege: 624,726,646 Ft (nettó) 

A Dőntőbizottság Döntése 

Megva/ósítás Időtartamának meghosszabbítása: 94 nap 
Kártérítés összege: 67.096.722 Ft (nettó), valamint 

a jelen Döntnöki Jelentés 8.2 fejezete 8.2.2, 8.2.3, 
8.2.6. pontjai szerint számítandó összegek 

A Vállalkozó Követelése és a Döntőbizottság Döntése szerinti időtartam és kártérítés 
az Eljárást megelőzően a Mérnök és a Megbízó által megítélt és megfizetett 84 napot 
és 63.803.099 nettó Ft-ot magában foglalja. 

A Döntést a Döntőbizottság egyhangúlag hozta,az indoklás a részletes Jelentésben 

található. 

dr. Lédet'er Károly 



A budapest; 4·es metróvonal OBIA Rákócz; szerződésének Döntőbizottsága 

. Elnök: dr_~~5i::~eLKároly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

2. Szerződés és szerződéses dokumentumok 

2.1.A 06/A szerződés egy Tervezési és Építési Szerződés, amelynek tárgya a 
Budapesti 4. sz. Metróvonal Rákóczi téri állomás szerkezetépítés 
megnevezésű létesitményre vonatkozó munkák elvégzése (továbbiakban 
"Szerződés"). 

2.2.A Létesítmény leírása: Rákóczi téri metró állomás vízzáró munkagödör 
kialakítása, dobozszerkezel. Továbbá feladat a megelőző közműkiváltások, 
vízzáró résfal építése, víztelenítés, a szükséges ideiglenes és végleges 
megtámasztó szerkezetek, vasbeton alaplemez, és födémlemez építés. 

2.3.A Szerződést a Budapesti Közlekedési Zrt. (továbbiakban a "BKV", vagy a 
"Megrendelő") kötötte a Swietelsky/Obayashi Vállalkozói Konzorciummal 
(SwO Metro4 Konzorcium), a konzorcium vezetője a Swietelsky Építő 
Kft. ,tagja az Obayashi Corporation. A Konzorcium megnevezése a 
továbbiakban "Vállalkozó". A BKV-ra és az SwO Metro4 Konzorciumra a 
továbbiakban "Felek"-ként, vagy ,,Fél"·ként történik hivatkozás. 

2A.A Szerződés odaítélése FIDIC1 Szerződéses Feltételei alapján történt, 
amelynek megnevezése "A Vállalkozó által tervezett gépészeti és villamos 
berendezések tervezése-építése"(magyar kiadás,TMSZ 2001), amelyre 
általánosságban a FIDIC Új Sárga Könyve-ként hivatkoznak. A Sárga Könyv 
bizonyos módosításairól megállapodás született a Felek között(Különleges 
Feltételek) és ezek bekerültek a Szerződéses Megállapodásba. 

2.5. A Szerződés fontosabb adatái a következők: 

Ajánlat benyújtása: 
Kiindulási Időpont: 
Szerződés aláírása: 
Kezdési Időpont: 
Befejezési Határidő: 

2006. július 5. 
2006. június 7. 
2006. szeptember 21. 
1. hét (2006. október 30.) 
126. hét (2009. március 29.) 

I j\ FIDre az Internationa! Fedcration of Consuttíng Engincers (Tanácsadó Mérnökök Nemzetközi Szövetsége) 
szervezet rövidítése. 
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A budapesti 4·es metróvonal 06/A Rákóczi szerződésének Oöntóbizottsága 

A Szerződés összegei: 

Ajánlati Ár: 
Feltételes Összeg: 
Napi Munkák összesen: 
Egyösszegű ajánlat! ár: 

5.758.998.351.- Ft 
551.200.000.- Ft 
38.801.650.- Ft 

6.349.000.001.- Ft 

Munkaterület rendelkezésre állása a Co-06/A. sz. Szerződés Ajánlati 
Nyilatkozat 2. Jegyzéke szerint: 

"ÁLLOMÁS 8 (Rákóczi tér)" Munkaterület rendelkezésre állása: 
1-126. hét 

3. A Dőntőbizottság illetékessége, eljárási rendje 

3.1.A Szerződés aláírására 2006. szeptember 21-én került sor. Ennek kikötése i 
alapján a Felek megállapodtak abban, hogya Felek között felmerülő 
bármilyen vitát a Döntöbizottság (DB) elé terjesztik, amely minden vitával 
kapcsolatosan döntést hoz. A Szerződés előírásokat tartalmazott a DB 
létrehozására, valamint a Dőntőbizoltsági Eljárás Általános Feltételeire és a 
Döntőbírósági Eljárás Szabályaira vonatkozóan. 

3.2. Mivel több vitás ügy is felmerüit, a Felek 2009. december 17-én aláírtak egy 
Megállapodást a Döntőbizottság felállításáról, és a DB tagjainak dr. György 
Pált, dr Léderer Károly és Pallay Tibor urakat nevezték ki. Dr.Léderer Károly 
elnökké történö megválasztását elfogadta. 

3.3.A Felel< képviselői és a háromtagú DB Budapesten 2010. január 25-én indító 
megbeszélést tartottak, amikor is megállapodtak a DB részletes ügyrendi 
szabályzatáról. 

3.4. A Szerződés Feltételek (a továbbiakban ÁSZF) 20.4 alpont ja szerint, " ... 
bármelyik Fél írásban a Dönfőbi7..0ltság elé terjesztheti a vitát, a másik Félnek 
és a Mémö/mek eljuttatott máso/atokkal." A jelen eljárásban a Vállalkozó 
2010. március i-jén nyLljtotta be előterjesztését. A Megrendelő 2010. március 
16-án nyújtotta be vonatkozó véleményét. Bármely anyaggal, amelyet a vitával 
kapcsolatos meghallgatáson (ha van ilyen) nYlljtanak be, valamint az előző 
anyagokkal kapcsolatban, a Oöntöbizottság a Vállalkozónak és a 
Megrendelőnek egy további lehetőséget biztosít megjegyzések benyújtására 
(a másik Fél által benyújtott anyagok kézhezvételétől számított 14 napon 
belül). 
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A budapesti 4·es metróvonal DS/A Rákóczi szerződósének Döntőbizottsága 

3.5. Ennek megfelelően, a bármely Féltől származó beadvány kézhezvételekor és 
a Szerződésben szereplő vagy a Felek által jóváhagyott eljárási 
követelményekkel összhangban, a DB-nek illetékessége van arra, hogy 
döntést hozzon az így beterjesztett ügyről vagy ügyekről. 

3.6.A Felek által beadott dokumentumok: 

• DB határozat iránti előterjesztés és mellékletei, 11. számú Vállalkozói 
Követelés-2010. március 1. 

• Megbízói Vélemény a Vállalkozói beadványról-2010. március 16. 
• Vállalkozó válasza Megbízói véleményre -2010.március 30. 
• Vállalkozó válaszának Megbízói véleményezése -2010.április 13. 
• Vállalkozó kiegészítő tájékoztatása -2010.április 15. 
o A DB kérdésére adott Megrendelői válasz -2010.június 16. 
• A DB kérdésére adott Vállalkozói válasz - 2010. jLlnius 16. 

4. A 11. sz. Vállalkozói Követelés 

4.1 A Vállalkozó álláspontjának ismertetése 

Vállalkozó álláspontja szerint a 11. sz. Vállalkozói Követelés alapja a jogerős 
építéshatósági engedély és munkaterület rendelkezésre bocsátásának késedelme, 
amely a Fővárosi Közgyűlés 2008. április 28-ai melróépítéssel foglalkozó Cilésének 
publikus anyagában a "Megbízó és a Mérnők által elfogadott Változtatások és 
Követelések - Rákóczi tér" nyilvántartásában változtatásként szerepel az Építési 
engedélykiadás csúszása miatti határidők felmondása címen, 2007. 01. 24-i 
bejelentési időpontlal. Az építési engedély - amellyel a Megbízónak legkésőbb a 
szerződés aláírásakor (2006. szeptember 21.) rendelkeznie kellett volna, csak 2007. 
április 17-én emelkedett jogerőre és igya Megbízó a tervezett Kezdési Időponthoz 
(2006. október 30.) képest csak 169 nap késedelemmel tudta a munkaterületet 
Vállalkozó rendelkezésére bocsátani. Ezért a Vállalkozó a KSZF 2.1 (I-/elyszín 
hozzáférhetőségének joga) Alcikkely (a.) és (b.) bekezdései alapján Megvalósítás 
Időtartamának 169 nappal történő meghosszabbitását és ebből származó, 
elfogadható haszonnal kiegészített költségeinek valamint a KSZF 1.13 (Jogszabályok 
betartása) Alcikkelyének (a) pontjál'a és az ÁSZF 17.6 (Korlátozott Felelősség) Felek 
általi törlésére hivatkozva a fenti Megbízói késedelem ből következő összes kárának 
megtérítését igényli. Álláspontja szerint a követelés bejelentését időben és a 
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A budapesti 4-es metróvonal OS/A Rákóczi szerződésenek D6ntöbizottsága 

Elnök: dr Léderer Károly, a Megbízó által jel61t tag: dr György Pal, a Vállalkozó által jel61t tag: Pallay Tibor 

Szerződésben foglaltaknak megfelelően tette meg, egyébként pedig Megbfzó 
kártérftési kötelezettsége az ÁSZF 1.13 (a) bekezdés nek megfelelően minden 
további Vállalkozói Értesítés nélkül is beáll. Hangsúlyozza, hogya Mérnök 2007. 
január 4-én átvett (2007-00067 iktatószámú), a kiviteli tervezés Megrendelői 

kockázatra történő megkezdését előíró utasítása Változtatást jelentett, és ez 
tekinthető annak a Megbízó oldaláról tett első hivatalos bejelentésének, hogy "a 
jóváhagyott engedélyezési tervek még nem ál/nak rendelkezésre". így 2007. január 
23-án írt 03012007/ki/RA iktatószámú levelét időben történő értesítésnek tekinti. 
További, a munkavégzést akadályozó előre nem látható fizikai kőrülményre 

hivatkozva - a terveken nem feltüntetett T-COM kormányzati optikai kábel kiváltása -
további 15 napos Megvalósítási Időtartam hosszabbítás! és annak költség- és 
kártérftésé! is igényli. Nem tartja elegendőnek ezért a Mérnök áJta12009. július 6-án a 
111 Co. 06/A Változtatás felülvizsgálata keretében elfogadott 84 nap Megvalósítási 
Időtartam meghosszabbítást és az ennek kapcsán részére kifizetett 63.803.099.- Ft 
(nettó) kártérftés!. Összességében tehát a Vállalkozót álláspontja szerint 184 nap 
(26,29 hét) Megvalósftási Időtartam Meghosszabbftás és az alábbi költség- ill. 
kártérítési jogcímek illetik meg: 

• Munkahelyi általános költségek (1.,2. Kifizetési Helyek) Megbízó/Mérnök által 
elfogadott módon számftott idöarányos költségei a Meghosszabbítás 
Időtartamára és azok finanszírozási költségei 

, A későbbi kivitelezés inflációs többlet költsége: A későbbi kezdés miatt a 
munka az eredeti határidőt 184 nappal meghosszabbítja, ezért a 2009. 
március hónaptól számított 184 napra az ajánlati ár inflációs többletköltségét 
igényli 

• Vállalati általános költség többlete 
• Elmaradt haszon miatti követelés: a szerződés 184 napi elhúzódása miatt 

lekötött kapacitásaival máshol nem tudott munkát végezni, ezért az ajánla!i 
áron számított időarányos 5% elmaradt hasznot igényli. 

• Késedelmi kamat fizetése a Döntőbizottság által megftélendő költségek 
felmerülésükhöz képest későbbi kifizetése miatt az SZF 14.8 Alcikkely szerint 
számolva: "Ha a Különleges Fe/tételekben másképp nem szerepel, akkor a 
késedelmi kamatot éves szinten a fizetési pénznem országa központi 
jegybanl<jánal< jegybanki alapl<amata fölött három százalékponttal ke/! 
számítani, és ebben a pénznemben ke!! kifizetni. " 

Mindezek alapján a 11. sz. Követelés számszerCi összegzése: 

A Követelés a Megvalósítási Időszak 26,29 héttel történő meghosszabbítása, és 
ennek figyelembevételével a követk~ző költségek/károk megtérítése: 
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A budapesti 4-os mof,óvonal DBIA Rákóczi szerz6désének Dönt6blzottsága 

KÖVETELES 
ÖSSZEGE 

JOGCíM (HUF) 
__ '0 

-~ .. _->~ 
138 918 946,-

-'~---··--··-;-.--;-C;-:CC--;-~-7=-;-;--'--=-:::--=::-:-C-:----·-

1, 2 Kifizetési Hely időarányos többlete 26, 29 hétre 

1, 2 Kifizetési Hely finanszírozási költségei 44854266,-

f-:-K-;-eo-;' S;-Ő-;-b-cb,-i k
C7

i,-vi
7C

te,-le_z_é-;-s.".i n,,-f-,lá,-C_ió-;-s_t_ö_bb_l_et_k_o_' It_s_ég_e ______ ~ __ o __ .. o .. _.f -343-64-2~8904~-4~-4~5~,'-o~ 
Vállalati általános költségek 

I 
Elmaradt haszon 60071 185,-

/-;-;-;_-;--;--0--;-;- . __ • __ .o_.,.::-;-::--;----;-:-:-:----:-;:--,-~_"_,-,------+_--:-,......,,.--__I 
Késedelmi kamat a DB által megítélendő költségekre nem jelölt meg 

összeget 

r.o""" s-s-z-e-se-n-,-'-k-;é-se-d-:-e";'lm-:-i kC"a-m-a-t':-n-,é;-;;lk-:O:-cI------------I--::-6:::24-:-:j-26-646:-::.'-

~ •• , .. o ..... " ............. __ • __ .. ____ • _______________ .L _____ .... , .. , .. ,, __ _ 

A Döntőbizotlság kérése alapján 2010, április i5-én beadott Kiegészítő 

tájékoztatásában a Vállalkozó számítási hiba kijavítására hivatkozva a Későbbi 
kivitelezés inflációs többlet költsége értéké! 149733957.- Ft-ra és így követelésének 
késedelmi kamat nélkOli végosszegét 439 862 799.- Ft (nettó) összegre változtatta. 

Összefoglalás: 

A Vállalkozó álláspontjának lényeges pontjait az alábbiakban szó szerint idézzük: 

• "Az értesítést a Vállalkozó kellő időben és szerződésszerűen meglette 
• Vál/a/kazó nem fele/ős az időtartam meghosszabbításáért, mert az Építési 

Engedély és a Munkaterület szolgáltatása Megbízó felelősségi körébe tartozik 
• Megbízának Változtatási Utasítást kel/ett volna kiadnia, mert egyedül ő volt 

birtokában azoknak az ismereteknek, amelyek a projekt határidejének 
késedeimére vona/koztak 

• A Megbízá által előadott 18 nap téves elveken alapul, mert nem vesz; 
figyelembe az ütemezés kritikus útját, 

• Megbízó érvelése logikailag hibás, ugyanis egy "megkésett" bejelentés esetén 
nem Idnálhatna fel 14,4 míllió Ft kártérítést, 

• Viszont a jogos idötartam meghosszabbítás 169+15 nap, a Vál/alkozó 
rész/etes indol<lása alapján 
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A budapesti 4-es metróvenal DS/A Rákóczi szerzödésének Döntőbizottsága 

Elnö"-'-~~~~~",r",l: Károly, a Megbízó által j,,~ö}L~'.'.fEir Grijrgy Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pal/ily Tibor 

• A Megbízó ellenkére/me ellentmond a jogszabá/yoknak és a Szerződés 
e/őfrásaínak 

• A Megva/ósítás /dőtartamának meghosszabbításábó/ származó kőltség 
elemek elutasítására vonatkozóan Megbfzó semmilyen jogos és alapos érvel 
nem hozott fel, viszont a Vállalkozó költség kimutatása tényszerű és alapos" 

4.2 Megbízó álláspontjának ismertetése 

Az eljárás során többször megfogalmazott megbízói álláspontot a DB az alábbíak 
szerint foglalja össze: 

1, A Vállalkozó 11. sz. Követelésével kapcsolatban a Megbízó álláspontja szerint 
a Vállalkozó nem jogosult a Kezdési Időpont és az E:pítési Engedély jogerőre 
emelkedésének időpont ja közti teljes 169 napos időtartam hosszabbításra, 
mert 

a, az ÁSZF 20,1 Alcikkely szerinti követelését késedelmesen és nem 
szerződésszerOen jelentette be, 

b, a Vállalkozónak a Kezdési Időpontot követően, de még az építési 
munkák megkezdése előlt számos, a Megbízó Követelményeiben és a 
szerződéses feltételekben előírt olyan kötelezettsége van, amelyek 
teljesítése szintén a munkák megkezdésének feltétele, 

c. a Vállalkozó érvrendszere kizárólag a Megbízót teszi egyoldalúan 
felelőssé a kialakul! helyzetért, saját szerződéses kötelezettségeinek 
nem teljesítését figyelmen kívül hagyva, 

d, hivatkozási alapként kezel számos, más követelésekben már mérnöki 
határozattal lezárt követelést és 

e, költség igényei megalapozatlanok 

2, Megbízó ellenkéreime: A KSZF 1.13 (b) pontjára hivatkozva a Megbízó által 
kifizetett 634,900,000.- Ft előleg Vállalkozó általi későbbi vísszafizetése miatt 
Megbízót ért pénzügyi veszteség ért (kamatveszteség) a Megbízó kártérítés 
meghatározását kéri a Döntőbizotlságlól. 

3, Megbízó korábbi tárggyal kapcsolatos álláspontjának felülvizsgálata: Megbízó 
jelzi, hogya 11, sz. követeléssel kapcsolatosan fennálló korábbi álláspontját (a 
Mérnök által 2009. július 6-án a iiI Co, 06/A Változtatás felülvizsgálata 
keretében elfogadott 84 nap Megva/ósítás! Időtartam meghosszabbítás! és az 
ennek kapcsán a Vállalkozónak kifizetett 63.803.099,- Ft (nettó) kártérítést) 
feW/vizsgálta és attól eltérően 19 nap meghosszabbítás! és 14.43'1.659.- Ft 
(nettó) kártérítési tart jogosnak, és kéri a különbözet visszafízettetését a 
Vállalkozóval. 
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A budapesti 4-es metróvanal OSIA Rákóczi szerzödésének DönWbizottsága 

Elnök: dr Léderer Karoly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pal, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

4. A Vállalkozó késedelmes bejelentése: A Vállalkozó 2007. január 23-i levelét a 
Megbízó nem tekinti sema 11. sz. Követelés ÁSZF 1.3 Alcikkelynek megfelelő 
Értesítésnek, sem az ÁSZF 20.1 Alcikkely (Vállalkozó követelései) szerinti 
vállalkozói követelés bejelentésnek. Álláspontja szerint a Vállalkozó először 
2008. szeptember 30.-i levelében említi tárgyi igényét az ÁSZF 20.1. Alcikkely 
szerinti követelésként, így azt elkésett bejelentésként kezeli. 

5. Szerződéses hivatkozások: A Megbízó véleménye szerint az Építési Engedély 
beszerzése a Megbízó szerződéses kötelessége, azonban ezen kötelezettség 
teljesítésének időpontjára a Szerződés nem tartalmaz előírást. A Megbízó 
Követelményei 3. kötet 1. rész 4.1. melléklet szerint "a Munkák elvégzéséhez 
és a hibák kijavításához szOkséges egyéb engedélyeket és hozzájárulásokat a 
Vállalkozának ke/f beszereznie." A KSZF. 1.13. Alcikkelye (b) bekezdése 
rögzíti, hogy "a vállalkozónak kárlalanítanía és mentesítenie kell a Megbízót 
minden jelen bekezdésében felsorolt kötelezettSégei elmulasztásának 
következményeivel szemben." Mindezek alapján a Megbízó véleménye szerint 
a Vállalkozónak az Építési Engedély jogerőre emelkedése előtti időszakban 
számos feladata volt, amelyet az Engedélytől függetlenül végezhetett volna. 
Ilyenek a teljesség igénye nélkül: 

a. tervezési végrehajtási terv 
b. projektmegvalósítási terv (PMT) 
c. PMT véglegesítést megelözően végzett szerződéses 

tevékenységekhez értesítés és mérnöki jóváhagyás megszerzése 
d. Részletes ütemterv a munkakezdési értesítés kézhezvétele után 28 

napon belül - ennek a Vállalkozó csak 2008. március ig.-én tett eleget. 
e. Egyes eljárásmódok kidolgozása legkésöbb 45 nappal a kezdési 

időpont után - ez a valóságban 2007. február 27.-én történt meg. 

6. A Megbízó és a Mérnök a 2007. január 4.-én átadot! utasítással, melyben 
felszólította a Vállalkozót, hogya Megbízó kockázatára Építési Engedély 
néll<ül, az engedélyezési tervek alapján kezdje meg a kiviteli tervek készítését, 
lehetövé tette a kiviteli tervezés megkezdését és a Vállalkozó egyéb 
szerződéses kötelezettségeinek teljesítésével párhuzamos végzését. A kiviteli 
tervezés megkezdésében ezután a Vállalkozó egyéb fent már részletezett 
kötelezettségének késedeimével saját magát akadályozta. Ez alapján a 
Megbízó a kíviteli tervek készítésével kapcsolatos vállalkozói követelést nem 
tud elfogadni. 

7. A kivitelezés megkezdésének egyik feltétele a helyszín hozzáférhetőségének 
joga (munkaterület szolgáltatás), másik feltétele a mérnök által jóváhagyott 
kiviteli tervek rendelkezésre állása. Az ezen kérdéseket tárgyaló KSZF 2.1. 
Alcikkely figyelembevételével a Megbízó állásponVa szerint a Vállalkozó csak 
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A budapesti 4-es metróvona! 061A Rákóczi szerződésének Döntőbizottsága 

Elnök: dr Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

arra az időszakra jogosult megvalósítási időtartam hosszabbítást és ezzel 
kapcsolatos követelést benyújtani, amely időszakban a munkakezdés általa 
biztosítandó feltételeit már megteremtette, azonban a Megbízó felelősségi 
körében fennálló akadály miat! mégsem kezdheti a munkát. Mindezek 
figyelembevételével a Megbízó állásponlja szerint a kivitelezést a Vállalkozó 
kötelezettségeinek teljesítése után 2007. március 29.-én lett volna módja a 
kivételezést megkezdeni. A Jogerős Építési Engedély hiányában, ebben 2007. 
április 17.-ig volt akadályozva. Ezért e két dátum kőzötti 19 nap Megvalósulási 
Időtartam hosszabbítás illeti meg. A Mérnök már említett korábbi döntésében 
a Megbízó a korábban leírt felülvizsgálata során több hibát is talált, ezért 
minden korábbi állásponttal szemben csak a fenti 19 nap késedelmet tudja 
elfogadni. 

8. A Megbízó álláspontja a megvalósítás Időtartamának meghosszabbításából 
származó költségek tekintetében: 

a. A munkahelyi általános költségek tőbblete: e költség egy napra jutó 
összegében a Megbízó és Vállalkozó között egyezség van, ezek 
térítését az 1. és 2. pont kifizetés í helyeken indokoltnak tartják, és a 
korábbi - fent jelzett felülvizsgálat alapján előálló késedelmi napokra 
elfogadják, véleményük szerint már ki is fizették. (v.ö alábi 9. ponttal) 

b. Vállalati általános I<öltségek többlete: E tétel az eredeti követelés ben 
nem szerepelt, az ilyen típusú költségeket az 1. és 2. kifizetés i helyek 
tartalmazzák. A Megbízó ilyen címen további kifizetés! indokolatlannak 
tart, valamint az igényt ell<ésett bejelentés miatt amúgy is elutasítják. 

c. Munkák inflációs kőltségtöbblete: A Megbízó a KSZF 13.8. Alcikkely 
alapján nem fogadja el. ("Kőltségvállozás miatt nem lesznek 
korrekciók') 

d. Elmaradt haszon: A Megbízó a Vállalkozó ilyen igényét nem fogadja el, 
hiszen a Vállalkozó eszközeivel a munkaterületre fel sem vonult, az 
Építési Engedély késedelme miatt visszamondolt szerződésekre 
vonatkozó dokumentumokat nem mutatott be, ezért ez az igény 
megalapozatlan. 

e. Visszatartás ok tőbbletköltsége: A Megbízó ezt a tételt is új elemként 
tekinti a tárgyi követelésben, és egyébként is indokolatlannak tartja. 
Véleménye szerint, mint elkéset! követelés is visszautasítandó. 

f. A Vállalkozó által a DB által esetleg megítélendő költségekre igényelt 
késedelmi kamattérítés ugyancsak új elem, a Megbízó késedelmes 
bejelentés és egyébként jogtalan igényként elutasítja. 

9. A Vállalkozói kártérítés jogos összege a Megbízó álláspontja szerint 
14.431.659.- Ft.(neltó), valamint 19 nap időtartam meghosszabbítás. A 
Vállalkozó számára a Megbízó a 2009. jCilius 31.-én a 11.1Co-06/A változtatás i 
kérelemre elfogadott 84 nap időtartam hosszabbítást, és 63.803.099.- Ft. 
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A budapesti 4·es metróvonal 061A Rákóczi szerződésének Döntőbizottsága 

.... EI.nök: dr Léderer Károly, a Meg.~"ó által jelölt tag' dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag:.':'.~lIay. Tibor 

(nettó) költségtérítést, - am elyet ki is fizetett - a Megbízó ezen határozat 
felülvizsgálata alapján kialakított végleges álláspontjának figyelembevételével 
a különbözet visszatérítését igényli. 

10.A Megbízó kivitelezés megkezdésének Építéshatósági Engedély hiánya miatt 
kártérítés jogos összegéül 19 nap hosszabbításra (2007 március 29 - április 
17) eső költségeket fogad el következők szerin!: 

··--·-------J~O~G~C~íM~--

Rezsiköltségek 1. és 2. költséghely alapján 19 napra 759.561 

..... KÁRTERífEs 
(nettó HUF) 

Ft/nap 14434659.-
•..•... __ .. _ ... __ .- ....• - .•................ __ . ----"-------

Összefoglalás: 

A Megbízó álláspontjának lényeges pontjait az alábbiakban szó szerint idézzük: 

- "A Vállalkozó nem tett határidőre eleget szerződéses kötelezettségeinek, a 
szerződés által a munkakezdés feltételeként előírt dokumentumokat késedelmesen 
állította elő. 

- A Megbízó átvállalta a Vállalkozó Építési Engedély Késedelméből származó 
kockázatát a kivitelit tervek készítése során. 

- Az Engedélyek helyzete ismert volt a Vállall<ozó számára az ajánlaladás 
időpontjában. 

- A Vállalkozó követelését új elemekkel gazdagította, melyekről sem vita, sem 
mérnöki határozat nem volt, így a Döntőbizottság elé sem lenne terjeszthető. 

o Megbízó az ÁSZF 1.13. (a) Alcikkely alapján ajánlott fel kártérítést. 

o A Megbízónak nem csak joga, hanem kötelessége is minden vita alkalmával 
megvizsgální a fizetések jogosultságok a szerződés erre vonatkozó előírásai alapján, 
és a közpénzek elköltését a töle efvárható gondossággal ellenőrizni és kezefni." 
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A budapesti 4-es metróvonal 06JA Rákóczi szerzödésének Döntöbizottsága 

Elnök: dr Léderer Károly, a Megbízó által jelölt taQ_,-dL_S'X_ö,:gy Pál, a Vállalkozó által jelölt lag: Pellay Tib()'.~ 

5. A Döntőbizottsági Eljárás szerinti vita tárgya 

A Rákóczi tér állomás szerkezetépítési szerződése ,,11. számon nyilvántartott 
Vállalkozói Követelésének tárgya a jogerős építéshatóság; engedély és a munka 
terOlet rendelkezésre bocsájtásának késedelméből adódó Megvalósítás 
időtartamának 169 nappal történő meghosszabbítása és az ebből származó 
költségigénye. Megbfzó a Vállalkozói Követelés egy rászét elfogadta 84 nappal, 
szemben a Válla/kozó á/tal előteljesztett 169 napos kővete/ássel_" (idézet a 
Vállalkozó Döntőbizottsági Határozat előterjesztéséböl). 

A Döntőbizotlságnak legelőször azt a kérdést kell megválaszolni, hogya Felek között 
~ a FIDIC Általános Szerződéses Feltételek, ill_ a Különleges Szerződéses Feltételek 
szerint ~ mi a vita tárgya. A Felek ugyanis a vita tárgya tekintetében a 
Döntőbizottsági Eljárás során többször módosították álláspontjukat az alábbiak 
szerint: 

Szerződéses F'éTT-- -Ir-----H-----t' 'd" 
-t-- , 1- ld" t aano 

sz;enn I Jogclm I opon I hosszabbítás Költségtérítés 
(nettó HUF) az ASZF/KSZF-re I (dokumentum) I ( ) 

hivatkozással i nap 
--~------------+------+-------i 

Mérnök I i 

1 

I , 

2 I 

KSZF 3.5 '2008.04_01. 

KSZF 3.1/3.3 

Vállalkozó 
KSZF 1.13 

(34. sz. melL) 127 
2008.05.20. 

(36 sz. melL) 

200805.06. 
(35. sz. melL) 

2008.06.03. 

169 

nincs ada! 

nincs adat 

1---I-_--.;-,:-;---::-;-__ 1-,(~:3:.7:.:.. _f:l~:fTll3"L ---------I-------{ 
Mérnök 

3 KSZF 1.13, 13.3 2008.09.11 127 

I---:----:Ac';' S:::;Z",F-;:-1:..::3,-,;' 1'--_f--'( 3::,:8:.:.. c::sz::.:.' -"-m~e::"I!J________ 

4 
.,1 Vállalkozó 
: ÁSZF 20_1 2008.09.30 169 

KSZF 1.13 (39. sz. mell.) 
1---+---';-';c;-:=~'-'-7--I--="-'-----~-'-'-~I--~·---·-- -.. -------

Vállalkozó 
ÁSZF 2.1 (b) 
KSZF 1.2 (e) 

2009.02.04. 
41. sz. melL) 

nincs adat 

nincs adat 

(;go;;o~~:) 169 I 289761660, 

2009.07.31. i 

5 

"_~ ___ . _______ ~ __________ .1.(4.:.:6:.:.. -'-s-'-z._rn_e_II-'.)-'-______ L___ _ ___ .. _________ .. 
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A budapesti 4·es metróvonal 061A Rákóczi szerződésének Döntőbizottsága 

r -

Mérnök 
KSZF 1.13 

6 
ÁSZF 20.1 

KSZF 13.8/2.1 

Megbízó 
Vállalkozói . 

Követelést kezelő 
, munkacsoportja 

7 II határozata; 
, Vá Itoztatás i 

I 
2009, 07. 06. 
(44. sz_ mell.) 

2009.07.10. 
(45, sz. mell.) 

2009.12.16. 
(25. sz. mell.) 
(21. sz. mell.) 

'-'-1'" 
I 

84 I 

84 

63.803.099,-

,.-.~~~-

63.803,099,­
(kifizetés 

megtörtént) 

I kérelem 
I formanyomtatvány __ .. --.----.--.--1-------1---.------1 

I I V:állalkozó 

IFI ~8-11~~K~~~~~~~F2~~~s4~~~( ~~~~.1_~~~~~~:,~)+J ~~16~9~--r~2~8~~ .. 7~6~~,,:~6~~~ 
i Vállalkozó 

.

1' 9 9 L-D.::::H.:.::~~:..:.:~::.:.~:I.::::~z.::::.a~::..:yc::.r~::..:~:...1i_t-2-0-10-.-0-3.-0-1-, +-1-6-;-~-~5-=___I-6_;2-;-4-:.7:;::2-;-6-;:;_;.64-6,.- ....... . L, előterjesztése. .... . 
I 14.431,659,-

,[
I és a kifizetett 

követelés 
2010.03.16, összege 

visszatérítendő 

10 

Megbízói 
Vélemény a 
Vállalkozó 

beadványáról és 
Ellenkérelem 

KSZF 1.13 (b) 
2010.03.16. 
2010.04.09, 
2010.04.13, 

19 
10.759.776,-

a kifizetett előleg 
visszafizetésének 

késedelmi 
kamata 

I----+-----;--;-;-;-;-c-;-------;---+------f-----. ____ ._. ___ . __ megtérítendő 

1" I---...:T:..:.:5,--",:",· ~~::::!::.:I~:::.![:.:::~.::::~a=__+-2-0-1-0.-0~4 ._1_5., __ ..... ___ .. :~_~ __ ..... __ ~~.~:~~_2._79_9_, -_I 

i 12 MoegBbki~ódv.ál~sza 2010.06.16. 19 nincs adat 
i er esere 
~ ... -.. ----.. -- ........... _ .. _.--_ .. _+------1-------+-_ ... _--._-_ .. _-- .. -- .------.. -
I.' 13 Vállalkozó válasza 2010,06.16, 184 nincs adat 
[ DB kérdésére 
'----------'----______ ---L ______________ .. ______ ---"'--_____ --' 

Megjegyzés: 1 - 8 Döntöbizoltsági Eljárást megelöző esemény 
9 ·13 Döntőbizottsági Eljárás alatti esemény 
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A budapesti 4·es melróvonal 06/A Rákócz; $zerződésének Döntőbizottsága 

Elnök: dr Léderer Károly, a Megbízó által L<:~~tt_a.ll; dr Gy~.rm'._~ál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pall~~!.;bor 

Az ÁSZF 20.4 első bekezdése a vita fogalmát az alábbiakban határozza meg: "Ha 
egy vita (bármilyen jeJlegű) felmerOl a Felek között a Szerződéssel, vagy a 
Létesítmények kivitelezésével kapcsolatosan, vagy azokból adódóan, beleértve 
bármilyen vitát a Mérnök Igazolásáról, döntéséről, ulasílásáról, véleményéről, vagy 
értékeléséről, akkor a Dőnlőbízotlság kinevezése után .bármelyik Fél írásban a 
Döntőbizottság elé terjeszthet; a vitát, a másik Félnek és a Mérnőknek eljuttatott 
másola lakkal. Az ilyen előterjesztésnek tarfalmaznia kell, hogyeszerinl az Alcikkely 
szerini készOlt." 
Ez a meghatározás tágan értelmezi a vita fogalmát, azaz nem korlátozza a 
Vállalkozó (20.1 Alcikkely) vagy a Megbízó (2.5 Alcikkely) követeléseire. 
Természetes, hogya vita jellemzően az egyik Félnek a másik Fél által meghozott 
döntésére vonatkozó elégedetlenségét jelenti. (A Döntőbizottság döntését olyan 
esetekben is kérik/kérhetik a gyakorlatban, amikor a Felek (ideértve a Mérnököt) nem 
tesznek eleget szerződéses kötelezettségüknek és ezért nem születik döntés.) A 
FIDIC Guide szerint vitává fejlődött egy ügy, amennyiben: 

• egy Határozatot/Döntést (3.5 Alcikkely) visszautasítanak, 
• az egyeztetések megszakadnak megállapodás nélkOI, 
o az egyik Fél visszautasítja a 3.5 Alcikkely szerinti egyeztetéseken, vagy a 

megállapodás létrehozásában történő részvételt, 
o olyan csekély előrehaladást érnek el a Felek az elhúzódó egyeztetések során, 

hogy láthatóan nem fog megállapodás létrejönni. 

Fentiek alapján a Döntőbizoltság arra az álláspontra jutott, hogya Mérnök majd a 
Megbízó által elfogadott mértékű Megvalósítás Idő!arlamának Meghosszabbítása és 
a kapcsolódóan megítélt és kifizetett költségtérítés a Megbízó részéről nem lehet vita 
tárgya a FIDIC szerinti eljárás során. A Megbízó indoklása szerinti Mérnök hibájának, 
tévedésének mérlegelésé! a Döntőbizottság álláspontja szerint - adott esetben -
egyébként sem a jelen eljárásban lehet megtenni. 

A Dönlőbízotlság arra is figyelemmel volt, hogyaFIDIC Sárga Kőnyv szerint a 
Megvalósítás Időtartamának korábbi meghosszabbítása nem csökkenthető. 

6. A 11. sz. Vállalkozói Követeléssel kapcsolatos események idörendje 

2006. március 27. - ;}" KÖTET - MEGBízó KÖVETELME:N,YEI, 2. RÉSZ -
TERVEZE:SI KÖVETELME:NYEK 20. oldal 4.1 Mellékiele: meghatározza a Megbízó 
által beszerzendő engedélyeket, többek köz! az építéshatósági engedélyt is, amiről a 
dokumentáció megjegyzi, hogy "Engedélyezés alatt". Ennek az engedélynek a 
vonatkozó 162/2004. (V.21.) Korm. Rendelet előírásai szerint a Szerződés 

megkötésének napján legkésöbb rendelkezésre kellet! volna állnia. 

2006. szeptember 21. - szerződés aláírása: Megbízó az építési engedélyt még nem 
adta át. 
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A budapesti 4-es metróvonal OS/A Rákóc>i szer2ódésének Döntőbizottsága 

Elnök: dr ~éderer Károly, a Meg_~í~? által Jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó áltaI)e~lt tag: Pallay Tibor 

2006. október 26. - Mérnök Utasítása (2006. 09. 28.) az ÁF 33. Alcikkely alapján: a 
Palatinum Stúdió t::pítészeti Kft-nek - amennyiben nem ő a tDvábbi tervező -
felügyeleti jogosultsága van a tervek vonatkozásában. Az FKF állásfoglalása 
értelmében "A kiviteli terveket jóváhagyás előtt az építész tervezővel alá kell íratni." 

2006. október 30. - Kezdési Időpont a szerződés szerint Megbízó az építési 
engedélyt még mindig nem adta át 

2006. november 21. - Mérnök tájékoztatója, a 2006. november 3-i indító 
megbeszélés: a munkaterület átadás-átvételét követően a Vállalkozónak kell 
megkérni az önkormányzattól a munka kezdési engedélyt és az átvett területet az 
előírásoknak megfelelően gondoznia kell. 

2006. november 29. - engedélvezési tervek: Mérnök átadja a Vállalkozónak 

,2006. december 4. - Vállalkozó BAMCO-nak megküldi: a "Szerkezettervezés: 
részlelterv a pajzs geometriai meghatározásához" c.tervdokumentációt. 

2007. január 4. - Mérnők levele: a 2006,12, 12-én kelt Utasítást megküldi a 
Vállalkozónak. Az utasítás szerint "tekinteltel arra, hogy az FKF által jóváhagyott 
építéshatósági engedélyezési tervek a Rákóczi téri állomás esetében még nem 
állnak rendelkezésre, ezért a kiviteli lervezést a Vállalkozó által 2006, 11. 29-én 
átvett engedélyezési tervek figyelembe vételével - illetve a Szerződés részét képező 
dokumentLJmok alapján - kell megkezdeni." 

"Amennyiben a Fővárosi Közlekedési Felügyelef az építési engedélyben olyan 
változtatást ír efő a benyújtott - és a Vállalkozónak átadott - tervekhez képest, amely 
kihatással van a már fezáruft, vagy folyamatban lévő kiviteli tervezésre, akkor annak 
- a Megbizó, a Vállalkozó és a Mérnők által megállapodott mértékű - határidő, illetve 
köftségvonzatát a Megbízó viselJ~ " 

2Q07, január 12. - Vállalkozó fakivágási engedély kéreime: a VIII. ker. 
Önkormányzattól, azonban hiányzott a tulajdonosi hozzájárulás (Budapest, Főváros 
Főpolgármesteri Hivatala 4 hónap késedelemmel 2007. 04, 06-án adta ki) és az 
építési engedély, 

2007, január 23, - ~_zerződéses határidők időpontjainak felmondása; Vállalkozó 
levélben tájékoztatja a Megbízót és a Mérnököt, hogyaMetróbiztos által tartott 2007. 
január' 18-i értekezleten elhangzottak alapján a Rákóczi téri állomás 
szerkezetépítésének építési engedélyét előreláthatólag 2007, március eleje előtt nem 
kapják kézhez, ezért a szerződésben foglalt 126 hét átfutási időt kivéve, a kezdési 
időponttól számított részhatáridőket és véghatáridőt felmondja' 
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A budaposti 4-cs metróvonal DS/A Rákóczi szerzödésének Döntőbizotlq,;ga 

Elnök: dr Léderer Károly-,~egbr".~ ál!.aIJ~Iil~t_t"fI: .. <JLGyörgy Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay'Tib()J' .. 

2007. február 6. - Mérnö~....kéri; generálorganizációs ütemterv elkészítését, szerinte 
az Ajánlatban beadott átfutási idő nem reális, véleménye szerint a tervezés a 
kivitelezést végig kí séri. 

2007. február 19. - Vállalkozó átadja a kért ütemtervet a Mérnöknek: a Vállalkozó a 
készítéskor figyelembe vette, hogy nincs építési engedély, van tender, ill. 
engedélyezési dokumentáció, elkezdődött az általános tervek készítése (2007. 02. 
15.), fakivágási engedély hiányzik. Kéri az építési engedély kézhezvételétől 

számítani és elfogadni a 126 hetet. 

2007. február 22. - Mérnök vélernényezése az állomási generálütemtervről: a 
Vállalkozónak az ideiglenes létesítmények építésének megkezdése előtt 30 nappal 
be kell nyújtania a Mérnök részére elbírálásra a Mlmkavédelmi tervet, Biztonsági 
kézikönyvet, Vészhelyzetek kezelésére vonatkozó terv tartalomjegyzékét, az Őrzési 
tervet a Tűzvédelmi tervet, és a Helyszíni minőségbiztosítási kézikönyvet. Ezek az 
anyagok még nincsenek a Mérnöknél, akinek 21 nap áll rendelkezésre a 
jóváhagyáshoz. Emiat! az ütemtervben szerepeltetet! közműkiváltási munkák 
Kezdési Utasítás kiadását követő azonnali munkakezdése nem elfogadható. Az 
ütemtervet nem fogadja el, a tényleges kivitelezési munkák idejének csökkentését 
várja. 

2007. február 26, - Vállalkozó levele a Mérnöknek: a hatósági engedélyek 
beszerzése folyamatban van, de több engedély hiányzik, pl. fakivágási, 
közműkiváltási. Ezek hiányában a Vállalkozó a mOtárgyra vonatkozó építési 
engedély birtokában sem tud érdemi munkavégzést folytatni. Az ÁSZF 8.5 alapján 
kéri a leadott ütemterv (126 hét) elfogadását. 

2007. február 27. - Mérnök válasza a 2007. 02. 26-i levélre: tájékoztatja a 
Vállalkozót, hogya hivatkozott ÁSZF 8.5 alapján lehet kérni a határidő hosszabbítást 
az ÁSZF 20.1 alapján, de ugyanarra az időszakra az ÁSZF 2.1 és 8.5-re hivatkozott 
ÁSZF 20.1 szerinti követelést egymástól fDggetlenül érvényesíteni nem lehetséges, 
mivel a két akadály azonos időszakban áll fent. Az ideiglenes léteSítmények 
építésének megkezdése előtt 30 nappal benyújtandó anyagokat be kell nyújta ni, 
vagyis az ajánlatban megadott 126 hét tiszta kivitelezési idő nem lehetséges, hiszen 
minimum ezzel a 30 nappal csökken a kivitelezésre fordított idő. Ehhez adódik a 21 
napos Mérnöki elbírálási időtartam. Az Ajánlatkérési Dok. Ált. Követelmények 16.7 
fejezete szerint a Vállalkozó kötelessége egy első általános ütemtervet készíteni a 
kezdési utasítás kiadásától számított 28 napon belül, míg 60 napon belül egy 
részletes!. 

2007. március 5. - a Projekt Megvalósítási Terv elkészítése. a munkakezdés 
feltétele: leadva 2007. február 27-én, Mérnök azonban 2007. március 5-én kelt 
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A budapesti 4-es me!róvonal OS/A Rákóczi szerződésének Döntőbizoltsága 

_E:.I.tlök: dr L~~erer Károly, a Megbízó által jelőlt tag.'..d.~.Cly.9.ri!.Y Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

levelében arról értesíti, hogy egyes részeit az Épitési engedély meglétét követöen áll 
módjában jóváhagyni. 

2007. március 6. - Vállalkozó megküldi a Mérnök 2007. 02.27-i levele alapján: a 
tárgyi létesítmény módosított ütemtervél. 

2007. március 12. - Vészhelyzeti és Riasztási Terv: Mérnök csak ekkor küldte meg 
az Irányelveket a Vállalkozónak, kérve, hogy készítse el a tervet, pedig a terv a 
munkakezdés feltétele. 

2007. március 19. - BAMCO ütemterv: pajzsok a Rákóczi téri állomáson (2008. 12. 
22. - 2009. 02. 02.) 

2007. április 17. - jogerös építési engedély és munkaterület átadása: a törvényi 
előírás szerint a jogerős építési engedély hiányában a kivitelezö nem végezhet 
munkát. 

2007. máius 9. - Résfalas munkatér határolás c. kiviteli ter~: felülvizsgálatra történő 
átadása Mérnök részére, jóváhagyás Mérnök részéről 2007. május 31-én, NKH 
jóváhagyása 2007. június 29-én. 

2007. máju§ 7. - Mérnök véleményezése a 2007. 04.24-i generálorganizáció~ 

ütemlervről: észrevételezi, hogy a kötbérterhes határidőket az építési engedély 
jogerőre emelkedésétől kell számolni a már leegyeztetett 6 hét előkészítés 

figyelembevételével. 

2007. május 21. - jogerős fakivágási engedély. 

2007. május 29. - szellőző műtárqy réselésének rregkezclése. 

2007. július 11. - állomás réselésének kezdete: (a 2007. 07. 16-i 31. sz. 
emlékeztetőből) 

2007. július 12. - 2007. július 19.: a terven nem jelölt T-COM kormányzati optikai 
kábelek kiváJtása 

2007. július 18. - Mérnök tájékoztatla a Vállalkozót: a Megbízó jóváhagyta az 5.1 (A 
résfalak építéséhez előkészítő munkák befejezése a Rákóczi téri állomáson) 
Mérföldkő két ütemben történö teljesítését. 

2007. augusztus 22. - 5.2 (Résfalak megépítése a Rákóczi téri állornásonl 
Mérföldkö: Mérnök javasolja Vállalkozó e pontra vonatkozó megosztásának kéreimét 
a Megbízó felé, az ÁSZF 14.6 (b) bekezdése alapján. 
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A budapesti 4-es melróvonal GSIA Rákóczi szerződésének Döntőbizottsága 

2007, október 18. - Mérnök utasítása : szerződéses ütemterv módosításra 
vonatkozóan a csatolt .,informális" i-es és 2-es Hozzáférési dátum- és Kötbérterhes 
határidő jegyzéke kkel összhangban, 

2007. december 3. - Módosított szerződésesütemterv benyújtása: a Vállalkozó által, 
, a Mérnök által javasolt mérföldkövek kritikájával. 

2008, március 6, - Mérnök utasítja a Vállalkozót: 2008, március 12-ig készítse el az 
állomásra vonatkozó KSZF 8.3. szerinti szerződéses, kötbérterhes határidőket 

tartalmazó ütemtervét. Az ütemterv készítésekor 127 nap megbízói késedelem 
elismerését feltételezve kell a kötbérterhes haláridőket meghatározni. 

2008, április 1. - Mérnök a Vállalkozó 551/2008/ki/Ra iktatószámú levelében az 
építési engedély csúszásával kapcsolatos felvetésekre: Mérnök, annak ellenére, 
hogya Vállalkozó 2007. 01. 23-i határicIőket felmondó levelét nem tekinthetik a KSZF 
20.1 szerinti követelésnek, a Mémök a KSZF 3.5 szerinti jogkörével élve 
megállapítja, hogy az építési engedély kiadása a kezdési időponlot figyelembe véve 
169 napot késett. A Vállalkozónak a Megbízó követelményei. szerinti 
dokumentumokat 30 nappal a helyszíni létesítmények telepítése előtt át kell adni a 
Mérnök részére jóváhagyásra. Egyben a tervezést is meg kellett kezdeni, mert a 
Megbízó 2006. 12. 12-én erre utasítást adott (de csak 2007.01. 04-én kapta meg a 
Vállalkozó). Mindezek alapján a Mérnök a munkák megkezdéséhez szükséges 
vállalkozói előkészülelekre 42 napot vett figyelembe, mellyel csökkentve a Megbízó 
késedeimét 127 nap jön ki. az ezzel kapcsolatos végleges álláspont várhatóan 1 
hónapon belül kialakul, melyről a Vállalkozót tájékoztatni fogják. 

2008. május 6., 20" június 3., szeptember 11" 30" 2009. február 4., május 20, -
levélváltások: Mérnök és Vállalkozó között, Mérnök a 127 nap megbízói késedelmet, 
Vállalkozó ugyanerre '/69 napot bizonygat ják egymásnak, a késedelmes napokra 
jutó 1, és 2, K ifizetés i helyek szerinti tételek elszámolható értékében és 
összetételében közben megá lIapodásra jutnak. 

2009. február 4. - Vállalkozó tételesen bemutatja: a 11. sz. követe/és sel kapcsolatos 
költségigényét, összesen 289,761.660 Ft értékben. 

2009. jlmius 24. - Mérnök kérésére a Vállalkozó: téte/esen ismertetí az 1. és 2. 
Kifizetési he/yel<re vonatkozó követelés költség számítását. 

2009. július 10. - a Mérnök határozatában rögzíti, hogya Vállalkozó 11. sz. 
követelésében az 1. és 2. Kifizetési helyekre e/számolható költséghe/yekre 
számolható összegeken (63.803.099,- Ft) túl a Vállalkozói követelés többi elemét 
visszautasítja. 
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A budapesti 4"es mefróvonal OBIA Rákóczi szerződéséne« DönWbizotlsága 

.. _~.~nök: dr Léclerer Károly, a Megbízó által je~~tt.!,,_g~_ dr György Pál,a Vállalkozó által jelölt fag.~r:'"lIaL!ib~r. 

2010 február 4. - a Vállalkozó bejelenti, hogy az ÁSZF és a KSZF 20.4 pontja 
alapján a megalakul! Dönlőbizottság elé kívánja terjeszteni a 11, sz. vállalkozói 
követelést. 

2009. július 6. - Mérnök értesíti a Vállalkozót, hogya Megbízó egyetértésével 66 + 
18 = 84 nap megbízói késedelmet fogad el a 11. sz. követelés újbóli felolvizsgálata 
és végleges értékelése alapján, . és e két időtartam meghosszabbítása alapján 
összesen 63.803.099 Ft (nettó) összeg illeti meg a Vállalkozót az 1, és 2. Kifizetési 
helyek Vállalkozóval egyetértésben a meghosszabbítás napjaira közösen elfogadott, 
csökkentett té!eleinel( felszámításával. 

2010. március 01. - Vállalkozó benYlljtja: a 11. sz. Vállalkozói Követeléssel 
kapcsolatos "Döntőbizottsági határozat iránti előterjesztés"-!, 

2010. március 12. - Megbízó benyújtja: Megbízói Véleményét a_Budapesti 4. sz. 
Me!róvonal I. szakasz 06/A sz. szerződés Rákóczi téri állomás szerkezet 11. sz. 
Vállalkozói Követelés Dönlőbizo!tsági Határozat iránti előterjesztés 

2010. március 30. - Vállalkozó benyújtja: Válaszát a 11. sz. Vállalkozói Követelés 
döntöbizotlsági előterjesztés re adott megbízói véleményre 

2010. március 30. - Megbizó döntőbizoltsági meghallgatása 

2010. március 30. - Vállalkozó döntőbizoltsági meghallgatása 

2010. április 13. - Megbízó benyújtja: Viszon!válaszát a Vállalkozó 2010. március 30-
án kelt válaszára 

2010. április iQ. - Vállalkozó benyújtja:' a meghallgatásán kért Kiegészítő 
Tájékoztatást 

tz010. június 9, - A Dönlőbizolts§g a Feleknek a közös meghallgatásukon 
megválaszalandó kérdéseket tesz fel 

2010, június 16~ - Felek közös meghallgatása, a DB által feltelt kérdések 
megválaszolása a Felek által szóban és írásban is. 
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A budapesti 4·es metróvonal 06/A Rákóczi szerzödésénel( Dóntőbizottsága 

_~51~~k.:_?r I..éderer Károly, a ... JIII"pbízÓ állal jelólt tag: dr György Pá.l, a ViÍII.~lkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

7. A 11. sz. Vállalkozói Követeléssel kapcsolatos szerződéses környezet 

7.1 Ütemterv 

A Kezdési Időpontot az ÁSZF 8.1 az alábbiakban határozza meg: "Ha a Különleges 
Feltételekben másképp nem szerepel, akkor a Kezdési Időpon! 42 napon belül 
legyen azután, hogya Vál/alkozó megkapta az Elfogadó Levelet." 

Az Elfogadó Levél a KSZF 1.1.1.3 meghatározása szerint "a Szerződéses 
Megál/apodást jelenti. Az Elfogadó Levél kibocsáfásának vagy kézhezvéfelének 
időponlját a Szerződéses Megállapodás mindkét Fél által történő aláírásának dátuma 
jelenti, ... " (A KSZF 1.1.1.1 fentivel összhangban az "Elfogadó Levél" kifejezést törli.) 

A legkésőbbi Kezdési Időpont így 2006. szeptember 21. +42 nap == 2006. november 
4. 

Munka megkezdésére vonatkozóan az ÁSZF 8.1 úgy rendelkezik, hogy ,A Mérnök 
köteles legalább 7 nappal a Kezdési Időpont előtt érfesítenia Vállalkozót." Ilyen 
értesités a gyakorlatban a Munkakezdési Utasítás, amely a Rákóczi projektre 
vonatkozó dokumentumokban nem volt fellelhető. 

Az ÁSZF 8.3 előírja, hogy "A Vállalkozó köteles 28 napon belül a 8.1 Alcikkely 
szerinti értesí/és kézhez vétele után eljuttatni a mémölmek egy részletes ütemtervet." 
A megbizó Követelményei 3 Köte! 1. rész - Általános Követelmények 3. Fejezete 
Projekt Megvalósítási Terv és 16. Fejezete Munkák organizációja, ütemezése .... stb. 
címen tartalmazza az ÁSZF 8.3 és f<SZF 8.3 előirásain túli követelményeket az 
ütemtervi részletekre vonatkozóan: 

i.) Kezdési Időpontot követő 15 napon belül, jóváhagyás céljából be kell 
nyújtani a Mérnöknek az egyes e/járásmódok kidolgozásának határidőit 
feltüntető ütemtervet. (2.b pont) . 

ii.) A kidolgozott eljárásmódokat legkésőbb 45 nappal a Kezdési Időpont 
után be kell nyújtani a Mérnöknek (2.b pont) 

iii.) A Mérnök ennek kézhez vételétől számított 7 napon belül észrevételezi 
az egyes eljárásmódokat. (2.c pont) 

iv.) Az eljárásmódoknak magukban kell foglalni az' illetékes hatóságok 
követelményeit. (2.d pont) 

v.) A Vállalkozónal< el kell készitenie a munka tervezésének és építésének 
végrehajtási tervét. A tervezési végrehajtási tervet a Szerződés 
aláírását követő 15 napon belli!, a kivitelezési végrehajtási tervet a 
munkakezdést követő 28 napon belDI be kell nyújtania él Mérnöknek. 
(3.a pont) 

vi.) A Vállalkozónak be kell adni él javasolt, Szerződéses Feltételek 8.3 
Alcikkely szerinti ütemtervének első változatát, szöveges ismertetéssel, 
a Kezdési Időpontot követő 28 napon belül, valamint az ütemterv 
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részletesebben kidolgozott változatát a Kezdési Időpontot követő 60 
napon belül. (2.2 pont) 

vii.) Legyen összhangban az 1. Kötet Utasítások az Ajánlattevők részére 2A 
és 28 jegyzékében meghatározott Munkaterületek rendelkezésre állási 
időtartamaival és tüntesse fel azokat. (6.3 pont harmadik bek.) 

viii.) Tüntesse fel a tervezési és építési tevékenységek kezdési és befejezési 
időpont jait, beleértve az Ideiglenes Létesítményeket is, (6,3 pont 
tizenkettedik bek,) 

Az ÁSZF 8,3 második bekezdése szerint végül "Hacsak a Mérnök 21 napon beJaI az 
Otemterv kézhez vétele után nem ériesítí a Vállalkozót arról, hogy az milyen 
mériékben nem tesz eleget a Szerződésnek, akkor a Vállalkozó az Otemterv szerint 
folytalja a munkát, a Szerződésben rögzített többi kötelezettségének eleget téve. " 

7.2 A Helyszín hozzáférhetőségének joga 

A KSZF 2,1 ,a. előírja a Megbízó kötelességeként a Vállalkozó számára megadni ,,8 
Helyszfn részeire a hozzáférhetőség jogát és biriokfását az Ajánlati Nyilatkozat 
Függelékében megnevezett és a Megbfzó Követelményeiben megadott 
időpontokban." A Rákóczi tér állomásra a Munkaterület rendelkezésre állásának 
kezdete az 1, szerződéses hét (első napjának 01 órájától), befejezése a 126. 
szerződéses hét (L1tolsó napjának éjféléig). 

A KSZF 2,2 előírja továbbá: 
"Ha a Válfalkozó késedelmet szenved és/vagy többlet kiadásai merülnek fel amialt, 
hogya Megbízó nem biztosította az ilyen jogot, vagy nem adta birtol(ba a Helyszínt 
az előíri időn belül, akkor a Vállalkozónak egy ériesítést kell küldenie a Mérnölínek, 
és a 20.1 Alcikkely (Vállalkozó Követelései) alapján jogosulttá válile 

a.)a Megvalósítás Időtariamának meghosszabbítására a késedelem okoz/a 
mériéldg, ha a befejezés késést szenved, cl 8,4 Alcikkely (Meg valósítás 
Időtariamának meghosszabbítása) alapján és 

b.)bármely ilyen Kol/ség elfogadható haszonnal kiegészített dsszegének részére 
tőriénő kifíze/ésére, amellyel a Szerződéses Árat megfelelően módosítani kell," 

7.3 Jogszabályok betartása 

Az 1997. évi LXXXVIII. Törvény 38§ (1) előírja: 
"Építményt, építményrészt, építmény együttest, építési munkát, egyéb építési 
tevékenységet (a továbbiakban együtt: építési tevékenység) végezni - ha jogszabály 
eltérően nem rendelkezik - csak a jogerős és végrehajtható építési engedélynek, 
továbbá a hozzá ta/fozó, jóváhagyott, engedélyezés záradékkal ellátott terveknek és 
egyéb okirato/mak' valamint az ezek alapján készített - jogszabályokban előírt 
esetekben és módon - lervellenőrrel ellenőriztetett, mííszaki megvalósulásí, kiviteli 
tervdokumentációnak megfelelően szabad végezni, " 
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A Törvényben említett jogerős és végrehajtható építési engedély a Megbízó 
Követelményei 1. Rész 4. Fejezet 1. Mellékiete szerinti Építéshatósági engedély (a 
Fővárosi Közlekedési Felügyelet mint engedélyező Hatóságtól) és beszerzését a 
Megbízónak kell biztosítania. A KSZF 1.13 (a) Alcikkely előírja: 
"a Megbízónak rendelkeznie kell (vagy be kell szerezníe) a Végleges Létesítmény 
tervezésére, övezeti besorolására vagy bármely egyéb, a Végleges Létesftményekre 
vona/kazó engedé/yekkel, ahogyan azt a Megbízó Követelményei megadják, mint a 
Megbfzó álta/ beszerzeIt (vagy beszerzendő) engedélyek és a Megbízónak 
kárlalanitania, illetve men/esítenie kell a VállalkozóI ezen megbízói Kötelezettségek 
e/mulasztásának következményeivel szemben." 

A Törvényben előírt, nem a fenti Mellékletben szereplő minta Megbízó által 
beszerzendő engedé!yekre és hozzájárulásokra vonatkozó vállalkozói 
kötelezettségekre a KSZF 1.13 (b) Alcikkelye ugyanilyen kártalanítás és mentesítési 
kötelezettséget ró a Vállalkozóra a Megbízó felé. 

7.4 A munkakezdés lehetőségének késedelmes biztosítása, a helyzet 
szerződéses kezelése 

A 11. sz. Vállalkozói Követelés szerzöcléses jogalapját megadja a Megbízó 
felelősségi körébe tartozó jogerős építési engedély hiánya. Az engedély 
rendelkezésre állását az ajánlathoz 2006. májusában készített Litemtervben az első 
héttől kezdődően az ajánla!kérési dokumentációban megadott információk alapján 
joggal fellélelezte a Vállalkozó. 

A Mérnök az ÁSZF 8.1 Alcikkely szerinti Kezdési Utasítást nem adta ki a 
Vállalkozónak, hiszen a vonatkozó törvények betartásával erre nem is volt 
lehetösége. 

A Vállalkozó a Kezdési Idöponttól (2006. október 30./2007. november 4., melyet a 
2006. november 3-án a Mérnök által szervezett "indító megbeszélés" dokumentál) 
végezhetett bízonyos előkészítő tevékenységet. Rövid idő után azonban a műszaki, 
litemtervezési, organizációs, eljárás tervezési, felvonulási előkészítő munkákat az 
építési engedély hiánya és az ezzel összefüggő bizonytalan időpontú helyszín 
hozzáférése alapvetően bekorlátozta. 

A Megbizó 2006. december 12-én kelt Utasítása, - amely 2007. január 4-én került 
csak a Mérnök által a Vállalkozónak kiadásra - a kiviteli tervezés megkezdésére 
konstruktív intézkedést jelentett az érvényes építési engedély hiánya jelentette 
kockázat átvállalásával. 

A felvonulás és a munkaterliletén végzendő építési munkák kezdésére azonban a 
bizonytalanság 2007. február 14-ig fennállt. Ekkortartották meg az engedélyezéssel 
kapcsolatos hatósági bejárást, amelynek jegyzőkönyve rögzíti: "..... az állomás 
épitési engedélye megadható." 
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Az építéshatósági engedély március 27-én kelt, a határozat pedig 2007. április 14-én 
emelkedett jogerőre. A Mérnök 2007. április 10-én kelt és április 17-re szóló 
meghívásával az érintettekkel a hivatalos munkaterület átadást megtartotta. 

Az így kialakult helyzetben az. ÁSZF 8.3 szerinti kötelezettségét és az ajánlati 
ütemtervben tervezett előkészítési feladatait a Vállalkozó vagy csak feltételezésekkel 
tudta végezni azok kockázataival vagy ha utasítást kért/kapott a Mérnöktől. 

Az utasítás csak részben oldotta fel az építési engedély körüli bizonytalanságokat és 
a Vállalkozó 2007. január 23-án felmondta a kötbérterhes rész- és a véghatáridőket a 
126 hét "átfutási idöt kivéve." 

Ez a közlés nem tartalmaz hivatkozást a szerződés cikl<elyeire és a Felek között a 
későbbiekben több értelmezést kapott. A Mérnök első válasza 2007 február 6-án 
olyan ütemterv kidolgozását kéri, amely a kivitelezés kezdését az építési engedély 
kiadásának időpontjára teszi (relatív időkoordinátaként) . 

Ebben az időszakban a Vállalkozó 2006. december 20~án, 2007. február 19-én és 
március 6-án különbőző időpontok ra (2007. február 28., 2007. március 19.) 
feltételezett építési engedély rendelkezésre állása mellett nyújtott be ütemterveket a 
Mérnöknek. Ezek az események az ÁSZF 8.3 szerinti Váflalkozói kötelezettségek 
teljesítését célozzák, találhatók hivatkozások az ÁSZF 8.5 Alcikkelyre, de a 8.4 és a 
20.1 Alcikkelyek a Mérnök (Kf2007-01802 sz. 2007. 02.22-i) levelében kerülnek 
először említésre. 

A Felek szándéka kétségen kívül a kötbérterhes rész- és véghatáridőknek a 
bizonytalan építési engedély időpont jával történő egyeztetése, amelyhez azonban 
nem találták meg a Szerződésnek megfelelő megoldást. 

7.5 Költségtérítés, "megelőzés elve", kártérítés 

Az ÁSZF és a KSZF 8A Alcikkely a Megvalósítás Időtartamának 
meghosszabbításával a "megelőzés elve" (prevention principle) alapján a Vállalkozó 
számára a kötbér fizetésének kimentését biztosítja. A szöveg kifejezetten 
költségtérítést nem említ, de a 20.1 szerinti eljárást megköveteli. 

A KSZF 2.1 Alcikkely a Helyszín Hozzáférésének joga megköveteli a 20.1 szerinti 
eljárást és biztosítja a MegvaJósítás Időlartamának meghosszabbítását és a 
vonatkozó költség+haszon kifizetését. 

Az ÁSZF 8.3 Alcikkely az Ütemterv módosítására a 13.3 szerinti eljárásban (és nem 
a 20.1 szerint Követelésként) ad lehetősége! a Megval6sítás Időtartamának 
meghosszabbítására és a vonatkozó köllség+haszon megfizetésére. 
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A KSZF 1.13 (a) Alcikkely alapján a Jogszabályok betartására vonatkozó megbízói 
kötelezettség teljesítés ének elmulasztása esetén kártalanítani kell a Vállalkozót. A 
20.1 szerinti eljárás nincs előírva, a kártalanítás körébe a kötbér alóli mentesítés 
(Megvalósítás Időtartamának meghosszabbítása) és a felmerült jogos 
költségek+haszon térítése tartoznak. A KSZF 1.13 (b) Alcikkely szerint kártalanítania 
kell a Vállalkozónak a Megbízót, amennyiben a Vállalkozó mulaszlja el a 
jogszabályok szerinti engedélyek beszerzését. 

8_ A Döntőbizottság Döntése 

8.1 A Megvalósítás Időtartamának meghosszabbítása 

A Döntőbizotlság az időtartam meghosszabbítására vonatkozó döntése jogcímeként 
- figyelemmel a Felek között ez ügyben megismert hosszadalmas és kiterjedt 
egyeztetésekre is - a Mémök és a Megbízó által hozott és végrehajtott döntés 
jogcímét tudomásul vette. Ez az ÁSZF 1.13 (a) Alcikkelye. 

A Felek közötti vita tárgyát képező Időtartam meghosszabbítás mértéke tekintetében 
a Döntőbizottság a Kezdési Időpon! (2006. október 30.) és a Mérnök tervezésre 
kiadott utasítása (2007. január 4.) közötti időszakot fogadta el, mint a Vállalkozó 
hatáskörén kívüli okból keletkezett akadályoztatás. Ezt a 66 napot a Döntőbizotlság 
azzal a 28 nappal növelte meg, amely a tényleges munkaterület rendelkezésre 
bocsájtása (2007. április 17.) és a Vállalkozó helyszíni kivitelezésének megkezdési 
feltételei megléte (PMT 2007. február 27-i leadása + 21 nap Mérnöki véleményezés) 
között telt el. 
A fenti akadályoztatások a Döntőbizotlság álláspontja szerint összesen 94 nappal 

hosszabbílják meg a Befejezési Határidőt, amely így a 11. sz. Vállalkozó Követelés 
alapján 2009. július 2. 

A Dönlőbizottság a Vállalkozó kábelkíváltással indokolt további akadályoztatása 
alapján követelt Időtartam Meghosszabbítását nem tartja elfogadhatónak a KSZF 
4.12.2 Alcikkely szerinti bejelentés elmulasztása miatt. 

8.2 A Döntés kalkulációja 

A Döntőbizottság tanulmányozva és értékelve a Felek előterjesztései! és 
állásfoglalásait, a Vállalkozó igényével kapcsolatban az alábbi döntést hozta 
jogcímenként (referencia időpont a szerződés határideje, 2009.03.29.+94 nap): 

8.2.1 A munkahelyi általános kőltség többlete (1. és 2.kifizetési helyek): a Megbízó 
és a Vállalkozó között 2009.jLmiusában megállapodás jött létre, hogy ezen kifizetési 
helyek mely pozíciói milyen időszakban jelentkeztek költségként (lásd a Vállalkozó 
beadványának 43.és 49.számú meJlékleteit). Ezen napi költségek alapján Vállalkozó 
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jogosult a kifizetés i helyek többletére. Az 1. ,2. kifizetés i helyek után a Vállalkozót az 
alábbi összegek illetik meg (a hivatkozott megállapodás számadataival kalkulálva): 
(I. következő .oldal) 

Sorszám Időtartam I Na!,ok ! Napi ár 1Ft! Osszesen 
. szama 

.,. "~~-~,--- -_." --,""'~' -
1. 2006.10.30- 66 674.863,c 44.540.958 

2007.01.04 . 
. 

----
2. 12007.03.20- 28 805.563,- 22.555.764 

2007.04.17. 
-~-~ I - _._<. 

Osszesen: 94 67.096.722 
,-, 

Megjegyzések: 
» a napi árak a Felek által megállapított, az 1. és 2. kifizetés i helyekre 

vonatkozó költségek összege, 
» az összegek minden esetben nettó (ÁFA nélküli) összegel<. 

Az alábbi jogcímek tekintetében a Döntőbíróság megadja a számítás módját, és kéri 
a feleket, hogyakifizetendő összegeket egyeztetve. számolják ki. 

8.2.2. Az időtartam' meghosszabbítása miatti 1. és 2. kifizetés i helye~ 

finanszírozásából származó költségek: a DB döntése szerint a Vállalkozót a 
felmerülés és a referencia időpont közötti idötartamra megilleti a fentiek szerinti 
költségtöbblet finanszírozási költsége. A finanszírozási költség mértékére a. 
Döntőbizotlság az ÁSZF. 14.8. Alcikkelye szerintit vette alapul: "Ha a Kűlőnleges 
Felfételekben másképp nem szerepel, akkor a '(ésedelmi kamatof éves szinten a 
fizetési pénznem országa kőzponti jegybank jának jegybanki alapkamata főlölt három 
százalékponItal kell számítani, és ebben a pénznemben kell kifizetní."( A Vállalkozó 
beadványának 4.1.pontja). 

8.2.3. A későbbi kivitelezés inflációs tÖbbletköltséillL... a DB álláspontja szerint a 
Vállalkozót azon összeg után illeti meg inflációs többletköltség, mely a szerzödés 
szerinti határidőtől a referencia időpontig igazolt teljesítés értéke. E költség 
kiszámításánál a DB elfogadhatónak tartja a KSH nyilvánosan közzétett építőipari 
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árindexeinek alkalmazását. A Vállalkozó ajánlata és így a Szerződésben szereplő 
árak tartalmazzák a megvalósítás időtartamára (126 hét, lásd Ajánlati Nyilatkozat 
2.Függeléke) a becsült árváltozás! (inflációt). Ezzel kapcsolatban a 
KSZF.13.8.Alcikkelye kimondja, hogy "Kő/tségváltozás miaft nem lesznek 
korrekciók." Ezért az inflációs többletköltség csak a szerződés szerinti eredeti 
határidőtől, mint kezdőnaptól kell a jelen döntésben meghatározott megvalósHási 
időtartam hosszabbítás időtartamára kiszámítani. 

8.2.4. A vállalati általános költségek (központi iroda) többlete: a KSZF. 14.1.(b) 
Alcikkelye szerint "A Szerződés Elfogadott Végősszege jelenti a Megbízó 
Kővetelményeiben Munkák leírásaként szereplő Létesítmények megva/ósításáérl 
járó kifizetés teljes ősszegét,. .. ". igya DB álláspontja szerint ezen a címen további 
költség nem számolható el. Egy ilyen vállalati általános költség százalékos értéke 
csak a szerződésben nem szereplő pótmunkák kalkulációja esetén lehetne 
figyelembe vehetö. 

8.2.5. Elmaradt haszon miatti követelés: jelen döntéssel a kivitelezés tényleges 
időtartama és a szerződés szerint elvégzendő munkák értéke, mennyisége, nem 
változott, hanem a kivitelezés időben eltolódott. Ezért a Döntőbizoltság az elmaradt 
haszon iránti követelést nem ítéli megalapozottnak. 

8.2.6.Késedelmi kamat igény: a Vállalkozó beadványának 20. oldalán (a 4.5 
pontban) rögzíti igényét Döntőbizottság által megítélendő összeggel kapcsolatos 
"késedelmi kamatra". A Döntőbizoltság álláspontja szerint erre vonatkozó külön 
döntés nem szükséges. A megítélt összeg tényleges kifizetési időpon~a és a 
megvalósítási időtartam meghosszabbítás végének időponlja közötti időszakra 

felmerülő finanszírozási költségét (v.ö a következő 8.2.7. és 8.2.8. pontokkal is!) a 
Felek a fenti 8.2.2 pontban is hivatkozott ÁSZF. 14.8. AJcikkelyében meghatározott 
eljárást alkalmazzák: "Ha a Különleges Fe/tételekben másképp nem szerepel, akkor 
a késedelmi kamatot éves szinten a fizetési pénznem országa központi 
jegybankjának jegybanki alapkamata főrött három száza/ékponttal kell számítaní, és 
ebben a pénznemben kel/k/fizetni." Ezen finanszírozási költség nagysága előre nem 
állapítható meg, az csak a jelen Döntőbizottsági Döntés végrehajtása vagy egy 
békés megegyezéshez vagy döntőbírósági ítélethez kapcsolódó kifizetés i időpont 
ismeretében számítható ki fenti eivel< alapján. 

8.2.7.Ezen dőntés lezárásakor a fenti elvek mellett a Döntőbizot!ság felhívja a 
figyelmet, hogyakifizetendő összeg meghatározásakor be kell számítani a 
követelés sel kapcsolatban a Megbízó által korábban kifizetett nettó 63.803.099.- Ft 
összeget, a 8.2.1, 8.22, 8.2.6 jogcímek tekintetében figyelembe véve annak 
kifizetés i időpontját is. 
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A budapesti 4"0$ me!róvonal 06/A Rákóczi szerződés ének Döntóbizottsága 

8.2.8. A Döntőbizottság a döntéséhez kapcsolór;lóan a 67 096722 - 63 803 099 = 
3293623.- (nettó) forint valamint a 8.2.i-ben meghatározott összeg után a 8.2.2, 
8.2.3 és 8.2.6 jogcímek és eljárások szerint kiszámítandó költségek kártérítésként a 
Vállalkozót megilletik. 

A Megbízó ellenkérelmére az elöleg VállalkozÓ általi későbbi visszafizetésének 
kárára vonatkozóan a Döntőbizotlság a Létesítményre kötött Szerződésben 

semmilyen jogalapot nem talált, különös tekintettel arra, hogy az említett előleg a 
Szerződés 14.2 Alcikkely első mondatának megfelelően került kifizetésre 
kamatmentes kölcsönként. A visszafizetés módját ugyancsak szabályozza a 
Szerződés, amely az előleg visszafizetésének a tervezettnél későbbi időpontra 

tolódása esetére a Vállalkozó előleg visszafizetési garanciájának meghosszabbítását 
írja elő. 

Budapest, 2010. július 10. 

A Döntőbizottság nevében 

(/f nn.(! r 
\./c:\:::k'J L ~w 
Dr. Léderel Károly 
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Elnők: Dr. léderer Károly, a Megbízó állal jelöli lag: dr György Pál, a Vállalkozó állal jelölt lag: Pallay Tibor 
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A budapesti 4-es melróvonal OS/A Rákóczi szerződésének Döntöbizottsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó állal jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt lag: Pallay Tibor 

Tartalomjegyzék 

1. A Döntőbizottsági Döntések 

2. Szerződés és szerződéses dokumentumok 

3. A Döntöbizottság illetékessége és eljárási rendje 

4. A Vállalkozó illetve a Megbízó Követelése 

4.1. 13/Co-06/A sz. Vállalkozói Követelés 

4.1.1 A Vállalkozó álláspontja 

4.1.2 A Megbízó álláspon~a 

4.1.3 A Döntőbizo!tsági Eljárás szerinti vita tárgya 

4.1.4 A Vállalkozói Követeléssel kapcsolatos szerződéses környezet és 
eljárási rend 

4.1.5 A Vállalkozói Követelés műszaki alapja 

4.1.6 A megvalósítás kockázatai és azok szerződéses megosztása 

4.2 A KD6/ii sz. Kötbérterhes Határidőre vonatkozó Megbízói Követelés 

4.2.1 A Vállalkozó álláspon~a 

4.2.2 A Megbízó álláspon~a 

4.2.3 A Döntőbizottsági Eljárás szerinti vita tárgya 

4.2.4 A Megbízói Követeléssel kapcsolatos szerződéses környezet és eljárási 
rend 

4.2.5 A Megbízói Követelés müszaki alapja 

4.2.6 A megvalósítás kockázatai és azok szerződéses megosztása 

5. A Vállalkozói és a Megbízói Követeléssel kapcsolatos események időrendje 

6. A Döntőbizottság Döntései 

6.1. A 13/CQ-06/A sz. Vállalkozói Követelés 

6.2. A K06/1i Kötbérterhes Határidöre vonatkozó Megbízói Követelés 
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A budapesti 4-es metróvonal 06/A Rákóczi szerződésének Döntöbizottsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Paliay Tibor 

1. Döntőbizottsági Döntések (ÁSzF 20.4 A/cikkely szerint) 

Az eljárás kezdete: 2011. március 11. 
Az eljárás döntéshozatali határideje: 2011. június 2. 

1.113/Co-06/A sz. Vállalkozói Követe/és 

A Vállalkozó Követelése 
Követelt hosszabbítás: 123 nap 

Követelt összeg: 96.073.824 nettó Ft 

A Döntöbizottság Döntése 
123 nap, a KO 6/12 sz. 
Kötbérterhes Határidő és 
teljesítésének idöpontja: 
2009. április 3. 

o 

1.2 KO 6/11 sz. Kötbérterhes Határidöre vonatkozó Megbízói Követelés 

A Megbízó Követelése 
Késedelmes teljesítés: 91 nap 

Követelt ősszeg 
(max. kötbér) : 253.960.000 nettó Ft 

A Döntöbizottság Döntése 
késedelem nincs, a KO 6/11 sz. 
Kötbérterhes Határidő 
és teljesítésének idöpontja: 
2008. október 15. 

o 

A Döntéseket a Döntöbizottság egyhangúan hozta, az indoklást a részletes 

Jelentés tartalmazza. 

Budapes!, 2011. június 2. 

c;~L" .................. \d. 
Dr. Léderer Károly 

! 

í 

-)~to' 
Pallay Ti10r 
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A budapesti 4-es metróvonal OB/A Rákóczi szerződésének Döntöbizotisága 

Elnők: Dr. Léderer Károly, a Megbizó által jelőlt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelöl! tag: Pallay Tibor 

2. Szerződés és szerződéses dokumentumok 

2.1. A 06/A szerződés egy Tervezési és Építési Szerződés, amelynek tárgya a Budapesti 

4. sz. Metróvonal Rákóczi téri állomás szerkezetépítés megnevezésű létesítményre 

vonatkozó munkák elvégzése (továbbiakban [$zerződésQ. 

2.2. A Létesítmény leírása: Rákóczi téri metró állomás vízzáró munkagödör kialakítása, 

dobozszerkezet. Továbbá feladat a megelőzö közműkivállások, vízzáró résfal építése, 

víztelenítés, a szüksé9!'ls ideiglenes és végleges megtámasztó szerkezetek, vasbeton 

alaplemez, és födémlemez építés. 

2.3. A Szerződést a Budapesti Közlekedési Zrt. (továbbiakban a OBKVQ vagy a r:Megbízór) 

kötötte a SwietelskylObayashi Vállalkozói Konzorciummal (SwO Metro4 Konzorcium), 

a konzorcium vezetője a Swietelsky Építő Kft.,tagja az Obayashi Corporation. A 

Konzorcium megnevezése a továbbiakban rVállalkozóO A BKV-ra és az SwO Metr04 

Konzorciumra a továbbiakban CfelekGként, vagy Cféll-lként történik hivatkozás. 

2.4. A Szerződés odaítélése FIDIC [ az International Federation of Consulting Engineers 

(Tanácsadó Mérnökök Nemzetközi Szövetsége) szervezet rövidítése] Szerződéses 

Feltételei alapján történt, amelynek megnevezése lAl Vállalkozó által tervezett 

gépészeti és villamos berendezések tervezése-építéserCmagyar kiadás, TMSZ 2001), 

amelyre általánosságban a FIDIC Új Sárga Könyve-ként hivatkoznak. A Sárga Könyv 

egyes szerződéses feltételeinek bizonyos módosításairól megállapodás született a 

Felek között (Különleges Feltételek) és ezek bekerültek a Szerződéses 

Megállapodásba .. 

2.5. A Szerződés fontosabb adatai a következők: 

Ajánlat benyújtása: 2006. július 5. 

Kiindulási Időpont: 

Szerződés aláírása 

Kezdési Időpont: 

Befejezési Határidő: 

2006. június 7. 

2006. szeptember 21. 

1. hét (2006. október 30.) 

126. hét (2009. március 29.) 
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A budapesti 4-es melróvonal 06/A Rákóczi szerződésének Dőntőbizoltsága 

Elnők: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelöli tag: Pal/ay Tibor 

A Szerződés összege i (ÁFA nélkül): 

Ajánlati Ár: 

Feltételes Összeg: 

Napi Munkák összesen: 

Egyösszegü ajánlati ár: 

5.758.998.351.- Ft (nettó) 

551.200.000.- Ft (nettó) 

38.801.650.- Ft (nettó) 

6.349.000.001.- Ft (nettó) 

Munkaterület rendelkezésre állása a Co-06/A. sz. Szerződés Ajánlati Nyilatkozat 2. 

Jegyzéke szerint: 

[ÁLLOMÁS 8 (Rákóczi tér)CMunkaterület rendelkezésre állása: 

1-126. hét 

3. A Döntőbizottság illetékessége, eljárási rendje 

3.1. A Szerződés aláírására 2006. szeptember 21-én került sor. Ennek kikőtései alapján a 

Felek megállapodtak abban, hogya Felek között felmerülő bármilyen vitát a 

Döntőbizottság (DB) elé terjesztik, amely minden vitával kapcsolatosan dőntést hoz. A 

Szerződés előírásokat tartalmazott a DB létrehozására, valamint a Döntőbizottsági 

Eljárás Általános Feftételeire és a Döntőbírósági Eljárás Szabályaira vonatkozóan. 

3.2. Mivel több vitás ügy is felmerüit, a Felek 2009. december 17-én írtak alá egy 

Megállapodást a Döntőbizottság felállításárál, és a DB tagjainak dr. György Pál, Dr. 

Léderer Károly és Pallay Tibor urakat nevezték ki. Dr. Léderer Károlyelnökké történő 

megválasztását elfogadta. 

3.3. A Felek képviselői és a háromtagú DB Budapesten 2010. január 25-én indító 

megbeszélést tartottak, amikor is megállapodtak a DB részletes ügyrendi 

szabályzatáról. 

3.4. A Szerződés Feltételek (a továbbiakban ÁSzF) 20.4 alponlja szerint, 11. bármelyik Fél 

írásban a Döntőbizottság elé terjesztheti a vitát, a másik Félnek és a Mérnöknek 

eljuttatott másolatokkal.uA jelen eljárásban ( KD6/11 számú Kötbérterhes Határidőre 

vonatkozó Megbízói Követelés és 13/Co-06/A számú Vállalkozói Követelés) a 

Vállalkozó 2011. január 20.-án nyújtotta be elöterjesztését. A Megrendelő 2011.február 

9-én nyújtotta be vonatkozó állásponlját. Erre és bármely anyaggal összefüggésben, 
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A budapesti 4-es melróvonal 061A Rákóczi szerződésének Döntőbizottsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó állal jelölt lag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelöl! tag: Pallay Tibor 

amelyet a vitával kapcsolatos meghallgatáson (ha van ilyen) nyújtanak be, a DB a 

Vállalkozónak és a Megrendelőnek egy további lehetőséget ad megjegyzések 

benyújtására (a másik Fél által benyújtott anyagok kézhezvételétől számított 14 napon 

belül). Ennek megfelelően a megbízó álláspontjára Vállalkozó 2011. március 3-án 

nyújtotta be válaszát a DB-nek, a Megbízó viszontválaszát pedig 2011. március 17-én. 

3.5. Ennek megfelelően, a bármely Féltől származó beadvány kézhezvételekor és a 

Szerződésben szereplő vagy a Felek által jóváhagyott eljárási követelményekkel 

összhangban, a DB illetékes arra, hogy az így beterjesztett ügyről vagy ügyekről 

döntést hozzon. 

3.6. A Felek által beadott dokumentumok: 

• DB határozat iránti előterjesztés és mellékletei, 13. számú Vállalkozói és 

KD6/11 és KD6/12 számú Megbízói Követelés -2011. január 20., 

• Megbízói Vélemény a Vállalkozói beadványról- 2011.február 9., 

D Vállalkozó válasza Megbízói véleményre -2011. március 3., 

• Vállalkozó válaszának Megbízói véleményezése -2011.március 17., 

o A DB kérdésére adott Megbízói válasz -2011. március 29., 

o Vállalkozói adatszolgáltatás a meghallgatás alapján-2011. április 5., 

o A Mérnök levele a KD6/12 Kötbérterhes Határidőről-2011. április 18. 

3.7. A döntőbizottság a Felekkel egyeztetve 2011. március 22-én közös rneghallgatást 

tartott, melyről a DB emlékeztetőt készített. Ehhez a Vállalkozó 2011. március 28-i 

levelében részletes észrevételeket fűzött. 

4. A Vállalkozó illetve a Megbízó Követelése 

4.1. A 13/Co-06/Asz. Vállalkozói Követelés 

4.1.1 A Vállalkozó álláspontja 

A 13. sz. Vállalkozói Követelés alapja 13. számon nyilvántartott Változtatási Utasítás 

alapján a Co-O 7 sz. Szerződésből a Co-06/A sz. szerződésbe átkerült belső vasbeton 

falakkal összefüggésben a Vállalkozó által igényelt Megvalósítás Időtartamának SzF 8.4 

Alcikkely (a) bekezdésére alapozott meghosszabbítása. A Vállalkozó ezt az igényét a 
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A budapesti 4-es melróvonal 06/A Rákóczi szerződésének Dőntőbizot!sága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó általjelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

Megbízó KD6/12 sz. megbízói követelés idő közben i Láltala nem kötelező érvényűnek és 

véglegesnek értékelt O visszavonásának ellenére is fenntartja. A Megvalósítás 

Időtartamának 123 nappal történő meghosszabbítására és ezzel ősszefüggésben nettó 

96.073.824,- Ft kártérítésre tart igényt. A Vállalkozó egyes magyarázatait az 

alábbiakban idézzük: 

a.J [1\ Co-06IA sz. Szerződésben foglaltakon felülí, eredetileg a Co-07 sz. 

Szerződéshez tartozó, 497,60 m3 mennyiségü vasbeton fal megépítésének 

lehetősége 2007. év áprilísában merült fel és 2009. május 20-án kerűlt kiadásra a 

Változtatási Utasítás (O/áltoztatási Kéreleme). Ekőzben azonban a Változtatás 

müszaki tar/alma a Co-09 sz. Szerződés miatt is módosult (497,60 m3_rol 529,49 

m3-re), így végül nem csak a tőbblef mennyiségek kivitelezése okozott késedelmet, 

hanem az áttervezés is. E késedelem Vállalkozó számára nem felróható. A 

késedelem miatt Vállalkozó kér/e a Megvalósítás Időtar/amának 

meghosszabbítását, amelyre a szerződéses előírásoknak megfelelően Vállalkozó 

jogosuJttá válto 

b.) [1\ Co-07 sz. Szerződéshez tartozó vasbeton falak Co-061A sz. Szerződés 

Vállalkozó ja általí megépítését az tette lehetővé és ésszerűvé, hogy ekkor már 

látható volt a pajzsok érkezésének késedelme, így e falak áthelyezése a korábbi 

szerződésbe (pajzsok érkezése előtti megépítésük) a Projekt érdekében tör/ént. I] 

c.) 11\ Vállalkozó 2007. év végére rendelkezett jóváhagyott kiviteli tervekkel (amelyek 

tar/almazták az eredeti szerkezeteket és a 13. Változtatást is), ám e terveket a 

Mérnök által 2008. február 20-án (2008-2541 ikt.sz levelében, elrendelt, Co-09 sz. 

Szerződéssel kapcsolatos módosítások miatt Vállalkozónak rnódosítania 

(áttervezés és ismételt jóváhagyás) kellett. Emiatt tovább módosult Co-07 

Szerződés műszaki tar/alma, és a 13. Változtatás (497,60 m3-ről 529,49 m3-re). 

Vállalkozó a Co-09 vállalkozó miatti áttervezés okán jogosult a Megvalósítás 

Időtar/amának a meghosszabbítására függetlenül a korábbi kivitelezési üteme ktől 

is, mivel az áttervezésre adott utasítás teljesítéséig az érintett szintek és 

szerkezetek kivitelezését nem kezdhette meg. fl 

d.) [Vállal/rozó kéri, hogy El KD6112 Kötbér/erhes Határidő vizsgálatakor a Tisztelt 

Döntőbizottság vegye figyelembe az üzemi terek építésének tényleges és 

lehetséges kezdési időpontját is a 13. sz. Változtatás miatt szükséges tőbblet 
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A budapesti 4-es melróvonal OS/A Rákóczi szerződésének Döntőbizoltsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

átfutási időkkel együtt (áttervezési és a normagyűjtemény szerint számolt 

kivitelezési átfutási idők, összesen: 123 nap). D 
e.) A Megbízó K06/12 kötbér követelésének visszavonása után is igényt tart a 13. 

Változtatási utasítással elrendelt munkák általa kimunkáltak szerinti Megvalósítás 

Időtartam meghosszabbításra. 

Összefoglalva: a Vállalkozó állásponlja szerint a 13. sz. Változtatással kapcsolatos 

Megvalósítás Időtartamának kiigazításáról a felek között nem született az 8zF 13.3 

Alcikkely szerinti megállapodás, tehát ebben vita áll fenn a Felek közőtt. A Vállalkozó 

nem fogadta el a Mérnök határozatában meghatározott 8 nap megvalósítási 

időtartam kiigazítást, hanem korábbi igényének indoklását felülvizsgálta és az 

eredetileg meghatározott 109 nap helyett végül 123 nap Megvalósítási időtartam 

meghosszabbítást és ehhez tartozóan nettó 96.073.824,- Ft kártérítést igényel a KO 

6/12 számú Kötbérterhes Határidőnek a pajzs érkezése előtt megvalósítható műszaki 

tartalmára. 

4.1.2 A Megbízó álláspontja 

A Megbízó álláspontja a 13.5Z. Változtatá5hoz tartozó időtartam hosszabbítással 

kapcsolatban a következő: 

a.) Ihl Vállalkozó a 2007. április 23-i heti kooperációs egyeztetésen tudomást szerzett 

arról, hogy az eredetileg a Co-07 (belső beépítés) Szerződésben szereplő vasbeton 

falak egy része a szerkezetépítés keretein belül az SwO Kkt. által elvégezhető, 

melyre a Mérnök ajánlatot fog kérnil] 

b.) []II Vállalkozó és a Mémök között tartott egyeztetések alapján döntés született arról, 

hogy egyes szerkezeti elemeket (belső vasbeton szerkezetek, falak) a Co-06/A 

Szerződés keretein belül az SwO Kkt. fogja megépíteni a még kiírés előtt áJ/ó 

beépítési tender (Co-7) vállalkozója helyettD 

c.) Gil munkarész időbeli előrehozása (szerződések közötti átcsoportosítás) mind 

műszakilag, mind organizációs, mind pedig a felmerülő kőltségek szempontjából 

indokolható és a projekt számára előnyös. lJ 

d.) rA Mérnök II a Megbízóval történt egyeztetés és a Megbízó jóváhagyását követően C] 

elrendelte a változtatásl 2007. október 4-én C] 

1 Vállalkozói beadvány 3.1. pontja 
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e.) 11\ változtatás végrehajtása során a Vállalkozó jelezte, hogy az eredetileg 

meghatározott műszaki tartalom ismételten kibővüIt, mivel a Co-09 Szerződés 

Rendszerek teNezése-kivitelezése során az állomáson az üzemi terek átteNezése 

vált szükségessé a Co-09 és a Co-061A tenderteNek közötti eltérések miatt. d 

f.) A Mérnök és a Vállalkozó a mennyiségek és műszaki tartalom többszöri egyeztetése 

után a rMémök a Vállalkozó által benyújtott új számítást ellenőrizte, és azt a korábbi 

észrevételeivel teljesen összhangban levőnek találta és 102.617.100,- Ft 

többletköltséget fogadott el a 13. sz. Változtatás többletköltségeként. [1 

g.) 11\ Vállalkozó 2008. december 19-én a Megvalósítás Időtartama meghosszabbítását 

kérte a változtatásként elrendelt bel$Ő falak megépítése kapcsán a KO 6/12 

Kötbérterhes Határidő tekintetében. A Mérnök felülvizsgálta a Vállalkozó 109 napos 

követelését. A rendelkezésre álló dokumenfurnokból (többek között az építési napló) 

a technológiai összehangolásak miatt nem állapítható meg egyértelmű késedelem. 

Mindazonáltal a Mérnök határozott álláspontja a helyszíni műszaki felűgyelet során 

nyert tapasztalatok alapján, hogya zsaluzási munkák I] az elrendelt tőbbletmunkák és 

a szerződés szerinti bélésfa/ak csatlakozásainál D hátráltatták a Vá/lalkozót. fgy a 

Mérnök a KO 6112 Kötbérterhes Határidőben szereplő 88,00 m feletti szintek 

vonatkozásában szintenként 2-2 napot, azaz összesen 8 napot tartott 

elfogadhatónak. n 
h.) A Megbízó a Vállalkozó beadványáról szóló megbízói véleményében, majd a 

Vállalkozó válaszára készített viszont véleményében egyértelműen rögzíti, hogya 

Vállalkozó álláspont jától eltérően itt csak a Mérnök által elrendelt 13. sz. 

Változtatásrál van szó, mert a Vállalkozó nem nyújtotta be az SzF 20.1 szerinti 

követelést. Vállalkozó Q!l követelését a szerződés 20.1 A/cikke/yében elöírt 

határidőben és tartalommal nyújthatta volna be, me/y azonban nem történt meg, azaz 

szerződés szerint nem nyújtható be. u 

i.) A Megbízó a KO 6/12 Kötbértérhes Határidőre vonatkozó kötbérigényét visszavonta. 

Állásponlja szerint a 13. sz .. Változtatási Utasítással kapcsolatban a Vállalkozói 

beadványban közölt 123 napot nem tudja értelmezni, mert az ezzel kapcsolatos 

beadványi mellékletekben 109 nap szerepel. Összességében úgy ítéli meg, hogy az 

általa szerződésszerűen nem benyújtottnak tekintett 13. sz. Vállalkozói követeléssel 

2 Megbízói válasz 8. oldal 

3 Megbízó válasza 9. oldal 
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kapcsolatosan a KD 6/12 kötbérigény visszavonása után nem áll és nem is állhat fenn 

vita a Vállalkozóval. 

Összefoglalva: a Megbízó álláspontja szerint a Vállalkozó által említett 13. sz. 

Követelés nem követelés, hanem Változtatás, mivel erre a Mérnök utasítást adott ki. 

Utasításában a Mérnök az ütemterv és az Építési Napló felülvizsgálata alapján 

összesen 8 napot fogadott el, csak és kizárólag a KD6/12 Kötbérterhes Határidöt 

illetően. A Vállalkozó a KSzF 20.1 Alcikkelyében előírt határidőben és tartalommal 

további követelést nem nyújtott be. A Vállalkozó azon érvelése, hogya Változtatást 

azért kellene Követelésnek tekinteni, mert a Felek között nem született 

megállapodás, a KSzF 13.3 Alcikkely előírásából nem vezethető le. A 13. sz. 

Változtatásnak csak a KD6/12 Kötbérterhes Határidőre van kihatása, és 

kötbérkövetelés általa történt visszavonása után a 13 Változtatással kapcsolatos 

vállalkozói észrevételekkel nem kíván foglalkozni, mert szerinte e tárgyban nincs vita 

a felek között. 

4.1.3 A Döntőbizottsági Eljárás szerinti vita tárgya 

A Dönlőbizottság a rendelkezésére bocsátott beadványok, a Felek közös 

meghallgatásán elhangzottak valamint a D8 kérdéseire adott írásbeli vállalkozói és 

megbízói kiegészítések, ill. válaszok tanulmányozása, elemzése és mérlegelése és a 

Felek meghallgatása után arra a megállapításra jutott, hogya vita érdemi tárgya a 13. 

sz. Változtatással és a 13. sz. Vállalkozói követeléssel kapcsolatban a következő: 

a.) A Vállalkozó a 13. sz. Változtatás i utasításban a Mérnök által részére a KD6/12 

Kötbérterhes Határidő kapcsán megítélt 8 nap Megvalósítási időtartam kiigazítást 

nem fogadja el, hanem a Változtatás kidolgozása során már igényelt 109 nap 

megvalósítási időtartam ismételt felülvizsgálata után 123 nap megvalósítási 

időtartam hosszabbítást és ehhez tartozóan nettó 96.073.824,- Ft kártérítést 

(helyesen költségtérítést) igényel. Ezen 13. Sz. Vállalkozói Követelésének 

szerződéses alapja az, hogya KSzF 13.3 Alcikkelyben elöírt módon a Felek nem 

jutottak megállapodásra a Megvalósítás Időtartamának kiigazításában. A Megbízó 

KD6/12 kötbérigényének visszavonása után is igényt tart a 13. Változtatási 

utasítással elrendelt munkák miatt a kimunkállak szerinti Megvalósítás Időtartam 

meghossza bb ítás ra. 

10 



A budapesti 4-es metrövonal OS/A Rákóczi szerzödésének Döntöbizotlsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelöli tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pal/ay Tibor 

b.) A Megbízó állásponlja szerint nem állhat fenn vita a 13. Követelés kapcsán, mert a 

Vállalkozó a KSzF 20.1 Alcikkelynek megfelelő idöben és tartalommal nem nyújtott 

be ilyen követelést. A 13. sz. Változtatási ulasításban a Mérnök által elrendelt 8 nap 

Megvalósítási időtartam kiigazítást fogadja csak el, kifejezette n a KD6/12 

Kötbérterhes Határidő vonatkozásában, amire vonatkozó kötbérigényét visszavonta, 

így nincs is vita a felek között. 

4.1.4 A Vállalkozói Követeléssel kapcsolatos szerződéses környezet és eljárási 

rend 

Az SzF. 3.3. Alcikkely szerin! lá Mérnök (bármikor) adhat olyan utasításokat a 

Vállalkozónak, amelyek a Létesítmények kivitelezéséhez ... szükségesek:mlrla egy 

utasítás Változtatást eredményez, akkor a 13. [Változtatások és Kíigazítások] 

Cikkely alkalmazandó.DAz ezen Alcikkely alapján eljáró Mérnök jogosultságát az 

adott kérdésben a Vállalkozó nem vizsgálhatjalnem tudja vizsgáin i. Ez kifejezetten a 

Megbízó és a Mérnök jogviszonyának kérdése, mely nem képezi jelen döntés 

tárgyát. 

Az SzF. 8.3. Alcikkely alapján iHa a Mérnök bármilyen időpontban értesíti a 

Vállalkozót, hogy az ütemteN nem tesz eleget (a leírt mértékben) a Szarződésnek, 

vagy nincs összhangban a tényleges előrehaladással és a Vállalkozá leírt 

szándékaival, akkor a Vállalkozá jelen Alcikkelynek megfelelően kőteles eljuttatni a 

Mémőknek egy átdolgozott ütemteNet. D 

A Megvalásítás Időtartamának meghosszabbításával kapcsolatban az SzF. 8.4. 

Alcikkely kimondja, hogy 111. Vállalkozá a 20.1 [Vállalkozá követelései] Alcikkely 

szerint jogosult a Megvalásítás Időtartamának meghosszabbítására, ha - és olyan 

mértékben - a befejezés a 10.1 (Létes[tmények vagy Szakaszok átvétele] Alcikkely 

céljaihoz képest késik, vagy késni fog az alábbi okok bármelyike miatt: (a) 

Változtatás miatt (hacsak nem született megállapodás a Megvalásítás 

Idő/artamának kiígazí/ásárá/ a 13.3 [Módosítási eljárás] A/cikkely szerint), ... 1J11l fenti 

okok feljogosítják a Vállalkozát... az időtartam hosszabbítására a Kötbérterhes 

Hafáridőkhöz tartozá teljesítés megva/ásításához is. D Lllmikor a Mérnök a 20. 1 

A/cikkely szerint meghatározza az egyes időtartamok meghosszabbítását, akkor 
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figyelembe kell vennie a korábbi határozatokat, és megnövelheti, de nem 

csökkentheti a teljes időtartam meghosszabbítást.D 

A Változtatás jogát az 8zF 13.1. Alcikkely szabályozza. E szerint [1\ Mémök 

bármikor a Létesítmények Átadás-átvételi igazolásának kiadása előtt 

kezdeményezhet Változtatásokat azáltal, hogy vagy utasítást ad, vagy pedig előírja 

a Vállalkozónak, hogy adjon be egy javaslatot. A Változtatás nem foglalhatja 

magában olyan munka elhagyását, amelyet valaki másnak kell elvégeznie. D 

A Változtatási eljárás szabályait az 8zF. 13.3. Alcikkely rögzíti: cHa a Mémök 

javaslatot kér a Vállalkozótól egy Változtatási utasítás kibocsátását megelőzően, 

akkor a Vállalkozónak a lehető legrövidebb időn belül válaszolnia kell írásban, vagy 

megíndokolva miért nem tud eleget tenni a kérésnek (amennyíben ez a helyzet állt 

elő), vagy benyújtva: 

(a) a javasolt elvégzendő teNezés és/vagy kívitelezés leírását és azok 

ütemteNét, 

(b) a Vállalkozó javaslatát az OtemteN bármely esetleges megváltoztatására a 

8.3 [OtemteN] Alcikkely összhangban, valamint a Megvalósítás Idötartamának 

megváltoztatására vonatkozó javaslatát, és 

(c) a Vállalkozó javaslatát a Szerződéses Ár kiigazítására. LJ 

Az 8zF 20.1 Alcikkely [Vállalkozó követelései] kimondja: rlda a VáJJalkozó 

jogosultnak tekinti magát a Megvalósítás Időlartamának meghosszabbítására 

és/vagy további fizetségre, jelen Feltételek bármelyík pontja szerint, vagy a 

Szerződéssel összefüggésben másképpen, a Vállalkozó köteles értesíteni a 

Mémököt, leíNa a követelést kiváltó eseményt, vagy körülményt. Az értesítést a 

lehető legrövidebb időn belül kell kiküldeni, de nem később, mint 28 nappal az után, 

hogya Vállalkozó észrevette, vagy észre kellett volna, hogy vegye az eseményt, 

vagy körülményt. 

Ha a Vállalkozó 28 napos időtartamon belül nem küld értesítést követeléséről, a 

Megvalósítás Időtarlama nem hosszabbítható meg és a Vállalkozó nem válhat 

jogosulttá további fizetségra, és a Megbízó mentesül minden követeléssel 

kapcsolatos felelősség alól. Egyéb esetekben jelen Alcikkelynek a következő 

rendelkezési alkalmazandók. 

42 napon belül, miután a Vállalkozó tudomására jutott (vagy kellett volna jutnia) a 

követelést előidéző esemény, vagy körülmény, vagy 42 napon belül, miután a 
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Mémök a 4.12.4 Alcikkely szerint meghatározta, hogya követelés a 4.12 Alcikkely 

alapján kapcsolatba hozható-e előre nem látható fizikai körülményekkel, vagy olyan 

más időtartamon belül, amelyet a Vállalkozó ajánlhat és a Mémök jóváhagy, a 

Vállalkozó köteles elküldeni a Mémőknek egy teljesen részletezett követelést, mely 

magában foglalja a követelés, valamint az időtartam meghosszabbításának és/vagy 

további követelt fizetség alapjának teljes részletes indoklását. Ha a követelést 

elöidéző eset, vagy körülmény hosszan tartó hatású: 

(a) ezt a teljes részletezettségű követelést közbensőnek kell tekinteni; 

(b) a Vállalkozó további közbenső követeléseket kűld havonta, megadva a 

halmozott kését és/vagy a követelt összeget, és olyan további részleteket, 

melyeket a Mémök ésszerüen kérhet; és 

(c) a Vállalkozó köteles 28 napon belül végső követelést küldeni az eseményből, 

vagy körülményből származó hatások elmúlta után, vagy olyan más 

időtartamon belűl, melyet a Vállalkozó ajánlhat és a Mémök elfogad. D 

Továbbá ugyanitt van rögzítve, hogy [1l Mémök a 3.5 [Dőntések] Alcikkely szerint 

kell eljárjon és vagy egyetért vagy meg kell állapítania (i) a Megvalósítás 

Időtartamának meghosszabbítását (ha van ilyen) a 8.4 [Megvalósítás Időfartamának 

meghosszabbítása] Alcikkely szerint, és/vagy (iij a további fizetséget (ha van ilyen), 

melyre a Vállalkozó Szerződés szerint jogosult. lJ 

4.1.5 A Vállalkozói Követelés műszaki alapja 

A 13. sz. Vállalkozói Követelés műszaki alapja a Márnök utasítása, hogy 

terveztessen ás építsen meg a Co-06/A sz. Szerződésben foglaltakon felül Ll 

eredetileg a Co-O 7 sz. Szerződéshez tartozó D 497,60 m3 mennyiségű vasbeton 

szerkezetet, melynek túlnyomó többsége vasbeton fal volt. Az igény 2007. év 

áprilisában merült fel. A Co-07 sz. Szerződéshez tartozó vasbeton falak Co-06/A 

sz. Szerződés Vállalkozója általi megépítését a teljes metró projekt érdeke 

indokolta, mert már ekkor látható volt a pajzsok érkezésének késedelme. [gy e falak 

áthelyezése a korábbi szerződésbe (pajzsok érkezése e!őtti megépítésük) a Projekt 

érdekében történ!. Az erről intézkedö 13. sz. Változtatásí Utasítás 2009. május 20-

án került kiadásra. A Változtatás szerint megépítendő vasbeton szerkezetek 

mennyisége a Co-09 sz. Szerződésből történt továbbí szerkezetek átemelése miatt 

529,49 m3-re módosul!. [gy a Vállalkozó érdekkörén kívüli okokból végül a többlet 
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mennyiségek kivitelezése mellett az áttervezés is többlet időráfordítást igényelt. 

Ezért a Vállalkozó kérte a Megvalósítás Időtartamának meghosszabbítását. 

Eredetileg 109 napot igényelt, melyet később 123 napra módosított az alábbiak 

szerint: 

• A Vállalkozó 2007. év végére rendelkezett jóváhagyott kiviteli tervekkel (amelyek 

tartalmazták az eredeti és a 13. Változtatásban eredetileg elrendelt 

szerkezeteket is). Ezeket a Mérnök által jóváhagyott terveket a 2008. február 20-

án elrendelt, Co-09 sz. Szerződéssel kapcsolatos változtatás miatt a 

Vállalkozónak módosítatnia kellett, majd ezen módosított kiviteli tervek Mérnök 

általi ismételt jóváhagyását is meg kellett várnia. Ennek időszükséglete: 

o statikus tervező (Uvaterv) 6 hét = 42 nap 

o építész tervező (Palatium) 2 hét = 14 nap 

o a Mérnők általi ismételt jóváhagyása további 19 nap, 

tehát az áttervezés összesen 75 napot vett igénybe, és a fenti folyamat a 

Mérnők jóváhagyásával 2008. május 19-én zárult le. 

Mivel az áttervezés még az alaplemez elkészülte előtt megkezdődött, az 

áttervezés időtartamából csak az alaplemez elkészülte időponljától (2008. 

március 17.) a tervjóváhagyási időponljáig terjedő időszak számítható be - a 

Vállalkozó szempontjából figyelembe vehető, - a tárgyi 13. sz. Változtatással 

összefüggő megvalósítási időtartam hosszabbitás igénybe. Ezt számításba 

véve az áttervezésből igényelt megvalósítási időtartam hosszabbítás 62 nap 

(200B.március 17. - május 19-ig). 

• A kivitelezés időszükséglete: 61 nap 

• Az igényelt megvalósítási időtartam hosszabbítás a két tétel ősszeadásából 

123 nap a pajzs érkezése előtt elvégezhető munkákra. 

4.1.6 A megvalósítás kockázatai és azok szerződéses megosztása 

A projekt történele alapján a 13. Sz. Változtatás (Követelés) azon kockázati elemét 

szükséges mérlegelni, hogy az eredetileg megtervezett, a Szerződés szerinti műszaki 

tartalom és a Mérnök által két ütemben elrendelt Változtatás a szerződés szerinti 

ütemtervlől való (elkerülhetetlen) eltérések a Vállalkozó vagy a Megbízó vagy 

mindkettő érdekkörében merültek fel. 

14 r . 
, 'C\ r 



A budapesti 4-es melróvonal 06/A Rákócz; szerződésének Dönlőbizotlsága 

Elnők: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelöli tag: Pallay Tibor 

A fenti kockázatok a Megbízó érdekköréhez tartoznak, mivel a Co-2 szerződés 

Kijelölt Vállalkozója késedelembe került. Ekkor a Mérnök/Megbízó a Vállalkozót D 

mint a teljes 4. sz. Metróvonal projekt összefüggő érdekeinek kizárólagos ismerője D 

utasításokkal és döntésekkel kell ellássa, és ennyiben a vonatkozó kockázatok 

teljeskörű viselője is. 

4.2 A KD 6/11 sz. Kötbéfterhes Határidőre vonatkozó Megbízói Követelés 

4.2.1. A Vállalkozó álláspontja 

A Vállalkozó Oöntőbizottsági Határozat iránti előterjesztésének második vitarendezési 

témája a KO 6/11 Kötbérterhes Határidőre vonatkozó Megbízói Kölbérkövelelés. 

Vállalkozó állásponija a 2011. január 20-i előterjesztése szerint az, hogya Megbízó 

kötbérigénye nem megalapozott alábbiak miat!: 

lá.) a KO 6/11 sz. Kötbérterhes Határidő a pajzsok fogadásának zavartalan 

biztosítására szolgált, 

b.) az első pajzs 2010. január 13-án, 650 nappal a szerződésben meghatározott 

eredeli időpont után érkezett az állomásra, 

c.) az alagútépítő CO-02 sz. Vállalkozó (BAMCO) állomás hozzáférésének kezdési 

dátuma (a KO 6/11 sz. Kötbérterhes Határidő: 2008. áprilís 13.) a pajzsok 

késedelmes állomásra érkezése miatt lehetetlen feHé telnek bizonyult, amely 

Megbízó előtt már a jelen Szerződés megkötése előtt is ismert volt. A pajzsok 

késedelme (amely késedelem mértéke időről időre nőtt) a 2007. évtől a 

Vállalkozó előtt is ismert tény volt, melyről hivatalos értesítést is kapott előszőr 

2007. áprilís 5-én a Megbízótól, majd 2007. május 23-án a Mémöktől, 

d.) Mérnők 2007. oklóber 1B-án utasította a Vállalkozót [18J, hogya megküldött, a 

Rákóczi téri állomásra vonatkozó LJ. Jegyzék u Kötbérterhes Határidők és 

Késedelmi KötbérLi és r2. Jegyzék I] Munkaterület rendelkezésre állása 

birtoklásrarJvalamint a Megbízó Projektütemterve szerint módosíIsa Szerződéses 
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A budapesti 4-es melróvonal 06/A Rákóczi szerződésének Dőntőbizollsága 

Elnők: Dr. Léderer Károly, a Megbízó állal jelöl! tag: dr György Pál, a Vállalkozó állal jelőlt tag: Pallay Tibor 

Otemtervét. A Mémők által megadott új KO 6/11 sz. Kőtbérterhes Határidő: 2008. 

október 19., a pajzs érkezési dátuma: 2008. december 23. 

e.) Vállalkozó a fenti utasításnak megfelelően 2008. október 15-re (185 nappal a 

Szerződés szerinti határidő után) megépítette a KO 6/11 sz. Kőtbérterhes 

Határidőhőz tartozó bányászott peronalagutakat, azonban a pajzsok részére 

hozzáférést csak azért nem tudott biztositani, mivel azok még nem értek el a 

Rákóczi téri állomáshoz. 

f.) Sem a Mérnök, sem a Megbízó nem értesítette a Vállalkozót kőtbérigényről 2008. 

december 19. előtt, sőt a pajzsok késedelme miatt szükséges átütemezett 

időpontok kapcsán 2007. április 5. óta folyamatosan a Szerződés módosítását 

kommunikálták, azonban sem a Szerződés, sem a Kőtbérterhes Határidők 

megfelelő módosítására nem került sor. D 

A Vállalkozó állásponlját a Oöntőbizottsági előterjesztését megelőzően, 2010. 

augusztus 19-én, ill. 30-án a Megbízó számára (a Oöntőbizottsági Eljárást 

megelőzendő tárgyaláshoz) küldött levelében az alábbiak szerint fejtette ki: 

a.) Vállalkozónak a késedelem nem felróható, a késedelmet okozó körülmények nem 

a Vállalkozó felelősségi körében merültek fel. A késedelem kapcsán nem tarlja 

magát felelősnek. A Megbízó Kötbérigényél nem tarlja megalapozottnak. 

b.) A KO 6/11 Kötbérterhes Határidő meghatározása két együttes feltételt foglal 

magában: 

1.) Bányászati módszerrel épülő peronok (állomási peronalagút és vonali 

alagutak) elkészítése a Rákóczi térnél 

2.) Folyamatos és zavartalan hozzáférés biztosítása a 2. Szerződés Kijelölt 

Vállalkozója részére a pajzsok áthúzásához és az alagútépítés 

kiszolgálásához 
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A budapesti 4-es melróvonal 06/A Rákóczi szerződésének Döntöbizottsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt lag: PaUay Tibor 

Az 1.) feltétel teljesítését Vállalkozó álláspontja szerint az alábbi számára nem 

felróható körülmények befolyásolták hátrányosan: 

• munkaterület késedelmes rendelkezésre bocsájtása, 169 nap 

• fakivágási engedély késedelme, 34 nap 

• tervtől eltérő csatomakiváltás és a Szerződésben nem szereplő 2 db ELMŰ 

kábel kiváltás szükségessége, 

• korábban ismeretlen T-COM kiváltás szükségessége, 15 nap 

• előre nem látható talajviszonyok miatti agyag és víz zagykeverék betőrése az 

alagútba a lőttbetonos alagútépítés kőzben (2008. április 8. o április 17. 

kőzőtti munkavégzés akadályoztatása), 9 nap 

• előre nem látható talajviszonyok miatti homok és víz betőrése az állomáshoz a 

lőttbetonos alagútépítés kőzben (2008. szeptember 6. O október 13. közötti 

munkavégzés akadályoztatása), 17nap 

A fenti hat körülmény Vállalkozó állásponlja szerint így összesen 244 nap 

akadályoztatást jelentett szemben az eredeti szerződés szerinti és a megvalósult 

időpont közötti 185 napos késedelmes teljesíléssel. Vállalkozó gyorsítási 

intézkedéseivel magyarázta az akadályoztatások késedelmi hatásainak 59 nappal 

való csökkentését. 

Vállalkozó álJásponlja szerint fentiek alapján a 2008. október 15-i Kötbérterhes 

Határidő teljesültnek tekinthető, lévén jogosult a jelzett 185, ill. 244 nap határidő 

hosszabbításra. 

Megjegyzendő, hogy ebben a beadványában a Vállalkozó a Döntőbizottság 2010. 

július 10-i Döntése szerinti O a helyszíni kivitelezésének megkezdése 

akadályoztatása miatti O 94 napos határidő hosszabbítás és a fentiek szerinti határidő 

hosszabbítás közti időtartamra vonatkozóan, ez utóbbi elfogadása esetén lemond a 

költségtérítésről. 

A 2.) feltétel Oa hozzáférés tényleges biztosítása C1 teljesülése vonatkozásában a 

Vállalkozó a jogosulti (megbízói) késedelem miatt egészen 2010. január 13-ig volt 

akadályoztatva, amely Vállalkozó szerint kizárja Vállalkozó késedeimét. 
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A budapesti 4-es melróvonal OSIA Rákóczi szerződésének Döntöbizoltsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt lag: dr György Pál, a Vállalkozó állal jelölt tag: Pallay Tibor 

4.2.2 A Megbízó álláspontja 

Megbízó a Döntőbizottsági Eljárás során a Vállalkozó Döntőbizottsági 

előterjesztésének előzetes véleményezésében álláspontját alábbiakban foglalta 

össze: 

lÁlláspontunk szerint a Döntőbizottság határozata alapján módosított KD 6111 

Kötbérterhes Határidő O . 2008. július 16., mível: 

a) A Döntőbizoftság 94 nap Megvalósítási Időtartam meghosszabbítást 

hagyott jóvá az építési engedély késedelmes kiadása (Megbízói 

Késedelem) kapcsán, 

b) Egyéb Vállalkozót akadályozó tényező nem merűlt fel, mely alapján 

Megvalósítási Időtartam meghosszabbításra jogosult lenne, 

c) Az állomási üzemi terek áftervezése és a CO-07 Szerződésből 

átkerülő belső falak építése, tehát a 13. sz. Változtatás nem volt 

hatással az alaplemez építésre (így a KO 6111 Kötbérterhes 

Határidőre): 

i.) A Vállalkozó az alaplemez első ütemének betonozása előtt 

értesítést kapott a szükséges áttervezésről (Id. pId. A Mémök 

2008. február 20-i levele), 

íí.) Az áttervezés nem volt hatással az alaplemez geometríájára, 

ííi.) A Vállalkozó ezzel kapcsolatban követelést nem jelentett be. O 

A Megbízó álláspontja szerint a KD 6/11 Kötbérterhes Határidő műszaki tartalma ra 

résfalak megépítése utáni főldkieme/és és ideiglenes kitámasztások beépítése, majd 

az alaplemez elkészítése, és az alaplemezről a bányászott peronalagutak külső 

héjának megépítése. O 

A Megbízó érvelése szerint ezt az építés technológiai sorrendet a Vállalkozó saját 

maga Ajánlati ütemtervében ajánlotta és a kivitelezés! is ezek alapján végezte. 

Megbízó szerint a KD 6/11 Kötbérterhes Határidőhöz tartozó műszaki tartalomnak a 

Szerződés előírásai ésa DB által megítélt 94 nap időtartam hosszabbítás szerint a 

76. Projekthéten, azaz 2008. jÚlius 16. napján kellet! volna teljesülnie, de a Mérnök 
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A budapesti 4-es melróvonal OS/A Rákóczi szerzödésének Dönlőbizotlsága 

Elnök: Dr. léderer Károly, a Megbízó által jelöli tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelöl! lag: Pallay Tibor 

2008. december 10. napján kelt határozata szerint ra Szerződés szerinti KD 6/11 

Kötbérterhes Határidőre az. igazolást a Különleges Szerződéses Feltételek 10.1 

pontja alapján 2008. október 15-évelDadta ki. így a Vállalkozó 91 nap késedelembe 

esett és a KO 6/11-hez tartozó kötbér összege az 1. jegyzékben megadott 5200 e 

Ftlnap, amely az ÁFA nélküli Szerződéses Keretösszeg 4%-ban van maximalizálva 

(azaz a max. kötbér értéke a 49. napnál áll be). A Vállalkozó késedelme (91 nap> 49 

nap) így eléri a max. kötbér értékét 253.960.000 Ft-ot. 

Megbízó álláspontja az, hogy a Vállalkozó által hivatkozott 2007. október 18. dátumú 

mérnöki írásbeli utasítás LKizárólag az ütemterv készítésére D került kiadásra és 

hasonló módon a 2007. május 23-i írásbeli mérnöki instrukció (12008. szeptember 15-

től, 2009. június 7-ig kell az alagútépítő Vállalkozó BAMCO részére a munkaterület 

hozzáférést biztosítanifI) sem bír szerződéses jogalappal. Ugyanígy beadványában 

nem úgy értelmezi a Megbízó a rJájékoztatásD . a Rákóczi téri állomás Kötbérterhes 

Határidőinek fefülvizsgálatárólD tárgyú 2007. április 5-i levelét, hogy Megbízó a 

LKötbérterhes Határidőn változtatni szeretne. D 

Megbízó állásponlja az, hogy a LKötbérterhes Határidők módosítása kizárólag a 

Megva/ósítási Időtartam meghosszabbításával összefüggő, a KSzF 3.5 Alcikkelye 

szerint meghozott Mémöki határozat, illetve az ÁSzF 20.4 Alcikkelye szerint 

meghozott Döntőbizottsági határozat alapján történhet. D 

4.2.3. A Döntőbizottsági Eljárás szerinti vita tárgya 

A Megbízó a KSzF 2.5 Alcikkely (Megbízó Követelései) szerint a KSzF 8.7 

Alcikkelyére (Késedelmi Kötbér) hivatkozással a 8.2 Alcikkelyben (Megvalósítás 

Időtartama) szereplő, a KO 6/11-re vonatkozó feltételek betartásának elmulasztása 

alapján 91 napra vonatkozó, a Szerződésben 49 napra (4%) maximált Kötbér 

(253.960.000 Ft) megfizetését követeli a Vállalkozótól. 

Vállalkozó nem tartja megalapozottnak a Megbízó követelését egyrészt azért, mert 

álláspontja szerint a Kötbérterhes KO 6/11 Határidőt 2008. október 15-én teljesítette a 

Mérnök 2008. október 18-ra vonatkozó Utasításának megfelelően, amely Utasítás 
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A budapesti 4-es metróvonal 06JA Rákóczi szerződésének Döntőbizottsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Me!;lbízó által jelölt lag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt lag: Pallay Tibor 

másrész! a BAMCO 2007. májusában már előrelátott késedelmes érkezésére 

tekintettel került kiadásra. 

4.2.4. A Megbízói Követeléssel kapcsolatos szerződéses környezet és eljárási rend 

A KSzF 3.1. Alcikkely szabályozza a Mérnök Hatáskörét, amelyre vonatkozó és jelen 

vita tekintetében fontos előírások az alábbiak: 

[Ugyanakkor, ha a Mérnök olyan speciális hatáskört gyakorol, amelyhez a Megbízó 

jóváhagyása szükséges, akkor (a Szerződés értelmében) úgy kell tekinteni, hogya 

Megbízó jóváhagyását adta. 

A mémöknek meg kell szereznie a Megbízó speciális hozzájárulását a jelen 

Feltételek alábbi Alcikkelye; szerinti intézkedések megtétele előtt: 

a) 4.4 Alcikkely szerint e Vállalkozó állal az alvállalkozásba adás 

jóváhagyása; 

b) 13.3 Alcikkely szerint a változtatási utasítások kiadása, a váratlan 

sürgős eseteket kivéve; 

c) 13.5 Alcikkely szerint a Feltételes összeg felhasználására vonatkozó 

utasítás; 

d) 20.1 Alcikkely szerint a Megvalósítás Időtartam meghosszabbításának 

jóváhagyása; 

e) 20.1 Alcikkely szerint a Vállalkozó további fizetségre vonatkozó 

követelésének jóváhagyása. O 

rAmennyiben jelen Fellételekben másképp nincs meghatározva, akkor: 

(a) amikor a Mémök a Szerzödésben meghatározott, vagy az abból 

következő feladatokat végzi, vagy hatásköröket gyakorolja, akkor a 

Megbízó nevében cselekszik;O 

Megbízó a KSzF 8.7 és 8/7A Alcikkelyre hivatkozik a késedelmi kőtbér követelése 

alapjaként. A FlO le Sárga Könyv a 8.7 Alcikkelyben egyformán kezeli a 8.2 Alcikkely 

szerinti az rEgyes Szakaszokra lJ meghatározott Megvalósítási Időtartamok Uelen 

Szerződésben a Kötbérterhes részhatáridők) és a Létesítmény Megvalósítási 

Időtartama Uelen Szerződésben a Befejezési Határidő) esetére megszabott kötbért. 
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A budapesti 4-es meiróvonal GSJA Rákóczi szerződésének Dőnlöbizoiisága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelöli tag: Pallay Tibor 

A jelen Szerződés egy új 8.lA Alcikkellyel kibővült, amely külőn és csak a 

Kötbérterhes (rész)határidőkre vonatkozóan rendelkezik a kötbérről a szintén új 8.2A 

Alcikkely szerinti rMegvalósítás Időtartama Kötbérterhes Határidőkhőz Tartozó 

TefjesítésDeseteire. A FID IC elvektől eltérően a jelen Szerződés 8.lA Alcikkelye úgy 

rendelkezik: 

r1rIa a Vállalkozó kifizeti a Kötbérterhes Határidőhöz tartozó tefjesítés adott 

Kötbérterhes Határidőn belüli elmulasztása miatt fel/épő késedelmi kőtbért, az nem 

zárja ki annak lehetőségét, hogya Megbízó jogosult legyen követelés benyújtására a 

2.5 Alcikkely szerinti efjárásban a más vállalkozók azon készenléti (ha van ilyen) vagy 

lassítási (ha van ilyen) kÖltségei miatt, melyek a VáJ/alkozó fenti Kötbérterhes 

Határidőkhöz tartozó tefjesítésének elmulasztásából erednek. 

Ezen készenléti vagy lassítási kőltségek miatt felmerülő Megbízói Követelések nem 

haladhatják meg a Szerződéses Keretősszeg ÁFA nélküli értékének 10%-át. A 

félreértések elkerülése érdekében a 8.7 A Alcikkely szerint fizetendő összes kötbér és 

Megbízói Követelés maximális értéke a végleges Szerzödéses Keretösszeg 20%-a. n 

Az idézett Alcikkely rész eltér a késedelmi kötbérre vonatkozó FIDIC elvektől és a 

szokásostól nagyobb és nehezen számszerűsíthető kockázatot hárít a Vállalkozóra. 

A késedelmi kötbér ugyanis egy IfJlőre meghatározott összeg, amely kifejezi a 

megbízó késedelem esetében keletkező valószínü veszteségének előzetes, ésszerü 

becslésétC(FIDIC Útmutató a Különleges Feltételek elkészítéséhez). 
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A budapesti 4-es melróvona/ OS/A Rákóczi szel2ődésének Döntöbizotlsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által je/ölt lag: dr György Pál, a Válla/kozó á/tal jelÖli tag: Pal/ay Tibor 

Az Ajánlati Nyilatkozat 1. Jegyzéke szerinti Kötbérterhes Határidők és a kapcsolódó 

kötbérértékek a jelen Szerződésben az alábbiakban kerültek rögzítésre: 

A Kötbérterhes Határidö A kötbér mértéke 

megnevezése ideje a teljes napi max max max 

megvalósítási időszak (m Ft) a szerz. %-a m Ft nap 

(126 hét) százalékában 

KO 6/11 (vita tárgya) 76/126 - 60% 5.2 4% 254.0 49 

KO 6/12 93/126" 84% 2.6 2% 127.0 49 

KO 6/13 114/126 = 90% 2.6 2% 127.0 49 

KO 6/14 116/126 = 92% 2.6 2% 127.0 49 

KO 6/15 (befejezési h.L) 126/126" 100% 6.5 5% 318.0 49 

Az előzőek alapján megállapítható, hogyaMegbízónak a Szerződésben kiemeit 

jelentőségű szándéka volt a tervezett megvalósítási ütemek betartatása a 

Vállalkozóval D nyilvánvalóan a kapcsolódási pontok időben történő biztosítása 

érdekében. Ezt az alagútépítő (BAMCO) Kijelölt Vállalkozó részére a pajzsok 

álhúzásához és az alagútépítés kiszolgálásához tervezett KO 6/11 Kötbérterhes 

Határidő jelentette a befejezési határidő utáni legmagasabb napi és maximum 

kötbérértékkel. 

A KSzF 10A Alcikkelye n mint új cikkely D beiktatásra kerűlt a rKötbérterhes 

Hafáridőhőz tartozó teljesítés megvalósításacigazolásának eljárási rendje érdekében. 

Az igazolást a Mérnök adja ki, de az lmem jelenti a Létesítmények vagy szakaszok 

befejezését vagy végleges befejezését a 10. cikkely szerint. D 

Tehát az igazolással a Mérnöknek az 1. jegyzékben definiált Kijelölt Alvállalkozók 

részére biztosítandó folyamatos és zavartalan hozzáférést kell elismernie. 

A Kötbérterhes Határidők rnódosításnak menete a KSzF 8.4 és a KSzF 20.1 

Alcikkelyekben szerepel. 

Az ütemlervezés, organizáció, projekt-ellenőrzés, előrehaladás mérés a Felek 

számára a Szerződésben rendkívül részletesen szabályozásra kerűlt. A KSzF 8.3 és 
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A budapesti 4-es melróvonal OS/A Rákóczi szerzödésének Dönlllbizotlsága 

Elnök: Dr. léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

az ÁSzF 8.6 Alcikkelyei és a Megbízó Követelményei (3. kötet fejezetei) a Feleket 

folyamatos kommunikációra, együttműködésre kötelezi a munkák ütemezése, 

organizációja, a részhatáridők betartása/betartatása érdekében. Az ütemterv indokolt 

esetben a KSzF 13.1-13.3 vagy akár a 8.8 Alcikkelyek szerint is igazítható a projekt 

megváltozott ülemtervéhez ill. kapcsolódási pont jaihoz. 

Az [Együttműködési kötelezettségetca KSzF 4.6 Alcikkelye szabályozza: 

r:(,b) A Vál/alkozó felelősséget vállal a D [I kivitelezési munkákért, és 

összehangolja D .. kivitelezési tevékenységeit és azok kapcsolódási pontjait 

a kijelölt vál/alkozók tevékenységeivel a Megbízó Követelményeiben 

előírtaknak megfelelően. Ezt a felelősséget nem csökkentheti, vagy más 

módon sem befolyásolhatja más .vállalkozók által viselt hasonló felelősség. 

(c) A más vállalkozók által végzendő munkák megfelelő etvégzéséhezszükséges 

megfelelő lehetőség biztosítása, és a Vállalkozó D D. kivitelezési 

tevékenységeinek és azok kapcsolódási pontjainak más vállalkozókkal 

történő összehangolása jelen Alcikkely és a Megbízó Követelményei szerint 

nem minősül változtatásnak [] [] D Emellett a jelen Alcikkely és a Megbízó 

Követelményei betartásából származó késedelmek (ha ilyenek előfordulnak) 

nem jogosítják fel a Vállalkozót a 8.4 Alcikkely szerinti időtartam 

hosszabbításra. A Megbízó úgy tekinti, hogya Vállalkozó megfelelő módon 

figyelembe vette a 4.6 Alcikkely szerinti kőtelezettségeit a Szerződés 

elfogadott egyösszegű árábanés a munkák ütemtervében. 

A fenti általános elvek betartása mel/ett, ha a Vállalkozó úgy véli, hogy olyan jellegü 

tevékenységek végzésére kérték fel vagy kapott utasítást, amelyek túlmutatnak jelen 

Alcikkelyben foglalt kőtelezettségein, és ha a Vállalkozó úgy véli, hogy ezen kérések 

vagy utasítások feljogosítják az időtartam hosszabbítására és/vagy további költségek 

részére történő kifizetésére, úgy bármely ilyen jellegű jogosultság előzetes feltétele 

kell legyen, hogy: 

(i) a Vállalkozának a fenti kérés vagy utasítás teljesítését megelőzően írosban 

értesíteni kell a Mémököt arr61, hogy véleménye szerint jogosulttá válhat ilyen 

lj [J . hozzáférés biztosítás ából adódóan, részletezve a késés időtartamát és a 

felmerülő költségeket; 
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A budapesti 4-es melróvonal OS/A Rákóczi szerződésének Dőnlőbizotlsága 

Elnők: Dr. Léderer Károly, a Megbízó állal jelőll lag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelőlt tag: Pallay Tibor 

(ii) az értesítést követően a Mérnöknek írásban utasítania kell a Vállalkozót a fenti 

tevékenység elvégzésére. D 

Ez az Alcikkely (amely a Sárga könyvtől jelentősen különbözik) a kapcsolódási 

pontok összehangolásával kapcsolatos kockázatokat általánosságban a Vállalkozóra 

hárítja, de lehetőséget ad előzetes bejelentés alapján ezt feloldani éspedig furcsa 

módon úgy, hogya KSzF 8.4,13.1-13.3 és 20.1 Alcikkelyek szerinti eljárás! sem írja 

elő. 

A Vállalkozó hivatkozik rá, majd a Megbízó is kommentáija a PTK 318 § (2) alpontját: 

[JI szerződésszegésen alapuló igények érvényesítése kötelező, ha a szerződésben 

kikötött ellenszolgáltatás teljesítése egészben vagy részben az állami költségvetésből 

tőrténik. A jogosult az igény érvényesítésétől - jogszabály eltérö rendelkezése 

hiányában - eltekinthet, ha a rendelkezésre álló adatok alapján meggyöződés! 

szerzett arról, hogya szerződésszegés olyan körülményekre vezethető vissza, 

amelyekért a kötelezett nem felel, vagy ha a szerződésszegés a nemzetgazdaság, 

továbbá a felek együttmüködése szempontjából jelentéktelen.DEnnek különöse n a 

második mondata tekinthető fontosnak jelen döntés során. 

4.2.5. A Megbízói Követelés mŰszaki alapja 

A KO 6/11 Kötbérterhes Határidő müszaki tartaimát az Ajánlati Nyilatkozat 1. 

Jegyzéke alábbi szerint határozza meg: 

rKD 6/11 Bányászati módszerrel épülő peronok elkészítése a Rákóczi témél, 

folyamatos és zavartalan hozzáférés biztosítása a 2. Szerződés Kijelölt Vállalkozója 

részére a pajzsok áthúzásához és az alagútépítés kiszolgálásához a Gellért tér és a 

Keleti pu. között. D 

A fenti építési tevékenység elvégezhetőségét nem befolyásolja a pajzsok állomásra 

érkezésének esetleges késedelme. Csupán ebből a szempontból önálló építési 

szakaszként is meghatározható (lett volna). 
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A budapesti 4-es melróvonal 06/A Rákóczi szerződésének Dőnlőbizoltsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbfzó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Paliay Tibor 

A teljesítést ezzel szemben a csatlakozás ra való alkalmasság alapján kell a 

Mérnöknek igazolnia nem a szakaszos átadás/átvétel szerint (Id. KSzF 10A 

Alcikkely.) 

A teljesítéshez kötött kifizetés az 5.1 D 5.4 mérföldkövekhez tartozó munkák 

elvégzése alapján történik. Bizonyos átrendezéseket éppen az ütemtervlől való eltérő 

helyzetek alapján azonban a Megbízó engedélyezett a Szerzödés adta 

lehetőségeknek megfelelően az 5.5 mérföldkő esetében is (bányászott szellőző 

alagutak). A teljes műszaki tartalom ugyanis csak a pajzsok áthúzása után 

teljesíthető, ami a CO-06 Vállalkozóját D önhibáján kívül D hátrányosan érintette. 

4.2.6. A megvalásítás kockázatai és azok szerződéses megosztása 

A KO 6/11 Kötbérterhes Határidő teljesülésének a megismert projekt történet alapján 

azt a kockázati elemét szü kséges mérlegelni, hogy az eredetileg meg tervezett, a 

Szerződésben rögzített ütemtervlől való (elkerülhetetlen) eltéréseket a Vállalkozó és 

a Kiválasztott Vállalkozó, illetve a Kijelölt Vállalkozók valamint a Mérnök/Megbízó 

össze tudják-e úgy hangolni a szerződéses mechanizmusoknak megfelelően, hogya 

projekt szempontjai a legjobban legyenek biztosítva. 

A fenti kockázatokat a Szerződés jelentős mértékben a Co-06 Szerződés 

Vállalkozójára hárítja. Ugyanekkor a Mérnök/Megbízó a Vállalkozót iJ mint a teljes 4. 

sz. melróvonal projekt összefüggő érdekeinek kizárólagos ismerője C utasításokkal 

és döntésekkel kell ellássa, és ennyiben a vonatkozó kockázatok viselője is. Ilyen 

döntések a határidőkre meghozandók, de az elmulasztotta k vagy a késve 

meghozottak is, vagy a szerződésmódosításra, a szakaszolásra, a felfüggesztésre 

vonatkozóan meghozottak vagyelmulasztottak. 

5. A 13/Co-06/A. sz. Vállalkozói· és a KOS/H és K06/12 Megbízói követeléssel 

kapcsolatos események időrendje 

2006. március 27. n 1. KÖTET II UTASfTÁSOK AZ AJÁNLATTEVÖK RÉSZÉRE 1. 

KÖTET [J 06. SZ. SZERZÖOÉS, AJÁNLATKÉRÉSI OOKUMENT ÁCIÓ: a kérdésekre 

adott válaszból kiderül, hogy lA pajzsok áthúzását követően, mely előreláthatólag 

három hétig tart, állomásokban az alagúti keresztmetszetnek megfelelő biztonságos 
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A budapesli 4-es metróvonal OS/A Rákóczi szerzödésének Döntöbizotlsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

űrszelvényt kell biztosítani költségtérítés nélkül a pajzsok kiszolgálására. A pajzsok 

áthúzás idején a teljes állomási alaplemezen hozzáférést kell biztosítani a 2-es 

szerződés Kijelölt vállalkozójának, úgy, hogy indokolatlan akadályoztatás ne 

következzen be. 

Minden más organizációs koncepció egyeztetése, kooperálás a Vállalkozó és a 2-es 

szerződés Kijelölt vállalkozója között a kölcsönös előnyök alapján mindkét Vállalkozó 

saját érdekkörébe tartozik Meg nem egyezés esetén a Megbízó dönt. O 

2006. szeptember 21. D szerződés aláírása: Megbízó az építési engedélyt még nem 

adta át. 

AJÁNLATI NYILATKOZAT 1. JEGYZÉK D Kötbérterhes Határidök és Késedelmi 

Kötbér [J Rákóczi tér, állomásszerkezet: a KD 6/11 Mérföldkő kezdési időponttól 

számított időszaka (szerz. hét):76 

2007. január 04. D a Mérnök megküldi az ÁSzF 3.3 Alcikkelve szerinti, a Megbízó és 

a Mérnöl< által el/enjegyzett utasítást, melynek tárgya a kiviteli tervezés megkezdése 

(2006.12.12.). 

2007. január 23. u a Megbízó és a Mérnök tájékoztalják a Vállalkozót, hogy I fU a 

Rákóczi téri állomás szerkezetépítésének építési engedé/yét előreláthatólag 2007. 

március eleje előtt nem kapjuk kézhezU A kezdési időpont 2006.10.30-án volt, de az 

építési engedély késedelme miatt kieset! időszak (4 hónap) nem hozható be, így a 

szerződésben foglalt 126 hét átfutási idöt kivéve a kezdési időponltól számított 

részhatáridőket D Kötbérterhes Határidők, munkaterület rendelkezésre állása, 

kifizetés i helyek, véghatáridő (2009.03.29.) I] felmondják. (Id. Váll. 2009.01.09. 

összefoglaló) 

2007. március 19. lj BAMCO Tunneling Programme: ütemterv u Rákóczi tér: 

2008.12.22. - 2009.02.02. 

2007. április 05. LJ Megbízó tájékoztatja Vállalkozót: hogyegyeztetéseket folytat a 

BAMCO Kkt-vel, laz egyeztetések lezárását követően kialakuló ütemezéssel 

összhangban az állomás szerkezetek kivitelezési szerződéseiben szereplő 
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A budapesti 4-es me!róvonal 06/A Rákóczi szerződósének Dönlőbizoltsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelőlt tag: Pallay Tibor 

Kötbérterhes Határidőket a Megbízó felül fogja vizsgálni, és emennyiben indokoltnak 

találja, hozzá fog járulni azok módosításáhozD 

2007. április 23. D 1.9. sz. emlékeztető: 

a munkaterület átadása április 17 -én megtőrtént, aznap emelkedett jogerőre 

az építési engedély 

a Vállalkozó a véleményezett tervet a leadónyílásokról megküldi a BAMCO­

nak 

a monolit rJépcsőkel a Vállalkozónak meg kell építeni. Továbbá a belső 

beépítéshez tartozó beton falak kiépítését az SwO-nak kell elkészíteni. Erre a 

Mérnök mihamarabb kér árajánlatot.D(ez eredetileg a Co-07 szerződésben 

szerepelt) 

a Vállalkozó a módosított ütemtervet átadta a Mérnőknek. 

2007. május 07. D Mérnők észrevételezi a 2007. április 24-i ütemtervet: a 

Kötbérterhes Határidőket az építési engedély jogerőre emelkedésétől kell számolni a 

már leegyeztetett 6 hét előkészítés figyelembevételével: KO 6/11: 2008.08.18., KO 

6/12: 2008.12.15. 

2007. május 07. D Vállalkozó észrevételezi a BAMCO részére történő 

területátadással kapcsolatban: a jogerős építési engedély alapján készített ütemterv 

alapján a fenti dátum 2008.08.18., ezért a KO/12, 13, 14 szerződéses határidőket és 

a véghatáridőt nem tudják tartani. 

2007. május 09. Li Vállalkozó árajánlata a belső vb. szerkezetek építésére: 

94.544.0000,- Ft + ÁFA 

2007. május 23. I] Mérnök tájékoztatása: a BAMCO Kkt. részére a 134.-174. 

projekthét között, azaz 2008.09. 15-től 2009.06.07-ig kell munkaterület hozzáférést 

biztosítani. 

?007. június 13. lJ Mérnök tájékoztatja a Vállalkozót, hogya BAMCO ütemlervéből 

adódó szerződéses Kötbérterhes Határidők módosítására külön megbeszélés! 

szerveznek. 
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A budapesti 4-es melróvonal 06/A Rákóczi szerződésének Döntöbizottsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

2007. augusztus 14. D Mérnök megküldi a Vállalkozónak: a Rákóczi tér állomás 

pajzsáthúzás beton segédszerkezetének kialakítására vonatkozó Változtatá s i 

Utasítást (a kiviteli terveket egyeztetni kell a PALATIUM Stúdió Kft-vel és a BAMCO 

Kkt-vel). 

2007. október 04. D Mérnök meg rendeli: a belső vasbeton szerkezetek elkészítését 

94.544.000,- Ft + ÁFA áron. 

2007. október 18. D Mérnök utasítása a 8.3 szerinti Vállalkozói Részletes ütemterv 

elkészítésére: az ütemtervnek összhangban kell lenni a mellékelt i-es és 2-es 

Hozzáférési dátum- és Kötbérterhes Határidő-jegyzékkel (KO 6/11 kezdési időponttól 

számított időszak: 103 hét) és a Megbrzó által előzetesen elfogadott csatolt 

Projektütemtervével. 

2007. november 16. - a Mérnök utasítja a Vállalkozót: az állomás védőcsövezésének 

tervezésére és kivitelezésére. 

(19) 2007. december 03. D Vállalkozó megküldi a Mérnöknek a szerkezetépítés 

módosított szerződéses (kivitelezési) ütemtervét és rögzíti: a Mérföldkövek helyzetét, 

amely alapján a KD6/11 határideje: 2009. 02. 23. (a jogerős építési engedélytől 

számítolt 103. hét), KD6/12 számukra elfogadható határideje: 2009. 05. 11. (a 

jogerős építési engedélytől számított 114. hét) 

2007. december 21. oVállalkozó megküldi a Mérnöknek: a kiviteli tervekjegyzékét és 

a tervezői nyilatkozatot. 

2008. január 9. U Mérnök megküldi a Vállalkozónak: a BAMCO-nak a Kijelőlt 

Vállalkozókkal egyeztetett ütemtervét. 

2008. január 10. U Mérföldkőigazolás: a Szerződéssel összhangban 2007.12.31-ig 

teljesített munkákról. 
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A budapesti 4-es melróvonaJ D6/A Rákóczi szerződésének Dönlöbizoltság8 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó állal jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó állal jelöli tag: Pallay Tibor 

(17-i érkezés) 2008. január 14. D tervezői kooperáció 55. sz. emlékeztetője: a 

Vállalkozó elmondja, hogyaszerkezetépítés tendertervei és a 9. sz. szerződés 

tendertervei nem egyeznek. D 

2008. január 16. n Vállalkozó megjegyzései a Mérnöknek az ütemtervvel 

kapcsolatban: a BAMCO velük nem egyeztetett, és a szerkezetépítésre hagyott 

átfutási idők nem elégségesek a szerződés szerinti teljesítéshez. 

2008. február 05. D a Vállalkozó kéri a Mérnőköt: a 09-es tenderrel kapcsolatos 

eltérések miatt szükséges tervmódosítással kapcsolatos könségeket pótmunkaként 

fogadja el. 

2008. február 15. D Vállalkozó tájékoztatja a Mérnököt: a 09. tender és a 

szerkezetépítési tender közötti eltérések miatt az építész terveket módosítani kell 

(árajánlat). 

2008. február 19. []vállalkozó megküldi a Mérnöknek: az UVATERV Zrt. árajánlatát. 

2008. február 20. lJ Mérnök értesíti a Vállalkozót: a Co-06/A és a Co-O 9-es 

tenderekkel kapcsolatos egyeztetéseken kiderült, hogya két Vállalkozó tendertervei a 

szerkezet tekintetében nern azonosak, a Co-09-es tervekből hiányoznak a 

rnélygarázs terhelése rniatt szükséges pillérek, árajánlatot kérnek. A KSzF 20.1 

alapján követelt összegeket a Mérnök 22-es sorszám mal tartja nyilván. 

2008. február 25. D a Vállalkozó a Mérnök jóváhagyását kéri: a 22/Co-06/A sz. 

változtatás i kérelem összege 6.540.200,- Ft + ÁFA (palatium Kft. és UVATERV ZrL). 

2008. április 25. D Változtatási kérelem (állomási védőcsövek): 22/Co-06/A il 

6.540.200,- Ft 

2008. rnájus 19. [, Építési napló:D .. Az állomás szerkezetépítésére ÉPI (szerk. 

megjegyzése: a Vállalkozó alvállalkozója, tehát a Vállalkozó) a munkaterületet 

á/vetteD n 
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A budapesti 4-es melróvonal DSJA Rákóczi szerződésónek Dönlőbizotlsága 

Elnők: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

2008. augusztus 11. lJ Vállalkozó kéri Mérnöktől a változások elfogadását, a 13/Co-

06/A sz. Változtatási kérelern módosítása érdekében: a Co-09. tender miatt 

szükségessé vált áttervezés miatt a költség 100.605.000,- Ft + ÁFA. (94.544.000,- Ft 

+ ÁFA helyett) 

2008. szeptember 16. Da Vállalkozó kéri a Mérnök jóváhagyását a 104.629.200,- Ft + 

ÁFA költséghez az időközben megemelkedett építőanyagárak miatt. 

2008. december 01. lJ a Vállalkozó jelenti a Mérnöknek, hogya KD6/11 Kötbérterhes 

Határidő teljesítése 2008. 10. iS-én megtörtént. 

2008. december 09. LI a Vállalkozó a Mérnök levelét elfogadva 13/Co-06/A sz. 

Változtatás i kérelmet 102.617.100,- Ft + ÁFA költségre módosítva hivatalosan beadja 

a Mérnök és a Megbízó részére. 

2008. december 09. D a Vállalkozó táiékoztatja a Mérnököt (2008. 12. 01-jei levelét 

kiegészítve): OD a szerződés szerinti KD6/11 Kőtbérterhes Határidő megnevezésében 

szereplő rperonokLl kifejezésen, mini az állomási peronalagút és vonali alagutak 

kivitelezését érti. A peronszerkezet a 07-es tender része, és nem építhető meg pajzs 

áthúzása előtUJ 

2008. december 10. Da Mérnök kiadja a KD6/11 kötbérterhes Határidőre az igazolást 

2008. oklóber iS-ével a KSzF 10.1 alapján. 

2008, december 18. II a Megbízó kötbérigényének bejelentése a KD6/11 határidejére, 

mivel annak 2008. április 13. napjával teljesülnie kellett volna. 

2008. december 18. [Ja Megbízó kötbérigényének bejelentése a KD6/12 határidejére, 

mivel annak 2008. augusztus 10. napjával teljesülnie kellett volna. 

2008. december 19. D a Vállalkozó kéri a Mérnöklől a KD6/12 Kötbérterhes Határidő 

Megvalósítás Időtartamának meghosszabbítását a 13. sz. Vállalkozói követelésben 

(07 -es tenderből átkerülő falak) szereplő feladatok elvégzése miatt, melyek 

megnövelték a szerződés müszaki tartaimát. 
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Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó állal jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelöl! tag: Pallay Tibor 

2009. január 09. O a Vállalkozó visszautasítja a Megbízó kötbérigényét és fenntartja 

az építési idő meghosszabbítására és a költségeinek megtérítésére vonatkozó 

követeléseit. 

Mellékletek: 

2007. január 23. O a Vállalkozó a Megbízónak és a Mérnöknek: az építési 

engedélyt előreláthatólag 2007. márciusa előtt nem \<apják kézhez, ezért 

felmondják a kezdési időponltól számítolt részhatáridőkel. 

2007. február 06. O a Mérnök a Vállalkozónak: kéri egy generálorganizációs 

ütemterv elkészítését azzal, hogy véleménye szerint a tervezés a kivitelezés! 

végigkíséri, az Ajánlatban beadott átfutási idő nem reális. 

2007. február 19. [I a Vállalkozó átadja a Mérnöknek az ütemtervet, 

figyelembe véve, hogy nincs építési engedély, van tender- illetve 

engedélyezési dokumentáció, elkezdődött az általános tervek készítése, 

fakivágási terv elkészült, de kétséges az engedély időben való kézhez vétele. 

2007. február 22. [] a Mérnők a Vállalkozónak megküldi a generálüternterv 

véleményezését: nem tudja elfogadni az ütemtervet, mert még nem kapták 

meg az Ajánlatkérési Dokumentáció 3. kötet 1. rész Általános követelmények 

8. fejezete szerinti, az ideiglenes létesítmények építésének megkezdése előtt 

30 nappal jóváhagyásra benyújtandó dokumentumokat, így az ütemtervben 

szerepeltetett közmükiváltási munkák Kezdési Utasítás kiadását követő 

azonnali munka kezdése nem fogadható el. A KSzF szerint [l!l Vállalkozó 

köfeles (O )mínden szükséges engedélyt, jogosultságot, jóváhagyást 

megszerezní. [,1 de a hatóságok okozta késedelmek írásban történő jelzése 

alapján jogosult a Megvalósítás Időtartamának meghosszabbítására. 

2007. február 26. n a Vállalkozó észrevétele a Mérnök levelével kapcsolatban: 

az anyagok átadását pótolják, de egyes engedélyek minden körültekintŐ 

intézkedés ellenére hiányoznak. 

2007. február 27. Ii a Mérnök új ütemtervet kér: kihangsúlyozva, hogy két 

követelést egymástól függetlenül érvényesíteni nem lehet, mivel azonos 

időszakban állnak fent (helyszín hozzáférésének joga és a hatóságok okozta 

késedelmek), így ezek figyefembevételévell<éri az új ütemtervet. 

2007. március 06. I: a Vállalkozó megküldi a módosított ütemtervet. 

2007. május 07. [] a Mérnök véleménye szerint a Kötbérterhes Határidőket az 

építési engedély jogerőre emelkedésétől kell számolni a már leegyeztetett 6 
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hét előkészítés figyelembe vételével (határidők: KD6/1i O 2008.08.18., 

KD6/i2 02008.12.15.) 

2007. október 18. O már szerepel 

2007. december 03. O már szerepel 

2007. december 11. O a Mérnők megállapítja, hogy az ütemterv nem az általa 

kiadott utasításnak megfelelően készült, és felhívja a Vállalkozó figyeimét, 

hogy az ÁSzF 3.3 szerint la Vállalkozónak eleget kell tennie a Mémök O 

utasításainak a Szerzödéssel kapcsolatos bármilyen ügyben. c;i vagyis 

meghatározhalja, hogy a kiadott utasítás rnilyen feltételek mellett teljesíthető, 

de rJjJincs joga azonban az abban foglaltakat visszautasítaniO 

2007. december 12. O a Vállalkozó tájékoztalja a Mérnőkőt, hogya módosított 

ütemtervet la jelenlegi tudása szerinti, a szerződéses müszaki tartalma 

mentén és a Mémök által kért információk figyelembevételével okészítelte 

el. O 

2008. március 06. O [Szerződéses 2008. márciusO a Mérnők utasítja a 

Vállalkozót az állomásra vonatkozó KSzF 8.3. szerinti szerződéses, 

Kötbérterhes Határidőket tartalmazó ütemterv elkészítésére azzal, hogy a 

pajzsok érkezését és a többi Kijelölt Vállalkozó munkakezdését a szerződés 

szerinti kötbérterhes időpontokkal kell figyelembe venni, összehangolt 

munkákat feltételezve, 127 nap Megbízói késedelem elismerését feltételezve. 

2008. március 19. n a Vállalkozó megküldi a [2008 márciusU ütemtervet, 

megemlíti, hogy az építési engedély hiánya miatt a szerződéses határidőket 

felmondták és szerződésmódosítás. hiánya mia!t új határidők nem kerültek 

megállapításra, valamint kéri a 127 nap részletezését. 

2008. április 01. O a Mérnök válaszában részletezi a 127 nap kialakítását és 

tájékoztatja a Vállalkozót, hogy laz időtartam hosszabbitás elfogadásának 

folyamata jelenleg is tarto O 

2008. május 06. 1:1 a Vállalkozó fenntartja állásponlját, hogya Megrendelő a 

jogerős építési engedély tekintetében 169 nap késedelembe esett, valamint 

mivel a Mémöknek a FIDIC 3.1 pontja alapján nincs hatásköre a szerződés 

megváltoztatására, nem adhat utasítást (2006. 12. 12.) a szerződéses 

határidők megváltoztatására, így kéri e 169 nap késedelem elismerését és 

elfogadását, a kivitelezési határidők megfelelő változtatását. 

2008. május 20. Li a Mérnök visszautasítja a Vállalkozó megállapítását, hogy 

utasítása alapján a szerződéses határidők megváltoztak volna és jelzi, hogy 
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joga van ilyen utasítás kiadására, mivel ebből nem következik 

szerződésmódosítás. Jelzi továbbá, hogy szerinte a 169 nap nem igazolható. 

2008. június 03. D a Vállalkozó visszautasílja a Mérnök indokait mind az 

utasítással, mind a késedelmi napok számával kapcsolatban. 

2008. szeptember 11. D a Mérnök levele: Építési engedély Megbízó általi 

késedelmes biztosítása D 11. sz. követelés 

2008. szeptember 30. D a Vállalkozó fenntarlja állásponlját a Megrendelő 169 

napos késedeleméről, a Megbízó csak 43 nap késedelemmel (2006. 12.12.) 

utasított az engedéllyel nem rendelkező tervek alapján a kiviteli tervezés 

megkezdésére, ezért továbbra is vitatják, hogya 6 hét előkészítési időtartam a 

169 napos késedelemből levonható lenne, így kérik a [1>008. márciusD 

ütemterv elfogadását. Az ÁSzF 20.1 alapján fenntarlják követelésüket. 

2009. április 06. D a Vállalkozó a KD6/12 alapján a Siemens (09 tender) részére 

hozzáférést biztosít 2009. április 30. után a 88,00 m. szint feletti állomási 

helyiségekben. 

2009. április 08. D a Siemens tájékoztatást küld, hogy ,kőzvetlen munkaterület 

hozzáférési vagy munkaterület átvételi igénye a Co-06/A tender Vállalkozójálól 

nincs. D 

2009. május 11. D a Vállalkozó értesíti a Mérnököt, hogya szerződés szerinti KD6/12 

Kötbérterhes Határidőhöz tartozó teljesítése 2009. 04. 03-án elkészült (visszavonva 

2009. 05. 07-i levelét). 

2009. május 13. [J a Mérnök a Vállalkozót szerződésmódosító indító megbeszélésre 

invitálja 05. 20-ra. 

2009. május 13. D a Vállalkozó a Mérnököt kérésére tájékoztatja, hogy [! a korábban 

a 07 lenderben szereplő rJ a 06/A tenderbe átkerült vasbeton szerkezetek mennyiségi 

lezárása csak a 09-es tender felülvizsgálata után fejeződhet be, ezért a Vállalkozó 

rBz időhosszabbítás mértékére 109 napot ad meg, a KD6/12 módosított határídejére 

2009.04. 03-át. li 
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Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó állal jelöli tag: Pal/ay Tibor 

2009. május 18. D a Vállalkozó értesíti a Mérnököt, hogy Dll a KD6/13 Kötbérterhes 

HafáJidöhöz tartozó teljesítést rá fel nem róható akadály miatt nem tudja teljesfteni, 

mert a pajzs az állomásra a mai napig nem érkezett meg. D Jogosultnak tekintik 

magukat az ÁF 20.1. alapján a kivitelezési idő hosszabbításából és a felrnerülő 

többletköltségekből adódó költségek elismerésére és kérik a Kötbérterhes Határidő 

megbontását. 

2009. május 19. D a Vállalkozó értesíti a Mérnököt, hogy /ID a KD6/14 számú 

Kötbérterhes HatáJidőhöz tartozó teljesítést rá fel nem róható akadály miatt nem tudja 

teljesítem; mert a pajzs az állomásra a mai napig nem érkezett meg.DJogosultnak 

tekintik magukat az ÁF 20.1. alapján a kivitelezési idő hosszabbításából és a 

felmerülő többletköltségekből adódó költségek elismerésére. 

2009. május 20. D a Vállalkozó átveszi a 2009. 01. 09-én kelt 13/Co-06/A számú 

Változtatási kérelem Mérnök által aláírt példányát a 102.617.100,- Ft + ÁFA 

összegről, me ly azt a megjegyzést tartalmazza, hogy rn részhatáJidő módosítását 

jelen változ/atási kérelemmel, DBR METRÓ nem fogadja el. lJ 

2009. május 21. n a Mérnök válasza a KD6/12 Kötbérterhes Határidő igazolás 

kérésére: a teljesítés elfogadható, azonban raz igazolást kiadása nem lehetséges, azt 

a Megbízó és a Vállalkozó közötti szerzödés módosítás keretében kell rendezni. [J 

2009. május 22. n a KD6/13 Kötbérterhes Határidő megbontását illetően ra Mémök 

alapvet6en egyetért a Vállalkozó javaslatával, azonban ezt csak szerzödésmódosítás 

keretében lehet megtenniL~és a követelést. (költség és idő) szintén 

szerződésmódosítás keretében kell rendezni. 

2009. máius 22. D a Mémök álláspontja szerint a KD6/14 Kötbérterhes Határidő 

problémát határidő megosztással lehet megoldani, azonban ezt és a követelés 

(költség és idő) elfogadását szerződésmódosítás keretében kell megtenni. 

?009. június 04. II a Vállalkozó a 13/Co-06/A sz. Változtatás i kérelem megjegyzését 

nem tudja elfogadni, mert a Mérnöknek írt 2009. május 13-i levelében megadta a 

részhatáridő módosításának időponlját. 
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2009. június 10. D a Mérnök csak részletes kimutatás kézhezvétele után tudja 

felülvizsgálni a 13. sz. Változtatás időtartamát. 2005.05.27. levélben kérte. 

2009. július 21. D a Mérnök a 13/Co-06/A változtatás időtöbbletének számításánál 

nem ért egyet a Vállalkozó 109 napos követelésének kimutatásával, szerinte az 

ütemtervben 2009.04.03-ig 286 nap munka elvégzése szerepel, további 6 nap vol! a 

P-i szinti falak, pillérek építése, vagyis a Vállalkozó összesen 292 nap alatt végzett a 

feladataival. 

2009. augusztus 06. íJ a Vállalkozó az 5.6. kifizetés i helv (szerkezeti födémek 

elkészítése és hozzáférés biztosítása a 7. szerződés Ibelső beépítési vállalkozójának 

a szerződés szerint a Rákóczi téri állomásonl megosztási kéreImében műszaki 

indokokra hivatkozva kéri a megosztást: 90% pajzs előtt elkészített szerkezetek, 10% 

pajzs után elkészítendő szerkezetek. A Vállalkozó rajta kívül álló akadály miatt nem 

tudja a 100%-ot teljesíteni, csak a pajzs áthaladása után. (a Vállalkozó hozzájárulás 

esetén eltekint a későbbi fizetésből adódó kamatterhek megtérítésétől.) 

2009. augusztus 11. D a Vállalkozó részben egyetért a Mérnök 2009. 07. 21-i 

levelében foglaltakkal, azonban a 109 napos követelést indokoltnak tartja, mivel az 

eredeti szerkezet építési ideje megnövekedett a többlet építési szerkezetek beépftése 

miatt. 

2009. augusztus 24. [J a Mérnök a Vállalkozó megosztási kéreImét a kamatterhektől 

való eltekintés esetében támogatja a Megbízó felé. 

2009. szeptember 21. Da Mérnök (részben nem ismert levelek alapján) kifejti, hogy 

IE Vállalkozót a 13. sz. változtatással kapcsolatban 102.617.100,- Ft és (4 szint x 2 

nap) 8 nap többlef kivitelezési nap illeti meg a KD6/12 Kötbérterhes Határidőt 

illetően. lJ 

2009. október 20. [I a Vállalkozó kéri a Mérnöktől a 13. sz. Vállalkozói követelés 

megosztását, mivel az elkészíthető munkák 2009.04.03-ra elkészültek. 

2009. november 13. lJ a Mérnök kéri a Megbízó hozzájárulásál, észrevélelezésél: a 

13/Co-06/A változtatáshoz. 
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2009. december 11. D a Mérnök a Megbízó részére indokolja a 8 napos határidö 

hosszabbítás! a Vállalkozó 109 napos követelésével szemben: csak a zsaluzási 

munkák hátráltatták a Vállalkozót, wgyanis a munkafolyamatokat a Vállalkozó 

párhuzamosította, illetve nagyobb kapacitás helyszínen tartásával gyorsította a 

munkákat. D 

2009. december 16. D a 13/Co-06/A [Változtatási kérelem jelen II. része csak a 8 nap 

időtartam hosszabbítás! kezeIiD 

2010. március 17. D a Vállalkozó a Megbízónk megküldi nyilatkozatát a felmondási 

jog gyakorlásának 28 napos felfüggesztéséröl. A Nyilatkozat (c) ponlja szerint a 

Mérnök 2009. 11. 23-án értesítette a Vállalkozót a Létesítmény munkálatainak 2009. 

11. 25-töl történő teljes felfüggesztésére. A (d) pont szerint a Vállalkozó felmondhalja 

a Vállalkozási szerződést, jogosultsága 2010. március 17-én megnyílik, de az (e) 

pont szerint e felmondási jogot 2010. április 13-ig, vagyis 28 napig nem kívánja 

gyakorolni. 

2010. március 31. ila Mérnök a 32.2/Co-06/A követelássel kapcsolatban (nem ismert 

levelek alapján) értesíti a Vállalkozót, hogy számára többlet kifizetés: nettó 

21.202.003 Ft, továbbá 24 nap Megvalósítási Időtartam hosszabbítás (a Vállalkozó 

által.követelt 27.934.842,- Ft helyett). 

2010. április 13. I i a Mérnök rJ hivatkozva a Vállalkozóval történt 

szerződésmódosítással kapcsolatos levelezésre és a Vállalkozó felmondó levelére D 

tájékoztatja a Vállalkozót, hogya szerződés felmondásával és a Vállalkozó 

Nyilatkozatából adódó hátrányos helyzet megszüntetése érdekében a Megbízó 

egyeztetéseket folytat a finanszírozó és a beruházásban illetékes szervezetek 

bevonásával. 

2010. július 15. C a Vállalkozó tájékoztatja a Megbízót a kialakul! helyzetről: cl Mérnök 

2009.11.25-től felfüggesztette az állomás szerkezetépítési munkáit. 84 nap után a 

Vállalkozó az ÁSzF és KSzF 8.11 Alcikkelye alapján (2010.02.17-én) kérte a Mérnök 

engedélyét a folytatásra, de választ nem kapott. A Vállalkozó számára 2010.03.17 -én 

megnyílt a Szerződés felmondására vonatkozó joga. A Mérnök 2010.03.16-án 
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tárgyalást kezdeményezett a Szerződés szakaszolása tárgyában. A megállapodás 

kezelte volna, hogya Vállalkozó nem jut hozzá az elvégzett munkája ellenértékéhez, 

illetve az általa nyújtott biztosítékok a vártnál jóval hosszabb ideig állnak a Megbízó 

rendelkezésére. A Megbízónál a biztosítékok későbbi visszafizetése többletköltséget 

eredményezett volna. A Vállalkozó [l a Mérnök kérésére O 28 napra lemondott 

felmondás i jogáról. A Szerződés módosítására vonatkozó tárgyalások 

eredménytelenek .. 

A Vállalkozó kéri, hogya Megbízó az eddig elvégzett munkájának ellenértékét 

(visszatartások) O szakaszolás keretében O fizesse meg és biztosítsa számára a 

biztosíték arányos összegének visszafizetését, illetve bankgaranciával történő 

kiváltását. Egyidejűleg rendezni kívánja a kötbérterhes mérföldkövek kapcsán 

kialakult helyzetet is, azzal, hogy szerinte nem áll fenn felróható késedelem. 

A Szerződés további fenntartása csak akkor áll a Vállalkozó érdekében, ha a fentiek 

teljesülnek 25 napon belül. 

2010. augusztus 10. I] a Vállalkozó válasza a Megbízó levelére: a Mérnök levélben, 

a Megbízó e-mailben tett javaslatot a szerződésmódosításra, többek között a 

szakaszolásra. A személyes egyeztetések után érthetetlen, miért kéri a Megbízó 

megnevezni a szerződés azon pontját, amely a biztosíték visszafizetéséről szól. 

Felhívja a figyelmet arra, hogya készültség 94%-os, így a visszalartások fenntartása 

a teljesítési garancia mellett olyan többlet biztosítékot jelent, ami a készültség alapján 

már nem vehető . igénybe, de a Feleknek felesleges többlet kiadásl jelent. A 

szerződéses biztosítékok visszafizetésének átütemezését a 2010. 03.19-i e-mailen 

küldött tervezetek tartalmazták. 

A Megbízó a leállítás 257 napja alatt nem intézkedett semmit és azt állítja, hogya 

szerződéses feltélelek megváltoztatását a Vállalkozó pénzügyi és műszaki 

szempontból nem tudja alátámasztani és ez elsősorban a Vállalkozónak biztosítana 

előnyőket. 

A szerződés felmondása a Vállalkozó részéről nem az érdeke szerinti, hanem a 

lehetetlen helyzetből és bizonytalanságból való kiút keresése. Várják a tárgyalásos 

rendezésre vonatkozó időpontot. 

2010. augusztus 19. n a Vállalkozó a Megbízó kötbérigényével kapcsolatban 

illjékoztatja a Megbízó!: 
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KD6/11: a feladatok nem teljesültek 2008.04.13-án, de a Vállalkozó nem tartja magát 

felelősnek, továbbá a késedelem nem akadályozta a Projekt haladását. A Vállalkozó 

késedelme 185 nap (teijesítés: 2008.10.15.). Kéri a Mérnök döntését erre az 

időtartam ra, továbbá Megbízót, hogy mentse fel a kötbérfizetési kötelezettség alól. 

KD6/12: a feladatok nem teljesültek 2008.08.10-én, de a Vállalkozó nem tartja magát 

felelősnek. Az akadályoztatások mértéke 284 nap, melyet 236 napra csökkentett. Kéri 

a Mérnök döntését erre az időtartamra, továbbá Meg b ízót, hogy mentse fel a 

kötbérfizetési kötelezettség alól. 

2010. augusztus 30. CI a Vállalkozó kiegészíti a Megbízónak írt levelét, a Felek és 

Mérnök közötti egyeztetés alapján. Részletes megállapítások a késedelmek 

létrejöttéhez. 

2010. október 05. D a Megbízó a Vállalkozóval közli, hogy továbbra is a FIDIC 

rendelkezésein keresztül kezeli a helyzetet. [1\ Megbízó koncepciója az, hogy 

mindaddig nem kíván szerződési módosítani, amíg arról be nem bizonyosodik, hogy 

a jogszabályi előírások azt lehetővé teszik és egyidejűleg az a Megbízó számára is 

előnyős. D A visszatartott összegekre és a biztosítékra vonatkozó szerződéses 

rendelkezéseket nem áll módjukban megváltoztatni. A felfüggesztéssel kapcsolatos 

költségeket a szerződés keretén belül jóhiszemüen és folyamatosan térítik. Csak 

akkor folytatnak tárgyalást, ha a Vállalkozó kimutatja, hogya Megbízó oldalán 

felmerülő előnyök arányban vannak a Vállalkozó által igényelt elönyökkel. 

2010. november 08. [Ja Vállalkozó állásponljáról tájékoztalja a Megbízó!. 

2010. november 18. [la Megbízó benyújtja a KD6/11 kötbérkövetelést 

91 nap, 253.960.000,- Fl (ÁFA körön kívüli télel) 

2010. november 19. Da Megbízó benyújtja a KD6/12 kötbérkövetelést: 

128 nap, 126.980.000,- Ft (ÁFA körön kívüli tétel) 

2011. január 20.- Vállalkozó benyújtja a 13. sz. Vállalkozói Követelés, KOB/ii és 

KD6/12 Megbízói kötbérköveteJéssel kapcsolatos döntőbizottsági előterjeszlését 

2011. január 24. [} a Mérnök Megbízónak javasolja a KD6/"12 kölbérkövelelés 

visszavonását. 
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2011. január 24. cl a Megbízó a Mérnök javaslata alapján visszavonja a KD6/12 

Kötbérterhes Határidőre vonatkozó kötbérkövetelését, mivel a BAMCO Kkt. 

akadályozta a meg nem épült szerkezetek elkészítését. 

2011. február 9. cl a Megbízó benyújtia a tárgyi, Vállalkozó által 2011 január 20-án 

benyújtott döntőbizottsági határozat iránti előterjesztéséről véleményét 

6. A Döntőbizotlság döntései 

6.1 A 13!CO·06/Asz. Vállalkozói Követelés 

A Döntőbizottság az eljárás során megismert tények, dokumentumok és a Felek által 

előadott álláspontoknak a Szerződés előírásaival történő összevetése alapján 

megérti, hogya Vállalkozó a 13. sz. Változtatás alapján 123 nap Megvalósítási 

Időtartam meghosszabbítás! és ehhez tartozóan nettó 96.073.824,- Ft kártérítés! 

(helyesen költségtérítést) igényel. Ugyancsak megérti, hogya Megbízó ezt nem 

kívánja elismerni egyrészt azért, mert állásponija szerint ilyen követelést nem 

nyújtottak be a szerződés rendelkezéseinek megfelelő időben és tartalommal, 

másrészt a Vállalkozó Változtatás i javaslatában kimunkált Megvalósulásí Időtartam 

kiigazításra csak 8 napot tart a Mérnök utasításának megfelelően elfogadhatónak. 

A Döntőbizottság megállapítja, hogya Vállalkozó nem nyújtott be a Szerződés 20.1. 

ponijának teljesen megfelelő követelést, azonban a Mérnök 13. sz .. Változtatás i 

utasítása nem tartalmazott tételes indoklást a Vállalkozó megvalósulás időtartamának 

meghosszabbítására vonatkozó javaslatának elutasításáról és az általa 

elfogadhatónak tartott időtartam meghosszabbításáról. 

A Döntőbizottság eljárása során arra a megállapításra jutott, hogy az utólag elrendelt, 

és az eredeti szerződésben nem szerepelt vasbeton szerkezetek megvalósításának 

időszükségletét a Vállalkozá reálisan ítélte meg és az igényelt Megvalásítás 

Időtartam meghosszabbítás megha!ározásánál a Vállalkozó körültekinlően és 

valósághűen igyekezett eljárni. 

39 



A budapesti 4-es melróvonal 06/A Rákóczi szerzödésének Dönlőbizottsága 

Elnők: Dr. Léderer Károly, a Me!!bízó állal jelöl! lag: dr György Pál, a Vállall<ozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

Ugyanakkor a Megvalósítás Időtartamának meghosszabbításával kapcsolatos 

Vállalkozói költségtérítési igényt a Döntőbizottság nem tekinti megalapozottnak. Az 

ezen Változtatás tárgyát képező munkák a KO 6/12 Kötbérterhes Határidőre 

vonatkozóan jelentik a Megvalósítási Időtartam meghosszabbítását. Az ezt követő 

események (felfüggesztés, a pajzs további késedelmei, stb.) hatását a többi hátra lévő 

Kötbérterhes Határidőre vonatkozóan a Döntőbizottság nem tudja a rendelkezésre 

álló információkból megállapítani Oelen Eljárásnak nem is tárgya), de nem zárja ki a 

tovább gyűrűző hatást (különös tekintettel arra, hogya vb falak építése a létesítmény 

megvalósításának kritikus útjára esett). 

A Oöntőbizottság külön felhívja a figyelmet a későbbiekben kifejtett Wme at large'-~al 

kapcsolatos álláspontjára, melyre értelemszerűen ezen Kötbérterhes Határidőt érintő 

döntésénél is figyelemmel volt. 

Mindezek figyelembevételével a Döntőbizottság a KO 6/12 Kötbérterhes Határidőre 

vonatkozóan a 123 nap Megvalósítás Időtartam meghosszabbítást (mely teljes 

egészében a pajzs érkezése előtt keletkezett) elfogadja, azonban a Vállalkozó 

igényelt költségtérítését a jelen Döntőbizottsági Eljárás keretében II az érvényes 

Befejezési Határidő ismerete hiányában ri elutasítja. 

6.2 A KDS/ii I{ötbérterlles l-Iatáridőre vonatkozó Megbízó! Követelés 

A DöntŐbizottság az eljárás során megismert tények és dokumentumok és a Felek 

által előadott álláspontoknak a Szerződés előírásaival történő összevetése alapján 

megérti, hogya Felek a vitával Oöntőbizottsághoz fordultak azzal, hogya Megbízó 

által követelt és a Vállalkozó áltaL elutasílandónak tartott, jelentős nagyságú kötbér 

megfizetésének jogosság áról független döntést hozzon. A Rákóczi téri állomás 

építésének olyan nem tervezett eseményei, mint a munkakezdést akadályozó építési 

engedélyek késedelmes biztosítása, az alagútépítők mintegy 650 napos késedelmes 

érkezése, a munkák 336 napos felfüggesztése a Felek rendkívüli együttműködése 

mellett is jelentős érdekkonfliktusokat okoznak. Ezek feloldása a Szerződés elvei és 

mechanizmusai alkalmazásával D de jelentős mértékben utólagosan LJ kü!önösen 

nehéz feladatot jelent mind a Mérnök, mind a Megbízó és a Vállalkozó számára. 
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i.) A KO 6/11 Kötbérterhes Határidő a CO-OBIA Szerződés első és legjelentősebb 

mérföldköve mivel az alagútépítő Vállalkozó ekkor éri el a térszín alatt mintegy 

35 m mély dobozszerkezelű állomást és kell továbbhaladjon, ezt követően 

válik lehetségessé egy sor további építési tevékenység elvégzése, a munkák 

értéke ezen a ponton eléri a CO-06/A Szerződés pénzügyi te/jesítésének 

jelentős hányadát és a teljes megvalósítási idő 60%-a letelik. Megállapítható, 

hogya Rákóczi állomás 06/A szerződésének ütemterv szerinti teljesítését 

alapvelően ennek a csatlakozási pontnak a teljesülése befolyásolja. 

ii.) A CO-OB/A Szerződés és a 4. sz. metróvonal kapcsolódó szerződései 

kölcsönös függőségi viszonyát a Megbízó Követelményei szabályozzák. A 14. 

Fejezet D Kapcsolódási Pontok kezelése és a 14.1 Mel/éklete O Kjjelölt 

Szerződések a szerződéses hierarchiát a Kijelölt és a Kiválasztolt Vállalkozó 

szerint alá- és fölérendeltsági szerepben határozza meg. A 14.1 Melléklet 

szerint a CO-06/A Szerződés Vállalkozója számára []J 02. és 06. szerződések 

kapcsolódásához a Kiválasztott Vállalkozó, a 02 Szerződés VállalkozójaCazaz 

az alagútápítő BAMCO. A 14.2.4. pont előírja, hogy lA Kiválasztott 

Vállalkozónak kell irányítani a Kapcsolódási pontok kezelésének folyamatát. D 

Hasonló módon Kiválasztott Vállalkozóként szükséges a 07. (állomás belső 

beépítése), 08. (vágányépítés), 09. (vasútüzemi különféle berendezések), 

valamint a Pi, P7, PiO (monitoring és biztosítás) szerződések tekintetében a 

06. Szerződés Vállalkozójának eljárnia. 

iii.) A KSzF 8.4 Alcikkely [Megvalósítás Időtarfamának meghosszabbításalla vita 

tárgyát tekintve alapvető rendelkezése a Szerződésnek. A FIDIC Útmutató a 

Szerződéshez felhívja a figyelmet arra, hogyaMegvalósítás Időtartamának 

meghosszabbítására vonatkozó előírások mindkét Fél érdekeit szolgálják. 

Szükséges kiemelni, hogya Határidő hosszabbításának elve, intézménye a 

Megbízó védelmét (is) szolgálja külőnősen a KSzF 8.4 (e) albekezdés szerinti 

[késedelmi akadály vagy akadályoztatás, amelyet a Megbízó, a Megbízó 

személyzete, vagy a Megbízónak a Helyszínen lévő más Vállalkozói okoztélk, 

vagy nekik tulajdonítható n esetben. A 8.2 Alcikkely érvénytelen né válik (az 

alkalmazott jog szerint) ugyanis, ha a Megbízó hibájából, érdekköréhez 

tartozó ok miatt, ill. nem a Vállalkozónak felróható okból 

Szerződéses határidő és - a 8.4 Alcikkely alkalmazása, 
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Utasítás, Határozat, Megállapodás hiányában - a Szerződés teljesítési 

határidő nélkül marad (ún. rtime at larger). 

Az irodalom megelőzés elvének (prevention principle) nevezi a Megvalósítás 

Időtartamának meghosszabbítását arra való tekintettel, hogy ez által 

megelőzhető, ill. megakadályozható az olyan szerződéses helyzet, amikor a 

Megbízó már nem követelheti a teljesítést a korábban megállapított időpontra 

és a projekt megjelölt teljesítési határidő nélkül marad. 

iv.) A 02. Szerződés Vállalkozója (mint jelen Szerződés Kiválasztott Vá lia Ikozója , 

amely irányítója a Kapcsolódási pont kezelésének) 2007. március 19-i 

dátummal már jelezte a pajzsok érkezésének 2008. december 22-re 

módosulását.[B] 

A Megbízó 2007. április 5-én ugyanezen ok miatt a határidők felülvizsgálati 

szándékáról tájékoztalja a Vállalkozót[9J; 2007. május 23-án a Mérnők 2008. 

szeptember 15-től tarja szükségesnek BAMCO részére biztosítani a terület 

hozzáférést[13J; 2007. június i3-án a Mérnök a Kötbérterhes Határidők 

módosítását célzó egyeztetéseket ígér '5J; 2007. október 18-án a Mérnők 

utasílja a Vállalkozót a KSzF 8.3 Alcikkely szerint új Ütemterv készítésére új 

Kőtbérterhes Határidő jegyzék alapján (KD 6111-! a 76. hétről a 103. hétre = 

2008. október 19-re tolva) [1 B]. 

v.) A Döntőbizoltság állásponlja szerint a Megbízó és a Mérnők az alagútépítő 

Vállalkozó előrelátható késedelmes érkezését felismerve ésszerüen és 

szerződéses kőtelezettségei szerint reagált: - az akkor rendelkezésre álló 

információk alapján li a szerződéses határidők módosítására kinyilvánította 

szándékát és a szerződés mechanizmusai szerint intézkedéseket hozot! új 

határidők megállapítása érdekében. Ebben az időszakban a Vállalkozó a 

kivitelezés előkészítését és 2007. július ii.-től már az állomás réselés i 

munkáit végezte. 

8 A hivatkozások a Vállalkozó 2011.01.20-; beadványa mellékletének számára vonatkoznak. 
[8[, [9J, [13J, [15J, [18J 
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vi.) A Felek között a Kötbérterhes Határidők és a KSzF 8.3 szerinti ütemterv 

megállapítása érdekében folyó szakmai egyeztetések és levélváltások nem 

vezettek eredményre, elsősorban azért, mert az építési engedély késedelmes 

megbízói szolgáltatása miatti Határidő hosszabbítás mértékében nem tudtak 

megállapodni (127 nap a Mérnök, 169 nap a Vállalkozó állásponlja szerint). 

Ekkor állt elő az iii.) pontban leírt szerződéses helyzet. 

vii.) A Döntőbizottság a rendelkezésre álló adatokból ugyanakkor megállapította, 

hogya kivitelezés a KSzF 8.6Alcikkelynek o Előrehaladás Mértéke 

megfelelően, valamint a Megbízó Követelményei 16., 17., 18. fejezeteiben 

előírtak alapján (Munkák organizációja, üiemezése, projekt-ellenőrzés az 

ütemterv alapján; Előrehaladás mérése; Havi előrehaladás; jelenfésekO) a 

Mérnök által nem kifogásolva zajlott. A Vállalkozó kimutatta, hogya KO 6/11 

Kötbérterhes Határidő teljesítéséig a kivitelezési munkák az Ajánlatí ütemterv 

szerint 461 napot, a tényleges építés 462 napot (azonos előrehaladást) 

jelentettek. 

viii.) A Döntőbizot!ság hangsúlyozni kívánja, hogy - 11. sz. Vállalkozói Követelés 

tárgyában az ÁSzF 1.13 (a) Alcíkkelye LJ Tőrvények befartása jogcímre 

h ivatkozású , a Megvalósítás Időtartamának 94 napos meghosszabbítására 

hozott Döntésnek a Vállalkozó helyszíni kivételezési munkái elkezdését 

akadályozó körülményekre kellett vonatkoznia. 

ix.) A Döntőbizottságnak jelen eljárásban a KO 6111 Kötbérterhes Határidőre 

vonatkozó megbízói kötbérkövetelés jogosságát kell megítélniR A 

Oöntőbizottság azon az állásponton volt, hogyavitá! abban az 

időkontextusban kell megítélnie, amikor a vita tárgyát képező események 

történtek. Ennek megfelelően a Megbízó 2008. december 18-i kötbérigény 

bejelentése előtti eseményeket, ill. szándékokat tartoUa értékelendőnek az 

előzőekben ismertelettek szerint a OöntőbizoUság. 

A Oöntőbizottság állásponlja az, hogya Mérnök, ill. a Megbízó nem tudta 

szerződésszerűen időben kezelni az alagútépítő Vállalkozó előrelátott 

késedelmes állomásra érkezésének ütemtervezési és ebből következően a 

határidők megállapítására vonatkozó kötelességeit. A KO 6111 Határidő mind 
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A budapesti 4--es metróvonal 06/A Rákóczi szerződésének Döntőbizottsága 

Elnök: Dr. Léderer Károly, a Megbízó által jelölt tag: dr György Pál, a Vállalkozó által jelölt tag: Pallay Tibor 

a 4. sz. metróvonal, mind a Co-06 Szerződés kritikus útján helyezkedik el, a 

Mérnők, ill. a Megbizó a projekt érdekeire figyelemmel elengedhetetlen, hogy 

- egyeztetéseket kővetően ~ megállapitási vagy utasitási jogával éljen. 

x.) A megismert adatok alapján a Oőntőbizottság arra az álláspontra jutott, hogy 

sem a Vállalkozó teljesítési időpontjában (2008. október 15.) sem a Megbízó 

Kőtbérigénye bejelentésekor a 4. sz. metróvonal KO 6/11 jelű csatlakozási 

pontjára érvényes határidő nem volt. Másfelől a Megbízó a Vállalkozó 

kivitelezésének menetére vonatkozó észrevételezési és esetleges utasítási 

jogával nem élt, nyilvánvalóan azért mert - helyesen - ésszerűtlennek és 

indokolatlannak tekintet! gyorsitásra vonatkozó rendelkezést. 

xi.) A Mérnök által igazolt teljesítési időpontot tehát az ésszerű teljesítési 

határidönek kell ilyen esetben tekinteni, olyannak, amely szerzödésszerű 

megállapítását korábban a Mérnök/Megbízó elmulasztotta. 

Fentiekben kifejtettek alapján a Oöntöbizottság arra az álláspontra jutott, hogy a 

Megbízó KO 6/11 Kötbérkövetelése a CO-06 Szerződés Vállalkozójával szemben kellő 

jogalap nélküli, ezért a Oőntőbizottság azt elutasitja. 

Budapest, 2011. június 2. 

A Oöntőbizottság nevében 

0~,~ 
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6.sz. melléklet 



KI/(SZ Közlekedésfejlesztési Zrt. 
Dr. Nagy Gábor részére 

FELJEGYZÉS 
Budapest, 2013. február 12. 

Swietelsky Kálvin térprojekt(Co-05/B)2. sz. szerződés-módosítás tervezete -

aköltség-követeléstípusainak elszámol hatósági értékelése 

Általános észrevételek. 

A jelen feljegyzésben található táblázat a KŐZOP 5.1.0-07-2008-0001, Budapest 4. sz. metróvonal I. 

szakasz keretében a Budapesti Közlekedési Zrt. mint megvalósító és az SwO Metro 4 "Kálvin tér" 

Építő Közkereseti Társaságmint vállalkozó ("Vállalkozó") között 2006. július 3-án létrejött, Co-05/B. 

számú vállalkozási szerződés 2. számú tervezett módosításához kapcsolódó késedelem által okozott 

költségsorok elszámolási szempontú előzetes értékelését tartalmazza. 

Az alábbi táblázatban felsorolt költségtípusok előzetes elszámolhatósági véleményezésének alapján 

abból a feltevésből indultunk ki, hogy a Vállalkozó által készített költségkimutatásban szereplő 

tételek igazolhatóan felmerüit, valós költségeket jelentenek, melyek a (sem a Vállalkozónak, sem a 

Megbízónak fel nem róható és mérnökhatározattal megállapított) késedelem miatt és annak ideje 

alatt, illetve abból eredően merültek fel, továbbá a Vállalkozó a késedelemmel kapcsolatban a 

kárenyhítési kötelezettségének eleget tett. Az elszámolhatósági értékelés feltétele, hogya Vállalkozó 

teljes bizonyító erejű magánokiratban (büntetőjogi felelőssége terhe mellett) nyilatkozzon a jelen 

feljegyzésben felsorolt feltételek teljesüléséről. Továbbá nyilatkozzon, hogyaköltségeknek az adott 

projektre leosztása (belső átterhelések) megfelel a jogszabályoknak és a belső szabályzatának, 

arányos és valósághű, valamint a kimutatás alapjául szolgáló adatok és iratok teljes terjedelmükben 

fellelhetők és hozzáférhetőek. 

[MEGJEGYZÉS: I(érjük a Vállalkozót a fenti tartalmú nyilatkozat csatolására, továbbá arra, hogya 

korábban átadott szöveges magyarázata tartalmazzon konkrét utalást az alkalmazandó belső 

szabályzatokra, szabványokra, valamint a belső átterheléseknél mutassa be a főbb leosztási 

elveket. 

Kérjük, hogya Vállalkozó a transzferár-szabályzatának megfelelő költségeket jelöljön meg. 

Kérjük, hogya részletes - költségcsoportokra vonatkozó - szöveges magyarázatban tartalmazzon 

Iwnkrét utalást valamennyi felsorolt költségsorra.] 

Felhívjuk a figyelmüket arra, hogya költségek elszámolásának alapvető korlát ját jelenti az 

Alapszerződésre irányadó Kbt. rendelkezései alapján az a százalékos arányszám, amely az 1. számú 

kifizetés i hely teljes összegének a Szerződéses I<eretösszeghez viszonyított arányát maximáIja (lásd az 

Alapszerződés vonatkozó rendelkezését); azaz az 1. számú kifizetési hely teljes összege a szerződés­

módosítást követően sem haladhat ja meg a Szerződéses Keretösszeg Alapszerződésben rögzített 

maximális hányadát. 



I 

Továbbá a Vállalkozó által bemutatott, késedelem által okozott költségek elszámolhatóságához a 

Magyar Állam és Budapest Főváros Önkormányzata által nyújtani vállalt kiegészítő finanszírozáshoz 

kapcsolódó eljárásrendben, a "KÖZOP 1-5. prioritások általános és speciális elszámolhatósági elvek 

2007-2013 programozási időszak" elnevezésű dokumentum 2012. január l-től érvényes szövegében, 

az NFÜ 2012. július 31-én kelt pótmunka-eljárásrendben, továbbá a vonatkozó jogszabályokban, 

előírásokban és útmutatókban szereplő feltételeknek is teljesüinilik kell. fgy egyebek mellett a 

költségek csak abban az esetben és csak olyan mértékben számolhatóak el, ha és amennyiben: 

• közvetlenül kapcsolódnak a projekthez; 

• nem haladják meg a szokásos piaci árat; 

• csak olyan mértékben számolhatóak el, amilyen mértékben a projekthez kapcsolódnak; 

• máshol nem kerültek elszámolásra; 

• feltétlenül szükségesek és arányos hozzáadott értéket képviselnek. 

Ez egyben azt is jelenti, hogy az Alapszerződés alapján a vonatkozó jogszabályok (így különösen a 

Kbt.) szerint jogszerűnek minősülő költségek körénél szűkebb lehet az elszámolható költségek 
kőre. 

Költségek 

Az alábbi táblázat elszámolható, nem elszámolható és bizonytalan kategóriákba sorolja az egyes 

költségnemeket. 

[MEGJEGYZÉS: Kérjük a Vállalkozót, hogya bizonytalan ként megjelölt költségnemek esetében 

adjon részletesebb, konl<rétabb, több információt tartalmazó magyarázatot, annak érdekében, 

hogya költség elszámolhatósága a fentiekben ismertetett elvek szerint megítélhető legyen]. 

Elszámolható a késedelem Bizonytalan (TOVÁBBI Nem számolható el 
idejére: INFORMÁCIÓ SZÜKSÉGES) 

• alkalmazotti bérek és • villamossági munkák • reklám PR költség 
bérjellegű költségek alvállalkozói 

• autópályadíj • építész, építőmérnöki • tanfolyamok költsége 
szolgáltatás, tanácsadás 

• belföldi utazási és • kezességvállalási • jogi tanácsadás és jogi 
szállásköltség költSég képviselet 

• egyéb adóköteles, • anyag fuvar költség • külföldi utazás és szállás 
bérenkívüli juttatás a 
munkáltató nál / egyéb 
költségtérítés lakbér 

• építménytaka rítási • egyéb termelésben • adótanácsadás, 
alvállalkozó résztvevő eszközök auditálás 

• építőmester; • szakértői díjak • tervszerű 

alvállalkozók részszámla értékcsökkenés 

• építőmester; • egyéb igénybevett • ügyvitel; szolgáltatás 
alvállalkozók végszámla szolgáltatás 



• épületek, irodabérleti • laborvizsgálati mérések, • folyóiratok, újságok, tel, 
~ díjak elemzések könyv 

• fordítás tolmácsolás • építési~szolgá Itatási • üzleti vendéglátás 
teljesítés részszámlában 

• gáz • egyéb anyagok 

• gázolaj (tgk, gép) • szerszámok 

• gépalkatrészek • festékek ecsetek 
tartazékak 

• gépek bérleti díja • apró anyagok 

• gépek, berendezések • homo, kavics, zúzottkő, 
javítása karbantartása zuzalék 

• gépek, berendezések, • szigetelő anyagok 
járművek belső bérlete 

• Gyártóeszköz bérleti • elektromos anyagok 
díja/zsaluzat 

• ingatlan bérleti díj • téma feladat 
menedzseri tanács 

• internet szolgáltatás • illetékek hitelesítési 
díjak 

• irodagépek, irodai • Főépvezető ált. ktsg 
berendezések bérleti terhelés 
díja 

• irodaszer • tervezéssel foglalkozó 
alvállalkozó 

• kenőanyag • földmunkára 
alvállalkozó 

• mot. benzin ÁFÁ~ 
valszgk 

• munka és védőruhák 

• nem ivóvíz 

• őrzési díjak 

• parkolás díjak 

• postaköltségek . 

• reklámanyagok 
költségei 

• rezsi jellegű költségek 
áttételezése 

• számítástechnikai, 
híradástechnikai 
eszközök (festék, papír) 

• személy taxi közlekedés 

• személygépkocsi bérleti 
díja 

• személygépkocsi dízel 
üzemanyag 

• személygépkocsi 
javítása, alkatrész, 
anyag /bérelt 
személygépkocsi 



javítása 

• szennyvíz és hulladék 
szállítás 

• szociális költség 

i terhelés 

• takarítási díjak 

• társasház, közös I üzemeltetési költség 

• telefon díjak fax 
vezetékes,/mobil 
telefon díjak 

• tervek, fénymásolatok, 
fotók 

• tisztítószerek 

• védőfelszerelések 

• védőital 

• villamos 
energia/elektromos 
áram 

• villanyszerelési anyagok 

• víz 

Készítette: dr. Szterényi Sándor 

*** 
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Közreműködő Szervezetünk (továbbiakban KSz) részére 2013. június ·lo-én (Co-OS/B 2. 

számú módosítás és Co-06/A 1. számú módosítás), valamint 2013. augusztus 16-án (Co-07 2. 

számú módosítás) elektronikus adathordozón (CD) benyújtott, tárgyi szerződésmódosítás­

tervezeteket, beleértve a meJlékleteket, valamint egyéb, kapcsolódó dokumentumokat a 

4/2011 (1.28.) Kormányrendelet, a 2005. évi LXVII. törvény (metrótv.), valamint 2012. 

december 21-én hatályba lépett .,sZERZŐDÉS a budapesti 4-es metró vonal és kapcsolódó 

. felszíni beruházásiIi megvalósításához kapcsolódóan kötött Támogatási Szerződés, 

Finanszírozási Szerződés és Finanszírozási Szerződés Kiegészítő Megállapodás módosításáról és 

egységes szerkezetbe fogialásáról" (továbbiakban Támogatási Szerződés) alapján megvizsgálta 

és Kedvezményezett kérésére az alábbi Előzetes Állásfoglalást adja ki: 

Co-OS/82. számú módosítása: 
----,,_._---,-,---

A szerződésmódosítás-tervezetben foglaltakkal szemben műszaki-elszámolhatósági, 
jogi, közbeszerzés-jogi kifogást nem teszünk. 

A Szerződésmódosítás tárgyát az alábbi főbb pontok képezik: 

• az elrendelt pótmunkák és a munkaterületek késedelmes átadása miatt felmerült és 

meghatározott időszakra vonatkozó Változtatások és Követelések fejek közötti 

elszámolása; 
• az elszámolás érdekében a szerződés Tartalékkeretének (és erre tekintettel a 

Szerződéses Keretösszegnek) megemelése összesen 2,452,389.07 EUR-val; 

KIKSZ Közlekedésfejlesztési Zrt. 
Cím: 1012 Budapest, Vérmező u. 4. 
Levelezési dm: 1539 Budapest Pf.: 654, 
Tel.: +36 1/8834-900 
E-maii: info@klksz.eu 
www.kiksz.eu 
www.ujszechenyiterv.gov.hu 
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• a kötbérterhes határidők módosítása; 

• a szerződéses biztosítéki rendszer módosítása; 

• teljességi nyilatkozat és jogfenntartás; 

• a döntőbíráskodással és döntőbizottsággal kapcsolatos változások. 

Az Alapszerzödés FIDIC-minta alapján készült. Az Alapszerzödésben rögzített Feltételes Összeg 

. (ezen belül a Tartalékkeret is) már teljes egészében felhasználásra került. 

A szerződésmódosítás alapját egyrészt a 41., 35.2, 42., 43. számú, műszaki változtatásokból 

eredő Követelések képezték. A változtatások vizsgálata során megállapításra került, hogya 

feladat elvégzése műszakilag indokolt, közbeszerzések mellőzéséből jogsérelem nem került 

megállapításra. 

Másrészt a 32.2, 38.1, 5. és 8 számú munkaterület/hozzáférés késedelmes biztosításából 

eredő Követelések, valamint a döntöbizottsági tagok díjazása képezte. A követelések 

vizsgálata során megállapításra került, hogy azok mind jogi, mind műszaki szempontból 

indokoltak, közbeszerzések mellőzéséből jogsérelem nem került megállapításra. 

A vizsgálat során Vállalkozó az időtartam hosszabbításból eredő többletköltségeinek 

(kimondottan beleértve az inflációból származó többletköltségeket is) bemutatását az előzetes 

egyeztetések során kialakított módszereknek megfelelően bemutatta. Ugyanakkor jelezzük, 

hogy az ezen követelésekböl eredő költségek elszámolása során, a finanszírozási kérelmek 

mellékieteként Kedvezményezettnek, közvetve Vállalkozónak az egyeztetett mintáknak, 

módszereknek megfelelően s a Kiegészítő Finanszírozás _. Eljárásrend 5.4. pontja szerint 

igazolnia szükséges, hogyatöbbletköltségek ténylegesen felmerültek. A kimutatásokban 

szereplő tételekhez kapcsolódó, a számviteli törvénynek ls megfelelő alapbizonylatokat, 

valamint azoknak Vállalkozó könyveiben való szereplését a KSZ helyszíni ellenőrzés során 

ellenőrizheti. 

A fentiek szerinti, vállalkozónál felmerUlt tényleges költségigazolás során kimondottan nem 

tekinthetőelszámolhatónak a visszatartás-finanszírozási többletköltsége, kamatveszteség, 

valamint a kamatveszteségre és meghosszabbított garandára vetített Vállalkpzói haszon. 

Az inflációs hatásokból eredő többletköltségek aránya nem haladhat ja meg a KSH által 

közzétett fogyasztói árindex nagyságát. 

A Kiegészítő Finanszírozás elszámolásrendje a feleknek való felróhatóságot nem vizsgálja, így 

az ellenőrzés erre nem terjedt ki, az elszámolhatóságot ez nem befolyásolja. 

A fenti megállapítások és feltételek mellett a szerződésmódosításban és 
mellékleteiben foglalt nettó 2.452.389,07 EUR (kettőmil!ió-négyszázötvenl<ettőe"er­
háromszáznyolcvankilenc euro és 7 eurocent) összeg Előzetes Állásfoglalásunk 

alapján a Kiegészítő Finanszírozás terhére elszámolható. 

KIKSZ Kőzlekedésfejfesztésf Zrt. 
Cím: 1012 Budapest, Vérmező u, 4. 
Levelezési dm: 1539 Budapest Pf,: 654. 
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Ef.!fR <lltendsler adatl(ezel~5J oyllvá"t~rtasl azono-.;iló: 00937·0002 

Co-OS/A 1. számú módositása: 

A szerződésmódosítás.-tervezetberi foglaltakkal szemben mílszaki-elszámolhatósági, 

jogi, közbeszerzés-jogi kifogást nem teszünk. 

A Szerződés módosítás tárgyát az alábbi főbb pontok képezik: 

• az elrendelt pótmunkák és a munkaterületek késedelmes átadása miatt felmerült és 

meghatározott időszakra vonatkozó Változtatások és Követelések felek közötti 

elszámolása; 

• az elszámolás érdekében a szerződés Tartalékkeretének (és erre tekintettel a 

Szerződéses Keretösszegnek) megemelése összesen 354.395.760 Ft-tal; 

• a teljesítési határidők módosítása, a Megvalósítási Időtartam meghosszabbítása 2011. 
szeptember 2-ig; 

• a szerződéses biztosítékl rendszer módosítása; 

• teljesség i nyilatkozat és jogfenntartás; 

• a döntőbíráskodással és döntőbizottsággal kapcsolatos változások. 

Az Alapszerződés FIDIC-mlnta alapján készült. Az Alapszerződésben rögzített Feltételes Összeg 

(ezen belül a Tartalékkeret is) már teljes egészében felhasználásra került. 

A szerződésmódosítás alapját egyrészt a 47. számú, műszaki változtatásokból eredő Követelés 

képezte. A változtatás vizsgálata során megállapításra került, hogya feladat elvégzése 

műszakilag indokolt, közbeszerzések mellőzéséből jogsérelem nem került megállapításra. 

Másrészt a 11., 13, 32.1, 32.3, 40., 43. és 45. számú munkaterület/hozzáférés késedelmes 

biztosításából eredő Követelések, valamint inflációs követelés képezte. A követelések 

vizsgálata során megállapításra került, hogy azok mind jogi, mind műszaki szempontból 

indokoltak, közbeszerzések mellőzéséből jogsérelem nem került megállapításra. 

A vizsgálat során vállalkozÓ az időtartam hosszabbításból eredő többletköltségeinek 

(klmondóttan beleértve az inflációból származó többletköltségeket is) bemutatását az előzetes 

egyeztetések során kialakított módszereknek megfelelően bemutatta. Ugyanakkor jelezzük, 

hogy az ezen követelésekböl eredő költségek elszámolása során, a finanszírozási kérelmek 

mellékleteként Kedvezményezettnek, közvetve Vállalkozónak az egyeztetett mintáknak, 

módszereknek megfelelően és a Kiegészítő Finanszírozás - Eljárásrend 5.4. pontja szerint 

igazolnia SZÜkséges, hogyatöbbletköltségek ténylegesen felmerültek. A kimutatásokban 
szereplő tételekhezkapcsolódó, a számviteli törvénynek ls megfelelő alapbizonylatokat, 

valamint azoknak Vállalkozó könyveiben való szereplését a KSZ helyszíni ellenőrzés során 

ellenőrizhet/. 

A fentiek szerinti, vállalkozónál felmerült tényleges költségigazolás során kimondottan nem 

tekinthető elszámolhatónak a visszatartás-finanszírozási többletköltsége, kamatveszteség, 

valamint a kamatveszteségre és meghosszabbított garanciára vetített Vállalkozói haszon. 
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Az inflációs hatásokból eredő többletköltségek aránya nem haladhat ja meg a KSH által 

közzétett fogyasztói árindex nagyságát. 

A Kiegészítő Finanszírozás elszámolásrendje a feleknek való felróhatóságot nem vizsgálja, így 

az ellenőrzés erre nem terjedt ki, az elszámolhatóságot ez nem befolyásolja. 

A fenti megállapítások és feltételek mellett a szerződésmódosításban és 
mellékleteiben foglalt nettó 354.395.760 Ft (háromszázötvennégymillió-háromszáz­
kilencvenötezer-hetesszázhatvan forint) összeg Előzetes Állásfoglalásunk alapján a 

Kiegészítő Finanszírozás terhére elszámolható. 

Co-07 2. számú módosítása: 

A Szerzödésmódosításból eredő költségek KÖZOP támogatás terhére való 
elszámolását nem támogat juk, azonban a Kiegészítő Eljárásrendben meghatározott 
szempontrendszer alapján a szerződésmódosítás-tervezetben foglaltakkal szemben 

műszaki-elszámol hatósági, jogi, közbeszerzés-jogi kifogást nem teszünk. 

A Szerződésmódosítás tárgyát az alábbi főbb pontok képezik: 

• az Időtartam meghosszabbításból származó, egyes klfizetési helyekhez kapcsolódó 

többletköltségek felek közötti elszámolása; 

• az elszámolás érdekében a Szerződéses Keretösszeg megemelése összesen 

8.592.566.860 Ft-tal; 

• a teljesítési határidők módosítása, a Megvalósítási Időtartam meghosszabbítása 2014. 

március 31-ig; 

• a szerződéses biztosítéki rendszer módosítása; 

• teljességi nyilatkozat és jogfenntartás. 

Az Alapszerződés FIDIC-minta alapján készült. Az Alapszerződésben rögzített Feltételes Összeg 

(ezen belül a Tartalékkeret is) már teljes egészében felhasználásra került. 

A szerződésmódosítás alapját a munkaterület/hozzáférés késedelmes biztosításából eredő, 

Vállalkozó által több ütemben bejelentett követelések, valamint inflációs követelés képezte. A 

követelések vizsgálata során megállapításra került, hogy azok mind jogi, mind műszaki 

szempontbóllndokoltak, közbeszerzések mellőzéséből jogsérelem nem kerűlt megállapításra. 

Ugyanakkor arra tekintettel, hogya vizsgálat során rendelkezésünkre bocsátott 

dokumentumokból az uniós szempontrendszer által elvárt mélységben kétséget kizáróan nem 

volt megállapítható, hogy a Szerződésmódosításban hivatkozott megvalósítási idő­

hosszabbításért, akadályoztatásért, a késedelemért való felróhatóság hiánya, illetve hogy a 

felek kárenyhítési kötelezettségüknek teljes körűen eleget tettek, így az ebből eredő magas 
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kockázatok miatt a szerződésmódosításban foglalt költségek KÖZOP terhére történő 
elszámolását nem támogat juk. 

A vizsgálat során Vállalkozó az időtartam hosszabbításból eredő többletköltségeinek 

(kimondottan beleértve az inflációból származó többletköltségeket is) bemutatását az előzetes 

egyeztetések során kialakított módszereknek megfelelően bemutatta. Ugyanakkor jelezzük, 

hogy az ezen követelésekből eredő költségek elszámolása során, a finanszírozási kérelmek 

mellékleteként Kedvezményezettnek, közvetve Vállalkozónak az egyeztetett mintáknak, 

módszereknek megfelelően és a Kiegészítő Finanszírozás - Eljárásrend 5.4. pontja szerint 

igazolnia szükséges, hogyatöbbletköltségek ténylegesen felmerültek. A kimutatásokban 

szereplő tételekhez kapcsolódó, a számviteli törvénynek is megfelelő alapbizonylatokat, 

valamint azoknak Vállalkozó könyveiben való szereplését a KSZ helyszíni ellenőrzés során 

ellenőrizhet!. 

A fentiek szerinti, vállalkozónál felmerült tényleges költségigazolás során kimondottan nem 

tekinthető elszámolhatónak a visszatartás-finanszírozási többletköltsége, kamatveszteség, 

valamint a kamatveszteségre és meghosszabbított garanciára vetített Vállalkozói haszon. 

Az inflációs hatásokból eredő többletköltségek aránya nem haladhat ja meg a KSH által 

közzétett fogyasztói árindex nagyságát. 

A Kiegészítő Finanszírozás elszámolásrendje a feleknek való felróhatóságot nem Vizsgálja, így 

az ellenőrzés erre nem terjedt ki, az elszámolhatóságot ez nem befolyásolja. 

A fenti megállapítások és feltételek mellett a szerződésmódosításban és 
mellékleteiben foglalt nettó 8.592.566.860 Ft (nyolcmilliárd-ötszázkilencvenkettő­
millió-ötszázhatvanhatezer-nvolcszázhatvan forint) összeg Előzetes Állásfoglalásunk 

alapján a Kiegészítő Finanszírozás terhére elszámolható. 

A jelen Előzetes ÁlláSfoglalás a tárgyi szerződésmódosítás tervezetek KSz-hez fentiekben 

említettek szerint benyújtott változatai ra vonatkozik, azoknak bármely tartalmi jellegű 

változtatása, módosítása az Előzetes ÁlláSfoglalás teljeskörű visszavonását vonhatja maga 

után. 

A jelen Előzetes Állásfoglalásban fentiek szerint tett észrevételek, előírások, annak jellegétől 
függően, az aláírt szerződésmódosítások ellenőrzése során feltételként vagy záradékként 

kerülnek majd előírásra. 

A jelen Előzetes Állásfoglalásban. meghatározott, előzetesen elszámolhatóként feltüntetett 

költségek keretösszegek. A fentiekben és az előzetes egyeztetések során meghatározott 

minták és módszereknek nem megfelelő, a többletköltségek tényleges felmerülésére 

vonatkozó igazolás hiányában lefelé változhat az elszámolható összeg. 
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A jelen Előzetes Állásfoglalásban nem került vizsgálatra a Támogatási Szerződésben 

meghatározott Kiegészítő Finanszírozási forrás rendelkezésre állása, me ly az Előzetes 

Állásfoglalásban foglaltaktól, és a szerződésmódosítások aláírását követő ellenőrzés 
eredményétöl függetlenül a támogatás folyósításának alapfeltétele. 

Felhívom figyelmét, hogy jelen Előzetes Állásfoglalás a kifizetési/finanszírozási kérelmek 

benyújtásakor nem képezhet hivatkozási alapot. Kifizetési/finanszírozási kérelmek elbírálása 

során kizárólag felek által aláírt, aláírást követően KSz által vizsgált és 

ellenjegyzett/befogadott szerződést vagy módosítást tudunk elfogadni. Épp ezért kérem szíves 

intézkedését, hogya tárgyi szerződésmódosítások - aláírást követően - haladéktalanul 

benyújtásra kerüljenek a KSz-hez ellenőrzés céljából a Támogatási Szerződésben foglaJtak 

szerint, hogya kifizetési/finanszírozási kérelmek elbírálása során ne okozzon késedelmet az 

ellenjegyzés/befogadás hiánya. 

Tájékoztatom továbbá, hogy a KSz, Irányító Hatóság vagy egyéb ellenőrzésre jogosult 

szervezet által.a jelen Előzetes Állásfoglalás kiadását követően lefolytatott ellenőrzés, illetve 

szabálytalansági vizsgálat alapján megállapított jogszabálysértés, szerződésszegés esetén az 

Előzetes Állásfoglalásban meghatározottaktól függetlenül a mindenkor hatályos Támogatási 

Szerződésben, illetve jogszabályokban foglalt jogkővetkezmények alkalmazandóak! 
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Swietelsky Magyarország kft. Co-05(8 és Co-06(A Szerződések Árváltozások elszámolása 

KIK5Z Közlekedésfejlesztési Zrt. részére 

1 Előzmények 

A Megbízó DBR projektigazgatóság és Vállalkozó Swietelsky Magyarország Kft. a 4-es metró 
Co-OS/B Kálvin téri és Co-06/A Rákóczi téri állomások szerkezetépítési munkái szerződések 
módosítását kezdeményezte 2012. év folyamán. A tárgyalások során felmerüit, hogy a 
szerződések módosítása során tekintettel kell lenni a "ELSZÁMOLHATÓ KÖLTSÉGEK 
ÚTMUTATÓJA; KözOP 1-5. prioritások általános és speciális elszámolhatósági elvek; 2007-
2013 programozási időszak" dokumentumban meghatározott irányelvekre. KIKSZ és NFÜ 
képviselői 2012. december és 2013 március közötti időszakban biztosították az Útmutató 3.7 
pontjában rögzített előzetes konzultáció lehetőségét. 

A Megbízó DBR, a vállalkozó Swietelsky és a közreműködő KIKSZ Zrt. egyeztetése i során az 
infláció elszámolhatósága tekintetében felmerült az igény, hogya Vállalkozó az egyébként 
egyik fél által sem vitatott inflációs hatás költségeit, a projekt során felmerült tényleges 
árváltozások alapján munkálja ki és támassza alá. 

A fenti időszakban Közreműködő Szervezet, Támogató, Megbízó és Vállalkozó képviselői 

több alkalommal tárgyaltak, dokumentumokat és észrevételeket cseréltek egymással. Az 
előzetes tárgyalások és az ezekből született egyeztetések végső összefoglalása jelen 
alátámasztó irat. 

2 Árváltozási hatások 

A határidőknek a Vállalkozónak fel nem róható késedelem miatti csúszása, egy, a 
Szerződésben eredetileg vállalthoz képest magasabb költségszintű környezetbe helyez át a 
projekthez tartozó jelentős mennyiségű munkát. Az ezen munkákért eredetileg felszámolt ár 
már elavult, és a Szerződésben eredetileg meghatározott árszint a költségszint általános 
emelkedésére tekintettel a késedelemmel megnövekedett projekt többlet költségeit nem 
képes fedezni. 

A Szerződés értelmében Vállalkozó jogosult a felelősségi körén kívül eső késedelem miatt 
felmerülő többletköltségének elszámolására, így a Szerződés eredeti Megvalósítási idő 

lejárta után teljesült munkák árváltozása miatt megnövekedett ellenérték különbözetére. 

A Megbízó sem vitatta az inflációs igényt és Projekt során ezt korábban térítette is. A 
Megvalósítási időre történő teljesítés esetén a szerződések értelmében nem számolható el 
árkülönbözet, azonban jelen esetben, a Vállalkozónak fel nem róható óriási késedelem 
esetén kifejezetten lehetőséget ad a szerződés a tényleges többletköltség elszámolására. 

A Közreműködő Szervezet korábban közölt álláspontja és az "Elszámolási Útmutató" előírásai 
alapján a tényleges költségek elszámolására van lehetőség, azzal, hogy egy ilyen rendkívül 
összetett és nagyméretű projekt esetében nem szükséges - mivel az lehetetlen is lenne -
minden egyes munkatétel esetében kiszámítani a tényleges árváltozást, hanem a projektre 
jellemző költségtételek inflációs árváltozásának alapul vételével kell az így meghatározott 
inflációt rávetíteni a projekt érintett részére. 
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KIKSZ Közlekedésfejlesztési Zrt. részére 

3 Az elszámolhatóság megalapozottsága 

3.1 Szerződéses megalapozottság 

A Felek a szerződéskötéskor az alábbiak szerint szabályozták az infláció kérdését: "Az ajánlat 
készítésekor az Ajánlattevőnek figyelembe kell vennie a kifizetés feltételeit, valamint az 
infláció mértékét a Szerződés teljes időtartamára vonatkozóan." (Utasítások Ajánlattevők 
részére 16. fejezet). Tehát a Vállalkozónak a Szerződés szerint a kifizetése k ütemezése 
alapján és a Szerződés Megvalósítás Időtartamának hosszáig kellett az inflációs hatással 
számolnia, az árakat prognosztizálnia .. 

Vállalkozó az ajánlatadáskor a Szerződés Megvalósítási Időtartamára minden várható 
árváltozást, inflációt prognosztizált, árakat ezek figyelembevételével kalkulálta. Ez azt jelenti, 
hogy figyelembe kellett vennie, hogy egyes munkákat a szerződés megvalósulási idején belül 
mikor kell elvégezni (Ajánlati Nyilatkozat 4. jegyzék - Kifizetések Ütemezése). A munkák a 
Vállalkozónak fel nem róható okból, a tervezettnél jóval később kerülhettek elvégzésre. 
Értelemszerűen Vállalkozó ilyen késedelmekkel nem számolhatott, ezek kockázatát nem 
építhette be áraiba. 

A SZF 8.4 [A Megvalósításldőtartamának meghosszabbítása]Alcikkelye szerint: 

"A Vállalkozó a 20.1 Alcikkely [A Vállalkozó követelései} alapján jogosulttá válik a 
Megvalósítás Időtartamának meghosszabbítására, ha és amennyiben a 10.1 Alcikkely [A 
Létesítmény és a Szakaszok átvétele} céljából történő megvalósítás késlekedik, vagy 
késlekedni fog az alábbiakban felsorolt okok bármelyike miatt: 

..... (e) bármely késlekedés, akadályozó, vagy gátló tényező miatt, amelyet a Megrendelő a 
Megrendelő személyzete, vagyo Megrendelő által a Helyszínen foglalkoztatott más 
vállalkozók idéztek elő." 

Követelések, Változtatások esetében Vállalkozó a tényleges többletköltségeit 
érvényesítheti, így a Megvalósítás Időtartamának a meghosszabbítását okozó, Vállalkozónak 
fel nem róható körülmények esetében Vállalkozó a költségeinek emelkedését, mint 
többletköltségét is elszámolhatja. 

A SZF 2.1 [Helyszín hozzáférhetőségének joga] Alcikkelye alapján Megbízó köteles 
Vállalkozónak a Helyszín részeire a hozzáférhetőség jogát és birtoklását megadni az Ajánlati 
Nyilatkozat Függelékében megnevezett időpontokban. Vállalkozó az alábbi - Szerződésben, 

illetve jogszabályokban rögzített - hivatkozások alapján Követelését megalapozottnak találja: 

A SZF 2.1 Alcikkelye szerint: 

"Ha a Vállalkozó késedelmet szenved és/vagy többlet kiadásai merülnek fel amiatt, hogya 
Megbízó nem biztosította az ilyen jogot, vagy nem adta birtokba a Helyszínt az előírt időn 
belül, akkor Vállalkozónak egy értesítést kell küldenie a Mérnöknek és a 20.1 Alcikkely 
[Vállalkozó követelései} alapján jogosulttá válik: 
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(a) a Megvalósítás Időtartamának meghosszabbítására a késedelem okazto mértékig, ha a 
befejezés késés t szenved, a 8.4 A/cikkely [Meg valósítás Időtartamának meghosszabbítása} 
alapján és 

(b) bármely ilyen Költség elfogadható haszonnal kiegészített összegének részére történő 
kifizetésére, amellyel a Szerződéses Árat megfelelően módosítani kell." 

A Költség fogalma a Szerződés 1.1.4.3 Alcikkelynek megfelelően: 

"A "költség" a Vállalkozó minden indokoltan felmerülő kiadását jelenti, akár a Helyszínen, 
akár azon kívül, beleértve az általános költségeket, de nem foglalja magában a nyereséget." 

3.2 KSH által nyomon követett árváltozások 

Az építőipari termelői árindex output árindex, annak az árnak a változását fejezi ki, amelyet 
az építtető fizet a kivitelezőnek. Ez az árindex figyelembe veszi az építési folyamatban 
felhasznált költségtényezők (anyag, munkaerő) árváltozását, a termelékenység és a 
kivitelezői profit változását. KSH az alábbi indexeket adja közre (mellékletként csatolva). 

• Az építőipar termelői árindexei (3.6.21.tábl.) 

• Építményfajták termelőiár-indexei egyes építményalcsoportokban (2008-), ezen 
belül közlekedési és hírközlési építmények. (3.6.19.tábl) 

• Beruházási ár-index anyagi-műszaki összetétel szerint (1991-), ezen belül 
megkülönböztetve építés és gépberuházási indexek (3.6.20.tábl) 

Tartaimát tekintve közlekedési építményekre vonatkozó kimutatás áll legközelebb az érintett 
metróépítési munkákhoz. A vonatkozó időszakban az alkalmazott építőipari árindexek egyike 
sem éri el a fogyasztói árindexet, így az elszámolhatóság e vonatkozáséban sem ütközik 
előírásba. 

3.3 Nemzetközi jogi megalapozottság 

A magyar KSH tevékenységét az uniós jogszabályok alapján, azokkal harmonizálva végzi, így 
az általa kimutatott árváltozások módszertana az uniós elvárásoknak, így az elszámolhatósági 
uniós követelményeknek is mindenben megfelel. A KSH a fenti indexek meghatározását is az 
alábbi Uniós szabályoknak megfelelően végzi, illetve végezte: 

• A Bizottság (98/715/EK) határozata (1998. november 30.) A Közösségben a nemzeti 
és regionális számlák európai rendszeréről szóló 2223/96/EK tanácsi rendelet A. 
mellékletében szereplő, az árak és mennyiségek mérésével kapcsolatos elvek 
magyarázatáról 

• A Tanács 1165/98/EK rendelete (1998. május 19.) a rövid távú statisztikákról 

• A Bizottság 588/2001/EK rendelete (2001. március 26.) a változók meghatározása 
vonatkozásában a rövidtávú statisztikákról szóló 1165/98/EK tanácsi rendelet 
végrehajtásáról 
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• A Bizottság lS03/2006/EK rendelete (2006.' szeptember 28.) a rövid távú 
statisztikákról szóló 116S/98/EK tanácsi rendelet végrehajtásáról és módosításáról a 
változók meghatározása, a változók listája és az adatok összeállítási gyakorisága 
tekintetében 

• Az Európai Parlament és a Tanács 1893/2006/EK rendelete ( 2006. december 20. ) a 
gazdasági tevékenységek statisztikai osztályozása NACE Rev. 2. rendszerének 
létrehozásáról és a 3037/90!EGK tanácsi rendelet, valamint egyes meghatározott 
statisztikai területekre vonatkozó EK-rendeletek módosításáról 

3.4 A Metróépítés általános árváltozásának vizsgálata a FIOle szerződések 

módszertana alapján 

A vizsgálat célja, hogya Swietelsky Magyarország Kft. összes Metróépítési Szerződéseinek 
meghatározó időszakában megállapítsa a ténylegesen bekövetkezett árváltozásokat. 

Miután munkaterület átadások, illetve azokhoz való hoziáférések jelentősen megkéstek, 
ebből következően a tervezés és interfész-egyeztetések is jelentős késedelmet szenvedtek. 
Ebből következőleg a Vállalkozó a beszerzéseit is az eredetileg tervezett időpontnál később 
tudta csak elvégezni. A vizsgálatokat a jelentősebb hányadot képviselő, meghatározó 
költségelemek, erőforrások listaáraira, könyvelt adataira vagy más beszerzésLszámláira lehet 
alapozni, amely vizsgálat eredménye aztán kivetíthető valamennyi további költség elemre és 
így meghatározható a késedelemmel érintett szerződésrészinflációs költsége. 

A számítás elvégzése érdekében a Vállalkozó beszerezte ezen költségelemek beszerzési árait 
és ezeket tett vizsgálat tárgyává. A számítást mintegy 300 tételre végezte el, 
anyagtípusonként csoportosítva és átlagolva. 

A vizsgálatot a FIDIC Általános Szerződéses Feltételei 13.8. pontjában nieghatározott 
módszer alapján készült: 

"ahol: 

. Lii .En lVln . . 
PII=u+b--+c--+d-' ,+ .... ". 

Lu Eo lVl0 

"Pn" a kiigazítási szorzó, amely az "n" időszak alatt elvégzett munka becsült szerződés 
szerinti, alkalmazandó külföldi fizetőeszközben kifejezett értékének 
meghatározásán ál alkalmazandó, az "n" időszak alapértelmezés szerint egy hónap, 
hacsak az Ajánlati Nyilatkozat Függelékében másképpen nincs meghatározva; 

"a" egy állandó együttható, amely akiigazítási adattáblában került megadásra, a 
Szerződés szerinti kifizetések nem kiigazítható .elemeinek arányát reprezentálja; , 

"b'~ "c", "d", ". olyan együtthatók, amelyek a Létesítmény kivitelezésére 
vonatkoztatható minden egyes költség tényező becsült arányát reprezentálják, 
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ahogyan azok a vonatkozó kiigazítási adattáblában meghatározásra kerültek; az így 
táblázatba foglalt költségtényezők a munkaerőre, aberendezésekre . és anyagokra 
vonatkoztathatók; 

"Ln", "En", "Mn", ... az "n "-dik hónapra vonatkoztatott aktuális költség indexek, vagy 
hivatkozási árak, a kifizetés pénznemében meghatározva, amelyek mindegyike a 
kiigazítási adattáblában szereplő költség elemre vonatkoztatható, a szóban forgó 
időszak utolsó napját megelőző 49. napon, (amelyre az adott Fizetési Igazolás 
vonatkozik) és 

"Lo '; "Eo '; "Mo '; ... az alap költség indexek, vagy hivatkozási árok, a kifizetés 
pénznemében meghatározva, amelyek mindegyike a kiigazitási adattáblában szereplő 
költség elemre vonatkoztatható, a Kiindulási Időpont napján. 

A kiigazítási adattáblázatban meghatározott költségindexeket, vagy hivatkozási 
árakat kell alkalmazni. Amennyiben az adatok forrása kétséges, akkor azt a 
Mérnöknek kell meghatároznia. E célból hivatkozni kell a vonatkozó (az említett 
Függelék táblázatának negyedik és ötödik oszlopában megjelölt) dátumok szerinti 
indexek értékeire az adatok forrásainak tisztázása érdekében, bár ezen dátumok (és 
értékek) nem feltétlenOl kell, hogy megegyezzenek az alapköltség indexekkel. 

Azokban az esetekben, amikor a (táblázatban megadott) "index pénzneme " és a 
kifizetés pénzneme nem azonos, akkor mindegyik indexet át kell váltani a kifizetés 
pénznemére az Ország Központi Bankjának vonatkozó eladási átváltási árfolyomán, 
azon a fent megjelölt napon, amelyen az index alkalmazandó. 

Mindaddig, amíg az összes index nem áll rendelkezésre, a Mérnök által 
meghatározott ideiglenes indexet kell alkalmazni a Közbenső fizetési Igazolások 
kibocsátásához. Amikor az aktuális költség indexek rendelkezésre állnak, a kiigazítás t 
ezeknek megfelelően újra ki kell számítani." 

Jelen esetben az alábbiak szerint történt a számítás: 

A számítás során olyan meghatározó és az egész munkát jellemző költségelemek kerültek 
figyelembe vételre, mint a szerkezeti anyagok,elektromos-, és gépészeti anyagok, 
energiahordozók, gépek, és bérköltség az összefoglaló a táblázatban szereplő részletesebb 
alábontásszerint. Ezek a tételek felölelik legfontosabb költségelemek meghatározó 
spektrumát, így hű képet adnak a Vállalkozónál felmerült tényleges inflációs hatásról. 

"a" - fix együttható: tartalmazza a tervezési és előkészítő munkák értékének részarányát 
(6%). 

"b", "c", "d" - alap költségelemek, illetve erőforráSOK részarányát mutatja, a Szerződések 
árain belül. Az erőforrások: szerkezeti anyagok (35%), belső beépítési anyagok (15%), gépek 
(15%), bérek (25%),energiahordozók (4%). 

"ln/Lo", "En/Eo", "Mn/Mo" - a fenti alap költségelemek, illetve erőforrások referencia árakból 
képezett év/év hányadosa mutatja tételesen az adott költségelem árindexét. Azon 
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esetekben, ahol Euro ára volt a szállító nak, az MNB havi, illetve éves Euro/HUF árfolyamát 
. alkalmazták. 

A kiszámított tételes árindexekből súlyozott átlaggal határozták meg a munka fajta teljes 
inflációs kulcsát. A számítás eredményét az alábbi összefoglaló táblázat mutatja. 
Megállapítható, hogya számított árindex 2008-2012 évek vonatkozásában lényegében 
megfelelnek a KSH által képzett építőipari árindexek értékének . 

. 

KSH Fogyasztói árindex bázis 104,20% 104,90% 103,90% 104,20% 118,34% 
. . 

A tényadatokkal alátámasztott kimutatás mindazonáltal megerősíti azt, hogya KSH által 
kimutatott, a Vállalkozó által korábban alkalmazott építőipari árindex lényegében megfelel a 
Vállalkozó által, egyedileg számított árindexeknek így azok alkalmazása megerősíti a 
tényköltségek alapján számított indexeket. 

A fentiek szerint elvégzett és a táblázatokban tételesen levezetett számítások megerősítik a 
Útmutató azon előírását, hogy az felmerülő változások nem haladják meg a fogyasztói 
árindexet. 
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4 Az állomási szerkezetépítések árváltozásának vizsgálata 

A Megbízó DBR, a vállalkozó Swietelsky és a közreműködő KIKSZ Zrt. egyeztetése i során 
Vállalkozó elkészítette és átadta a fenti árváltozásokra vonatkozó indoklásait és azokat 
megalapozó dokumentumokat 2013. február 19-én. KIKSZ szakértői fentiekre írásbeli 
véleményt adtak, majd a résztvevők február 26-27.-én, március 7.-én, április 8-án és iS.-én 
további személyes egyeztetéseket folytattak. 

KIKSZ képviselői az átadott és bemutatott számbavételi eljárásokat módszertanilag és 
részletezettség tekintetében elfogadhatónak és továbbfejlesztendőnek ítélték. Kifejtették, 
hogy nem támogatják a KSH által közzétett indexeket, hanem olyan - az adott munkára 
jellemző - reprezentatív ár-együtthatók kialakítását támogatják, amely megfelelő műszaki 
megalapozás mellett mutatja be a ténylegesen felmerült árváltozási költségeket. 
Megerősítették, hogy a "cost driver"-ekkel kapcsolatban lefektetett alapelveket jól 
alkalmazta a Vállalkozó. A pontosítás érdekében javasolták, hogy, a jellemző, reprezentatív 
költségelemek súlyozottan legyenek kialakítva, a munkálatok műszaki tartalmának 
megfelelően. 

A tényleges költségnövekedés megállapítására számítási eljárást kell rögzíteni, tekintettel 
arra, hogy bizonylattal nem állapítható meg, hogy egy korábbi, a késdelem miatt meg sem 
valósult beszerzés árszintje mi lett volna és az mennyivel tért volna el a tényleges későbbi 
beszerzés árszint jétől. A számítási eljárás alapadatai az adott költségtételek vonatkozásában 
összegyűjtött, a Szerződés eredeti ütemtervének megfelelő időpontban érvényes beszerzési 
árak, valamint a csúszás miatt később megvalósult tényleges beszerzés időpont jának árai. 

Vállalkozó az elhangzott irányelveknek megfelelően tovább pontosította korábbi 
kimutatását, speciálisan a Rákóczi és Kálvin téri állomások szerkezetépítési szerződései 
műszaki tartalmának megfelelően. 

Ahogy azt már a fenti bevezetőben is jeleztük egyetértés van Megbízó és Vállalkozó között 
abban, hogy az inflációs költség elszámolása jogos, ez megfelel a Metro4 Projekt építésénél 
használt összes szerződésnek. A Megbízó a jogalap tekintetében az összes szerződésben 
hasonló álláspontot képvisel, amely álláspontját a Metro4 Projekt építésére kiadott "Inflációs 
Különbözetek és Finanszírozási Költsegek Elszámolási rendje" tartalmazza. Inflációs költség 
elszámolása más szerződésnél jelenleg is folyamatosan történik, feltételezve természetesen, 
hogy az adott vállalkozónakjogos időtartam hosszabbítást fogadtak el. 

5 A költség alapadatok 1 

5.1 A reprezentatív alap erőforrások 

Költség csoportonként az alábbi reprezentatív (jellemző) erőforrások kialakítása történt 
meg: 

1 Melléklet: Költség alapadatok 
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• Szerkezeti anyagok: Betonacélok, betonok, zsaluzatok; 

• Szakipari anyagok: Elektromos anyagok; 

• Energiahordozók: Benzin, Gázolaj(diesel); 

• Bérek; 

• Gépek:tömörítő gépek, nehéz gépek,kisgépek, állványok és kerítések, 

A jellemző erőforrások aránya tételes, illetve alapos műszaki szakértői megfontolás után 
került súlyozásra a munkáknak megfelelően. A súlyozás során az adott erőforrások 

mennyiségi illetve időbeli igénybevétele került figyelembe vételre. A tényleges árváltozási 
többletköltséghez képzett reprezentatívalapárak az alábbiak szerint lettek kialakítva: 

5.1.1 Árváltozás né/küli fe/adatok 

Tekintettel arra, hogy a tervezési munkákat a Vállalkozónak a Kezdési időpontban meg 
kell kezdenie, a tervezési munkákra nem számolnak árváltozási többletköltséggel. 

5.1.2 Betonacé/ árak 

Az alapadatokat a Swietelsky Magyarország Kft. keretszerződései, illetve tényleges 
számlák biztosítják. Az alapadatok mértékegysége: tonna. A betonacélok beszerzését a 
Vállalkozó cége s szinten, az éppen folyamatban lévő munkájához szerzi be, ezért az 
alapadatokból éves átalagárakat kell képezni. Jellemzően a 8 mm átmérőjű betonacél ára 
eltér a többi, 10-32 mm-es betonacélokétól, bár arra is van példa, ahol minden átmérő 
ugyanazon áron adta abeszállítÓ. 

A betonacélok termelői árában igen jelentős pozitív és negatív irányú változások történtek 
az elmúlt években. A tényleges árak képzése során, ettől a körülménytől nem lehet 
eltekinteni. Az éves átalagárak képzése során fentiek miatt súlyozással figyelembe kellett 
venni a leszállított mennyiséget, valamint a szállítás (árváltozás) időpontját is. Minden 
egyes évre a fentiek alapján külön 8 mm~es és 10-32 mm-es betonacélokra állapították 
meg átlagárat. 

A kivitelezési munkák során a kisebb átmérőből történő felhasználás 8 %, a nagyobb 
átmérőből történő felhasználás 92 % volt. Ezek súlyozással való figyelembe vétel ével 
került kialakításra a Metró szerkezetépítésre egyedileg képzett átlagár, melynek változása 
adja az éves árváltozás mértékét. 

5.1.3 Leszállított betonok ára 

Az alapadatokat a Frissbeton Kft. listaárai képezték, melyek a munkák teljes időtartalmára 
rendelkezésre állnak. Az árképzés során meg kellett feleltetni egymásnak a különböző jelű 
betonokat, tekintettel arra, hogya kivitelezés során a betonjelölésekre vonatkozóan 
szabvány-változás történt. A szabvány-változás nem csak az anyagjelölésben hozott 
módosulást, hanem a "Környezeti hatások kitéti osztályozása" előírására vonatkozóan is 
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változásokat hozott. Abetongyárak 2010. évetkövetően a kitéti osztályok függvényében 
változtattak árképzésükön, melyet az értékelés során figyelembe vettünk. 

Az alkalmazott mértékegység: leszállított beton m3. 

A leszállított beton átlagárának képzése során 6 m3 kapacitású mixer-kocsit vettek 
figyelembe, 10-15 km szállítási távolsággal, valamint betonpumpát 20 m3/óra 
teljesítménnyel. Az így képzett egységárak adják a Rákóczi és Kálvin téri állomások 
beépítési helyére leszállított betonárát minden évben. 

A szerkezetépítési munkálatok során a legjellemzőbb betonminőségek beépítése az 
alábbiak szerint történt: 

C12-32(24)KK, új szabvány szerint: C12/15-24-F4 minőségű beton: 10 % 

C25-32(24)KK, új szabvány szerint: C25/30-24-F4 minőségű beton: 40 % 

C32-32(24)KK, újszabvány szerint: C30/37-24-F4 minőségű beton: 50 % 

A fenti súlyozások figyelémbe vételével került kialakításra a Metró szerkezetépítésre 
egyedileg képzett átlagár, melynek változása adja az éves árváltozásmértékét. 

5.1.4 Zsaluzatok ára 

A zsaluzatok átlagárát a Magyar DOKA kft. - a ténylegesen használt zsalu és 
állványrendszer - listaáraiból képezte a Vállalkozó. Tekintettel arra, hogya ténylegesen 
beépített födémek és falak mérete, teherbírása és magassága az építkezésen minden 
egyes szerkezeti elem esetén jelentősen eltér egymástól, egy 200 m2 mintazsaluzat 
összeállításával határozta meg az átlagárat. A födémekhez használt zsalu és 
állványrendszerben felhasznált elemek (úgymint zsaluhéj, fatartó, födémtámasz és Staxo 
keret) beépítési mennyiségeit a DOKA zsalurendszer útmutatója alapján állították össze. A 
falak zsaluzásához a falzsaluzati rendszerátlagárát vették figyelembe. 

A fenti mennyiségi felhasználás alapján kiszorzott súlyozások figyelembe vételével került 
kialakításra a Metró szerkezetépítésreegyedileg képzett átlagár, melynek változása adja 
az éves árváltozás mértékét. 

5.1.5 Elektramos kábelek 

Elektromos kábelek beépítésére a szerkezetépítések során kisebb mennyiségben került 
sor, elsősorban a felvonulási létesítmények, a térvilágítás és munkaterületek energia 

'ellátásának fenntartása és karbantartása során. 

Alkalmazott mértékegység: fm kábel, 

A súlyozás során akisátmérőjű kábeleket vették figyelembe a beszállítói listaárból, és a 
felhasználási arányok értékelését használták a súlyozás során. így került kialakításra a 
Metró szerkezetépítésre egyedileg képzett átlagár, melynek változása adja az éves 
árváltozás mértékét. 

11 
I r 
I ' 

~Ú--



Swietelsky Magyarország kft. Co-05/8 és Co-06/A Szerződések Árváltozások elszámolása 

KIKSZ Közlekedésfejlesztési Zrt. részére 

5.1.6 Energíahordozók 

Az energiahordozók árváltozásának számítása az APEH hivatalos oldalán megjelenő havi 
üzemanyagárak alapján történt. A nyilvántartás a magyarországi üzemanyagok átlagos 
havi árait tartalmazza. 

Alkalmazott mértékegység: liter. 

A havi árakból átlagos éves árat képeztek, annak érdekében, hogy minden egyes 
reprezentatív érőforrás árváltozása azonos struktúrában épüljön fel, a további számítás 
érdekében. 

5.1.7 Bérek 

A bérköltség változás kimutatása során a Swietelsky Magyarország kft. (és jogelődje), 
személyi jellegű ráfordításainak könyvelt tételeibőlindultak ki. A könyvelt ráfordításokból 
- Közreműködő Szervezettel való egyeztetés alapján - az egyedi tételeket nem vették 
figyelembe az alábbi részletezettséggel: 

Felmentési időre fizetett bér; Prémium Állásidőre fizetett bér; Egyéb bérelem; Bérköltség 
Románia; Külföldi napidíj; Végkielégítés; Vissza nem térítendő támogatás; Adóköt. 

bérenkiv. jutt. (isk.rendsz.képz.); Egyéb költségtérítés; Iskolakezdési támogatás; Szociális 
segélyek; saját dolg. vendéglátása; Szerzői jogdíj; M.hozzájár. Korengedm. nyugdíj; 
Egészségügyi ellátás; SZJA + EHO bére n kívüli juttatások után; Startkártya járulék. 

A fenti tételekkel való csökkentés után az átlagos állományi létszám alapján egyszerű 
osztással átlagos havi bérköltséget képeztek. Ennek változása adja a .bérköltség éves 
változásának mértékét. 

5.1.8 Nehéz gépek, KIsgépek, Állványok és kerítések, 

A szerkezetepítés során használt gépek, eszközök, szerszámok és egyéb munkahelyi 
berendezések árváltozását a Ramirent kft. napi bérleti listaáraiból képezte a Vállalkozó. 

Nehézgépek csoportja az alábbi eszközöket tartalmazza: Kotró-rakodók; Homlokrakodók; 
Pneumatikus bontó- és fejtőkalapácsok; Kompresszor; Hidraulikus bontókalapácsok. 

Kisgépek csoportja az alábbi eszközöket tartalmazza: Nagyfrekvenciás merülő vibrátorok; 
Mechanikus merülő vibrátorok; Vontatható kosaras emelők; Betonozó konténer; 
Hőlégfúvók PB-gáz üzemű; Hőlégfúvók elektromos; Hőlégfúvók gázolajos; Szivattyú 
(bÚvár); Szivattyú (benzinmotoros); Nagynyomású mosó; Porszívó (száraz/nedves) 

Állványok és kerítések csoportja az alábbi eszközöket tartalmazza: Mozgatható 
toronyálIvány, Létrák, Kerítések, Elektromos hosszabbítók, Felvonulási kapcsoló­

szekrények. 

Miután a felsorolásban szereplő eszközök munkahelyen való tartózkodása eltérő, a 
számítás során figyelembe vették az un. "Időarányos használatot". A százalékban 
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kifejezett érték azt mutatja, hogya teljes kivitelezési időszak mennyi részén kellet az adott 
eszközt a munkahelyen tartani. Minden egyes gép vagy berendezés mennyiségi értéket is 
tartalmaz a tényleges kivitelezésnek megfelelően. 

Az időarányos használat, a darabszám és az egységárak szorzatából képezhető a 
gépcsoportok átlagos napi súlyozott átlag költsége. Ezek egymáshoz viszonyított aránya 
adja a gépcsoportok költségének éves változásának mértékét. 

5.2 A reprezentatív költség csoportok 

A hasonló költség típusú erőforrásokat csoportosították (szakipari és szerkezeti anyagok, 
energia-hordozó k, bérek és gépek), ahogy az 5.1 pontban szerepel. 

5.3 Szerződéses Kifizetési Helyekre vonatkozó árváltozások 

A Szerződéses kifizetési helyekre vonatkozóan a reprezentatív költségcsoportok alapján 
tételes árváltozási együtthatót képeztek. A kifizetési helyenként megállapított együttható k 
meghatározása során szakmai súlyozással vették figyelembe az igénybevett reprezentatív 
költség csoportokat minden évre. A súlyozás mértéke az alábbi táblázatban követhető: 

Kifizetési helyek/költség csoportok 
1.kh Előzetes tételek, rezsi költségek 

Szerkezeti anyagok összesen 

Szakipari anyagok 

Energia 

Bér 
Kisgépek 

Állványok, kerítések, felvonulás 
2.kh Általános tételek 

Szakipari Anyagok 

Energia 

Bér 

Állványok, kerítések, felvonulás 

3.kh Végleges létesítmények tervezése 
Tervezés 

4.kh Közmű kiváltások 

Szerkezeti anyagok összesen 
Szakipari anyagok 

Energia 

Bér 
Gép 
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Súlyozás KH-re 

5% 
5% 

10% 

70% 

5% 
5% 

10% 

25% 
60% 

5% 

100% 

10% 

20% 

10% 

30% 

30% 



Swietelsky Magyarország kft. Co-OS/8 és Co-06/A Szerződések 
KIKSZ Közlekedésfejlesztési Zrt. részére 

5.kh Szerkezet építés 

Szerkezeti Anyag 

Energia 

Bér 

Gép 

5.4 Havi indexek képzése kifizetési helyenként 

Árváltozások elszámolása 

70% 

10% 

10% 

10% 

A szerződésben meghatározott prognosztizált ár árszintje elviekben lehet az ajánlatadás 
időpontjában érvényes aktuális árszint, az ajánlatban szereplő véghatáridőre prognosztizált 
árszint. A piaci hatásokból szükségszerűenaz következik, hogya vállalkozó által tett ajánlat 
árszintje egy olyan árszintre tehető, amely ténylegesen az ajánlat elkészítése és a projekt 
véghatárideje közötti időpontra tehető. 

A szakmai gyakorlatnak megfelelően a projekt eredeti futamidejének súlyozott közepe 
tekinthető a bázis időpontnak. A középidőt úgy számítják ki, hogy figyelembe veszik az 
eredeti számlázási időpontokat és az adott időpontban esedékes összegeket is, az így képzett 
középidő a tervezett kifizetése k súlypont jának megfelelő dátumot jelöl. Ez a meghatározás 
felel meg a szakmai és bírósági gyakorlatnak. 

Co-05/B szerződés középideje: 2008.04.18. 

Co-05/B szerződés középideje: 2008.01.19. 

KIKSZ képviselőivel történt instrukciók alapján az áremelkedésre vonatkozó göngyölt index 
számítása a szerződés szerinti befejezési időponttól kezdődik. 

A havi indexek megállapítása során figyelembe vették, hogya dokumentumok alapján az 

árváltozások általában minden év első negyedévében történnek. Azokban az esetekben, ahol 

alapadat nem állt rendelkezésre ott árváltozást nem vettek figyelembe. Az árindexekből havi 

indexeket (Havi Index = évi indexl\(1/12)), majd ezekből az adott szerződésre érvényes 

göngyölített havi indexeket képeztek. 

A pontos nyomon követés érdekében ezeket az indexeket mindkét szerződéshez - azok 
befejezési időpont ja alapján - Kifizetési helyenként visszaosztással havonta meghatározták, 
majd ezekből csak az adott szerződésre érvényes göngyölített havi indexeket lehetet 
képezni. 2 

6 Az árváltozási többletköltség meghatározása 

A szerződében rögzített Kifizetési Helyenként került meghatározásra a tényleges 
megvalósulásnak megfelelő, valós árváltozási többletköltség. 

2 Melléklet: havi indexek állomásonkénti kimutatásban szerepel 

14 I r 
•. ~ ú'--



Swiételsky Magyarország kft. Co-05/B és Co-06(A Szerződések Árváltozások elszámolása 

KIKSZ Közlekedésfejlesztési Zrt. részére 

A többletköltség kiszámítására kizárólag az eredeti szerződéses határidő után megvalósult 
teljesítésekre vonatkozóan került sor. A mellékietek tartalmazzák havonta a tényleges 
megvalósulás nyilvántartását Kifizetési Helyenként, valamint külön táblázatban az 
ugyanezekhez az időpontokhoz és kifizetésekhez tartozó, tételes árváltozásokat, 
állomásonként. 

Annak érdekében, hogy elkerülhető legyen a kettős elszámolás nem került figyelembe 
vételre a szerződéses időszak 1. Kifizetési Helyének árváltozása, ugyanis ezek a költségek az 
eredeti szerződéses időszakban merültek fel, így nem árváltozás, hanem finanszírozási 
többletköltség merült fel velük kapcsolatban a későbbi kifizetések okán. 

6.1 A Co-05/B Kálvin téri állomás szerkezetépítése3 

A csatolt első táblázat tartalmazza az állomás tényleges megvalósulását. A szerződés szerinti 
befejezési határidő 2009. május 10. volt. 

A második táblázatban a Vállalkozó összeszorozva a Szerződéses mérföldkövek által 
meghatározott pénzügyi ütem esedékes számla értékeit az ugyanazon időpontban érvényes 
havi inflációs kulcsokkal, minden egyes Kifizetési Helyre. Ezek összege képezi a tényleges 
árváltozási értéket. 

A Vállalkozó tényleges árváltozási többletköltsége és igénye a Co-05/B Kálvin téri állomáson 
113. 737, 75 €. 

6.2 A Co-06/A Rákóczi téri állomás szerkezetépítése4 

A kimutatások felépítése megegyezik a Kálvin téri állomással. A szerződés szerinti befejezési 
határidő 2009. március 29. volt. 

A Vállalkozó tényleges árváltozási többletköltsége és igénye a Co-06/A Rákóczi téri 
állomáson 43.246.796.- Ft. 

3 Melléklet: Kálvin téri állomás többlet költsége 
4 Melléklet: Rákóczi téri állomás többlet költsége 
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Költség alapadatok 

a 4-es metró 
Co-05/B Kálvin téri és Co-06/ A Rákóczi téri állomások 

szerkezetépítési szerződések módosítása 

Az időtartam meghosszabbításából származó árváltozások 
hatásának elszámolása 

Tartalom: Reprezentatív erőforrások árváltozása 
Reprezentatív költségcsoportok árváltozása 
Kifizetési helyek árváltozása 

Budapest, 1013. 04.18 



Swietelsky Magyarorszag Kft Co-OS/B es Co.06/A szerziidések 
Betonacel iÍrak 

5ziiJlító I Álmárő I HiÍny tonna (t) I Dátum I Ár (EUR/t) I EUR/HU~ 

Ruform Bt. 8·32 mm Megallijpodás 2006.02.17 

Ruform Bt. 8mm keretajánl"t 2006.06.06 

RuformBt. 10-28 mm keretajánl~l 2006.06.06 

Ruform Bt. S-28 mm Megállapodás 2006.11.09 

8 mm átlagár 2006 

11.1-32 mm átlagár 2006 

RuformBt. 8-32 mm Még~lIapodiís 2007.06.01 

Ruform Bt. .8-32 mm Megallapodás 2007.10.01 

8 mm átlagár 2007 

10-32 mm átlagár 2007 

Ruform Bt. 8-32 mm szálanyagiÍllitásl kerets;:erződ 2008.06.04 555 EUR 242,58 

Ruform Bt. 8-32 mm s2ábnyagállitasi keretszerzo5d 200a.11.D3 607 EUR 265.16 

S mm átlagár 2008 

10-32 mm átlagár 2008 

Ruform Bt. 10-32 mm 900,000 2009.01.20 523 EUR 279,84 

Ruform 8t. 8mm 100,000 2009.01:20 446 EUR 279,84 
Metróvas Kft. 8mm 15,000 2009.12.15 411 EUR 273,08 
M~trovas Kft. 10-25 mm 135,000 2009.12.15 377 EUR 273,08 

S mm átlagár 2009 
11.1-32 mm átlagár 2009 

Dutrade Zrt. 10-32 mm 872,016 2010.04.28 565 265,44 
fpv Fémker Kft. 10-32 mm 200,000 2010.08.03 445 281,26 

Jpv Fémker Kft. 10-32 mm 966,329 1010.08.09 455 281,26 
PV Fémker Kft. Smm 57,957 2010.08.09 "5 281,26 

(V Fémker Kft. 10-32 mm 900.000 2010.09.15 485 282,25 
PV F~mker Kft. Smm 100,000 2010.09.15 485 282,25 
PV Fémker Kft. 10-32 mm 500,000 2010.10.26 450 274.46 
PV Fémker Kft. Smm 25,000 2010.11.23 '65 275,70 
PV F~mker Kft. 10-32 mm 475.000 2010.11.23 465 275.70 

8 mm átlagár 2010 
1&-32 mm átlagár 2010 

PV Femker Kft. 10-32 mm 450,000 2011.02.22 505 271,lS 
PV Fémker Kft. 8mm 50,000 2011.02.22 SS4 271,18 
PV Fémker Kft. 10-32 mm 48,692 2011.05.13 50s 266,78 
Dutrade Zrt. 8mm 2,112 2011.05.18 554 266,78 

f"d'zrt. 10-32 mm 6,698 2011.05.18 530 266,78 
Dutrade Zrt. 10·32 mm 24,168 2011.05.19 534 266,78 
Dutrade Zrt. 10-32 mm 47,416 2011.05.19 530 266,78 
rcellor Mittal lD·32 mm 72,938 2011.05.24 505 266,78 

Arcellor MItta! 10-32 mm 500,000 2011.05.27 545 266,78 
Arcellor Mitta! 8-32 mm 500,000 2011.05.24 520 266,77 
ArcBllor Mittal 10-32 mm 700,069 2011.08.01 513 212,26 
Ózdi Acél M. (soproni 81rós; 'mm 2,500 2011.09.08 '" 284,60 
Ózdi Acel M. {soproni 8iros, 16-20 mm 5,000 . 

2011.09.08 5>4 284,60 
8 mm átlagár 2011 

11.1-32 mm átlagár 2011 

PV Femker Kft 10-32 mm 505.041 2012.01.27 "8 307,41 
PV Femker Kft. Smm 41,184 2012.01.27 5H 307,41 
PV Fémker Kft. 10-32 mm 518.330 2012.03.26 510 292,18 
PV Fémker Kft. 'mm 50,000 2012.03.26 5Z5 292,18 
PV Fémker Kft. 10-32 mm 506,088 2012.05.29 505 293,53 
PV Filmker Kft. 8mm SO,OOO 2012.05.29 5Z5 293,53 
PV Fémker Kft. 10-32 mm 214,150 2012.09.11 '" 284,07 
PV Fémker Kft. 'mm 20,000 2012.09.11 5>5 284,07 
PV Mmker Kft. 10-32 mm 99.456 2012.11.15 4" 282,42 

8 mm átlagár 2012 
11.1-32 mm átladr 1012 

SÚlYOlá. 
2006 I 2007 I 2008 I 2009 I felhannálás alapj';n 

8 mm átlagárak 8" 108333 117127 131217 123 102 

10-32 mm átlagárak 92% 105667 115793 130550 140735 

Súlyozott átlagár 105880 115900 130603 - 139324 

SúlYDzott infládó év/év 100,0% 109,5% 112,7% 106,7% 

betonacel arak (5W) mS (version 2j.xls 

2013.04.18 

I ÁR(HUF) I Átlagár .. 

90500 

119500 

111 500 

115 OOO 

108333 
. 

lOS 667 

BO OOO 

118 ooo 

117127 

115793 

137313 

160824 

131217 

130550 

146405 

124717 
112333 
102930 

123 102 
14073.5 

.149975 
125 162 
127975 
139225 
136 S91 
136891 
123506 
128202 
128202 

136443 
134240 

145081 
149149 
134724 
146730 
141394 
141394 
141394 
134724 
134724 
138122 
139568 
170475 
162222 

ISO 032 
141577 

153 089 
157700 
149012 
153395 
148231 
154101 
140613 
146295 
138386 

153833 
148365 

2010 I 2011 I 2012 

136443 150032 153833 

134240 141577 148365 

134417 142254 148803 

96,5% 105,8% 104,6% 



Swietelsky Magyarország Kft. 

ÁllomásI szerkezet epltések 

Leszállított, pumpált beton m3 Súlyozás 
C12-32(24)KK C12/1S-24-F4 10,0% 
C20-32(24) KK C20!25-24-F4 0,0% 
C2S-32(24)KK C25/30-24-F4 40,0% 
C30-32(24) KK C30/37-24-F4 50,0% 

Súlyozott Átlagár 

Súlyozott Indell: év/év 

Metró 4 szerkezet épitések 
Betonok súlyozott ára 

2006 2007 
16727 18058 
20767 22418 
21657 23388 
24427 26378 

2013.04.18 

2008 2009 2010 2011 2012 
19863 21036 19578 20454 22096 
24653 26056 23578 24154 25496 

25723 27186 24578 25354 27196 
29013 30636 25578 27654 29396 



Infláció számítás zsalura: DOKA 

Aik I ti '[ I k á r nb"1 2008 2012 'dö kb amazo Ieee az rlsa o ., m an: 

186011000 DOKA ZSALUHÉJ 3-SO 21 MM 250/50CM 
186009000 DOKA ZSALUHÉJ 3-SO 21 MM 200/50CM 
186008000 DOKA ZSALUHÉJ 3-80 21 MM 150/50CM 

Zsaluhéj atlagára 

189701000 DOKA FATA.RTÓ H20 TOP P 1,80M 
189702000 DOKA FATARTÓ H20 TOP P 2,45M 
189703000 DOKA FATARTÓ H20 TOp P 2,65M 
189704000 DOKA FATARTÓ H20 TOP P 2,90M 
189706000 DOKA FATARTÓ H20 TOP P 3,SOM 
189707000 DOKA FATARTÓ H20 TOP P 3,90M 
189709000 DOKA FATARTÓH20 TOP P 4,90M 

586086000 DOKA FÖDÉMTÁMASZ EUREX 20 250 
586087000 DOKA FÖDÉMTÁMASZ EUREX 20 300 
586088000 DOKA FÖDÉMTAMASZ EUREX 20 350 
586089000 DOKA FÖOÉMTÁMA8Z EUREX 20 400 
586090000 OOKAFÖDÉMTAMASZ EUREX 20 550 

586134000 DOKA FÖDÉMTAMASZ ECO 20 250 
586135000 DOKA FÖDÉMTÁMASZ ECO 20 300 
586136000 DOKA FÖDÉMTÁMASZ ECO 20 350 
586137000 DOKA FÖDÉMTÁMASZ ECO 20 400 

, 582302000 STAXO 100 KERETO,90M 
582301000 STAXO 100 KERET 1,20M 
582300000 STAXO 100.KERET 1,80M 

Munkaállvány és zsaluállvány átlag 

588103500 FRAMAX XUFE ELEM 2,40X2,70M 
588100500 FRAMAX XUFE ELEM-1,35X2,70M 
588102500 FRAMAX XUFE ELEM O,90X2,70M 
588104500 FRAMAX XUFE ELEM 0,60X2,70M 
588106500 FRAMAX XLlFE ELEM 0,45X2,70M 
588108500 FRAMAX XLrFE ELEM 0,30X2,70M 

Falzsaluzatok átlagára {m2 

Súlyozott <Ítlag<Ír év/év 

Ilndax zsaluzatokra I 

Infláció DOKA m,xlsx 

Co-05/B és Co-OFi/A .szerződések 
DOKA lsllJzatok - Inflácio számltás 

[ Súlyozás 
2007[ 200 m2-re 

m2 

105,0 105 

db 
100 100 

db 
17 17 

. 

db 
55 55 

vagy 

födem 15%-a 

db 

15 

6,48 
3,645 
2,43 
1,62 
1,215 
0,81 m2 

105 

I I I 

200al 

32,40 
32,40 
32,40 

32,40 

14,90 
20,30 
22,03 
24,08 
29,81 
32,29 
40,48 

31,91 
33,98 
37,65 
47,53 
73,20 

31,91 
33,98 
37,65 
47,53 

67,20 
73,27 
86,44 

75,64 

924,25 
488,41 
371,92 
316,00 
271,10 
238,44 

190,37 

149,46 

100.00%1 

2013.04.18 

2009
1 

2010
1 

2011
1 

2012 

36,40 36,40 30,00 30,00 
36,40 36,40 30,00 30,00 
36,40 36,40 30,00 30,00 

36,40 36,40 30,00 30,00 

16,80 16,80 18,14 18,68 
22,40 22,40 24,19 25,47 
25,20 25,20 27,22 27,53 
28,00 28,00 29,40 28,68 
33,60 33,60 36,29 37,44 
36,40 36,40 39,31 40,57 
47,60 47,60 51,41 50,71 

36,40 36.40 39,68 41,66 
39,20 39,20 42,73 44,87 
44,80 44,80 48,83 51,27 
56,00 56,00 61,04 64,09 
86,80 86,80 92,88 97,52 

36,40 36,40 38,95 41,66 
39,20 39,20 41,94 44,87 
44,80 44,80 47,94 51,27 
56,00 56,00 59,92 64,09 

43,82 89,60 95,87 100,66 
48,61 98,00 106,82 112,16 
63,99 114,80 125,13 131,39 

52,14 100,80 109,27 114,74 

1075,20 1075,20 1075,20 1128,96 
568,40 568,40 568,40 596,82 
434,00 434,00 464,38 487,60 
366,80 366,80 392,48 412,10 
316,40 316,40 338,55 355,48 
277,20 277,20 296,60 311,43 

221,59 221,59 233,34 245,01 

170,45 114,10 180,19 187,82 

114,04%1 102,14%1 103,50%1 104,24%1 



Swietelsky Magyarország Kft 

Leggyakoribb kábelek Metro 4 

Megnevezés Sulyozás 2006 

N2XH-J - Jx2,5mm' halogénmentes kábel, 
tartószerke:zelen ve:zetve, ill. védócsóbe húzva 

N2XH-J· 5x2,5mm' halog6nmentes kábel, 
20,00% 

tartószerkezelen vezetve, ill. védóc~öbe hózva 

N2XH-J - 5x4mm' halogénmentes klibel, tartószerkezeten 
v""etve, ill. védiicsöbe húzva 
N2XH-] - Sx6mm' nalogérunentes kábel, lartószerke~etell 
vezetve ill. védöcsöbe húzva 
N2XH-J - Sx IUmm' halogénmentes kábel, 
rartószerkezelen vezetve, iU. védőcsöbe húzv~ 
N2XCH·) _ 4xS0/25mm" halogénmentes kábel, 

40,00% 
tartószerkezelen ve:zetve, ill. védöcsóbe húzva 
N2XCH·) - 4x95150mm' halogérunentes kábel, 

40,00% 
tartószerkezeten ve:zetve ill. vtldöcsőbe Mzva 
NHXH E90fFEI80 3xl,5mm' tl'izáJJó kábel, tiJnkcótartó 
tartószerkezelen vezetve, ill. bilincses megfogással 
ro 'ütve 
NHXH E'J01FE180 3x2,5mm' tiizúll6 kábel, funkcótartó 
Im1ószcrkezeten vezetve, ill. bilinc.\e5 megfogással 
rÖ!!2ílVe 
NHXH E90/FEI80 5x2,5mm' luzáll6 kábel, timkcótartó 
tartószerk""elen vezetve, ill. bilincses megfogással 
rögzítve 
NHXH E90/FE180 5x4mm' ruzlÍHó kábel, Hmh6tllrló 
tartószerkezelen vezetve, m. bilincses megfoglÍssal 
rö~lve 
NHXCH E90JFEI80 4xl20nOmm' tüz,uló kábel, 
funkcótartó tart6szerkezeten vezetve, ill. bilincses 
me 'fogással rő 'zitve 
NHXCH E90/fEl80 4xl50nOmm' tűzálló kábel, 
funkcótnrtó tartószerkezeten vezetve, ill. bilincses 
me 'lu 'JÍssal rű ,zitve 
NHXCH E90/FEl80 4xl 35f95mm' tiízálló kábel, 
fllnkcótartó rnrtószerkezeten vezetve, ill. bilincses 
me ·tiJgassal rögzítve 
NHXCH E90fFEl80 4x240/120mm' tűzálló kábel, 
ti1;;~tartó tartószerkezelen vezetve, ill. bilincses 
me ol!ássa! rögzítve' 

(Sulyozott <ItIagár . 100,OYO 

ÁrIndex év/év 

Kábelek listaáraLDL 1 m.xls 

Melr04 szerződések 
Elektromos kábelek 

DL 1 lista árai szerint 
MértéketlVSé :fm 

L.lstaár 2007 L.lstaár 2008 I.lstaár 2009 Ustaar2010 

252,0 284,0 360,0 330,0 

406,0 460,0 540,0 510,0 

640,0 720,0 810,0 . 130,0 

870,0 990,0 1105,0 1 020,0 

1390,0 1560,0 1630,0 1 903,0 

8600,0 9005,0 7460,0 8900,0 

16005,0 17 900,0 13005,0 15730,0 

630,0 520,0 550,0 550,0 

850,0 660,0 660,0 660,0 

1 220,0 1400,0 1 200,0 1120,0 

1 590,0 1620,0 1450,0 1450,0 

20200,0 22200,0 19200,0 21200,0 

24400,0 25100,0 24100,0 24100,0 

28200,0 28200,0 27400,0 27400,0 

40800,0 40800,0 30340,0 30340,0 

9923,2 10854,0 8294,0 9954,0 

L.Jstaár2011 

312,0 

485,0 

735,0 

1105,0 

1903,0 

10300,0 

17800,0 

520,0 

700,0 

1120,0 

1450,0 

22000,0 

27900,0 

32000,0 

43000,0 

11 337,0 

I 
'(' 

2013.04.18 

Uslaár2012 

332,0 

510,0 

750,0 

1 105,0 

1 930,0 

10300,0 

17800,0 

520,0 

700,0 

1120,0 

1450,0 

22000,0 

27900,0 

32000,0 

43000,0 

11 342,0( 



2013.04.18 
Metró 4 

Swietelsky Magyaror52ág Kft. O ;:emanyagárak 2006-2012 

FPEH il.emanyag árak Ben.!n 
Diesel 

Idöpont Ftll -I Átlagár 1 Árvá!to.ás Ftll -I Átlagár 1 Árvá/tolás 

255 
2006.01.01 2" 

2006.02.01 253 '" 
2006.03.01 267 2" 

259 
2006.04.01 2" 768 
2006.05.01 275 

2006.06.01 285 '" 
2006.07.01 289 '" 100,00% 276 272 100,00% 

2006.08.01 29' 
285 

2", 
2006.09.01 310 

2006.10.01 295 
2", 
275 

2006.11.01 270 

2006.12.01 762 
211 

2007.01.01 259 2" 

2007.02.01 '" 
265 

'" 2007.03.01 '" 
2007.04.01 259 

250 

2007.05.01 267 
252 

2007.06.01 275 
256 

2007.07.01 287 m 98,56% 260 261 95,87% 

2007.0B.Ol 28' 
264 

2007.09.01 285 
264 

2007.10,01 282 
267 

2007.11.01 284 
212 

2007.12.01 284 '" 
200B.Ol.01 2" 

2" 

2008.02.01 289 
295 

200B.03.01 202 
296 

2008.04.01 302 
310 

2008.05.01 298 
315 

200B.06.01 302 
317 

2008.07.01 312 '" 109,39% 333 313 119,77% 

2008.08.01 Hl 
337 

2008.09.01 305 
326 

2008.10.01 302 
315 

2008.11.01 300 
311 

2008.12.01 274 
297 

2009.01.01 240 '" 
2009.02.01 '" 

243 

2009.03.01 '" 
254 

2009.04.01 253 
254 

2009.0S.01 267 
262 

2009.06.01 269 
260 

2009.01.01 202 275 92,05% 211 270 86,27% 

2009.08.01 305 
289 

2009.09.01 297 
277 

2009.10.01 305 
285 

2009.11.01 2" 
275 

2009.12.01 299 
296 

2010.01.01 300 
283 

2010.02.01 315 '" 
2010.03.01 Hl 

2" 

2010.04.01 '" 
304 

2010.05.01 335 
310 

2010.06.01 339 
315 

2010.07.01 340 '" 120,78% '" 315 116,12% 

2010.08.01 348 
334 

2010.09.01 343 '" 
2010.10.01 340 

327 
330 

2010.11.01 3" 
2010.12.01 342 

327 

2011.01.01 350 
339 

2011.02.01 365 
355 

2011.03.01 368 
354 

2011.04.01 359 
357 
379 

2011.05.01 3" 
2011.06.01 389 

379 

2011.07.01 387 380 114,27% 370 375 119,12% 

2011.0B.Ol 373 
355 

2011.09.01 391 
379 

2011.10.01 3" 
372 

2011.11.01 400 
407 

2011.12.01 400 
422 

2012.01.01 407 
443 

2012.02.01 407 
437 

2012.03.01 425 
444 

2012.04.01 427 
441 

2012.05.01 '" 
445 

2012.06.01 449 
443 

2012.07.01 432 427 112,46% 435 438 116,85% 

2012.08.01 410 
415 

2012.09.01 420 
437 
443 

2012.10.01 442 439 
2012.11.01 433 432 
2012.12.01 415 

2013.01.01 410 
430 
423 

2013.02.01 414 

2013.03.01 431 
<35 

v/év árváltoxá5~ -, 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 

ÖS5Zesító 
Benzin 100,0% 9B,6% 109,4% 92,1% 120,8% 114,3% 112,5% 

Diesel 100,0% 95,9% 119,8% B6,3% 116,7% 119,1% 116,9% 

apeh IIzemanyagarak 2 



Swietelsky Magyarország Kft, Metró 4 szerkezetépftések 
Bérköllség, bérjárulék 

Személyi jellegű rátordltások alakulása (eFt) könyvelt adatok alapján 

Érintett évek 2006 2007 2008 

5081 

.1'. 

, I 
i Idő~ ,,,,,tt bél 

~o.' , 

III , 

Z013.04.18 

2009 2010 2011 2012 

~ 
.3.~ 

'.31 

=I 
---

.~ 

2815 052 283860! 2 683 931 2 506 491 2 501 532 2 250 251 1 659 801 

R
' ,'/'1t~9Ü egyéb , 

, , 
" , 

•' ,~",' , , 
, 

, 

~ 

~ , 
j" 

ii;"" 
ir i I 

Hónapok 
Átlag havibér eFt/fő 

i 

" 

bérköJtség vaJtozás évfév 

Sw Mo bérek 2007 -2012.xls 

I-

<;e I 

336L 

4-,-" 

141 762 

989290 
21 

ti 
1178624 

4135436 

12 
382,486 

100,0% 

152145 

98624 

1 175 712 

4166465 

12 
395,000 

103,3% 

189186 

93163. 

1101740 

3974861 

12 
413,531 

I 
166927 

76790' 
.25352 

893619 

3567037 

12 
416,321 

160241 

745011 

..1Q57 

899263 

3561 036 

12 
427,598 

142 500 

40751 .= 
_.~ 

735444 

3128201 

12 
423,875 

103731 

"J.E 

50847f 

2272016 

9 
436,004 



Swiete!skyMagyarorszag Kit. 
co-05/8 és Co-o6/A szerződesek 

Gepek-Infladó sz,jmitás 

Infládó számitás: Ramlrent alkalmazott tételek az árHstákból2007-20 1:2. időszakban: 

2013.04.18 

Mértékegyseg: 
naptári nap 

S:z:erkezetépltésl munkákhoz 

Estkllzllk 
Időszak I Mennyiség J '~::;~~ia~s J 2()06 I 2007 I 2008 I 2009 I 2010 l 201i I 2012 

1.1; Mozgatható toronyálJvány, széles (1,35"'2,60) 
U?RIGHT SPAN 300W,2 m magas 
UPRIGHT SPAN JOOW, 3 m magas 
UPRIGHT SPAN 300W,4 m magas 
UPRIGHT SPAN 300W,5 m magas 
UPRIGHT SPAN 300W,6 m magas 
UPRIGHT S?AN 300W,7 m magas 
UPRlqHT SPAN 300W,S m m~gas 
UPRIGHT SPAN 300V'/, 9 m magas 
LJPRIGHT SPAN 300W; 10 m·magas 
UP.RIGI-jT SpAN jOOW, II m magas 
UPRIGHT SPAN 300W, 12 m magas 

r.5. Létrák 
Univerzális 6 m 
Univerzális 8 m 
Huzóköteles 12 m 

1.6. Kerítések 
. Mobilkentés 3,5 m elemekkeJ, lábakkal, kapuval 

: 3.2. Betonkeveró gépek 
100_120 J 

170_1851 

300 I 
3.42. Nagyfrekvenciás merürővibrátot'(lk 

Merülövibrátorok frekvenda:lrnlakitókhoz 

1 

átm.: 38-60mm flexibilis tengellyel 
Meri.llövlbrátorok beepltett frekvencia :ltalakitóval 

I atm.:28-58mm flexibilis tengellyel 

1

3.43. Mechanikus merülövibrátorok 
Merülövibrátorok 230V 
Elektromos vJbrátorok 230V 
Benzinmotoros vibtátorok 

5.1. Elektromos hOS5zabbitók 
230V, !6A 20fm 
400V .5*16A 20 fm 
4<lOV 5*J2A 20 fm 

5.2. Felvonulási kapcsolósxekrények 

FIIF-I 
. (Sdb 230YI16A dugalj; I db 400VI16A dugalj; 

2 db 400V132A dugalj) 
Villamos e!osztószekrény 
(l·db 400VmA dugalj; 2 db 400VI16A dugalj; 
6db 130V/16A dugalj) 
YlIJamos elosztószekrény 
(4 db 400V/J2A dugatJ: 6 db 230VII6A dugalj) 

6.l.Vontatható kosaras emelök 
UpRightTL37 
Dino Uft 135T UpRightTL38 

Dino Lift 15(lT 

Dino Lift 160XT 
GenieT,Z50 
Dino Lift 180T, Omme 1850 E8Z 

Dino Lift 230T 
Omme 2500 EZB 

7.21. Oszlopos fe[vonók (3-6 hónap között,40m-ig) 
Combilift 200Z . 
200 Z 

500Z 
500Z? 
500Z/ZP 
i500ZP 
1500Z/ZP 
1000 Z 

7.22. Feidepályás felvonók 
GEDACombilift Comfort 200 kg,max: 19m 
GEDA (tetiiliocen eltolható kocsi) 
GEDA (billenoplJttony.szerer.~k) 

Bútorfelvonó GEDA 250 Z 

7.6. B etonozó konténer 
5001 
7501 
1000 I 
1500 J 

B.2. Kotrö-rakodók 
VOLVO BL 71 
Bontokalapacs 

8.J. HomJokrakodók 
AVANT 528 
AVANTóJ5 
ünCOs mélyásó, Immél}; 20cm széles 

JCB ROBOT 110 
JeB ROBOT 190 

15.1. Hélégfúvók PB_gáz iizemU 
Max 25 kW 
Max 35 kW 

21_Ramirent Infláció 130301.)(15 

100 

10 

10 
10 
10 

40% 
40% 
40% 
40% 
40" 
40% 

·40% 

40% 
40% 
40% 
40% 

90% 

90% 

90% 

100% 

90% 

90% 
90% 

70% 

70% 

70% 
70% 
70% 

70% 

100% 
100% 

100% 

100% 

100% 

100% 

40% 

40% 
40% 
40% 
40% 

40% 
40% 
40% 

40% 
40% 
40% 
40% 
40% 

40% 
40% 
40% 

70% 

70% 
70% 

70% 

50% 

50% 
50% 
50% 

40% 

20% 

40% 
40% 
40% 

40% 
40% 

10% 
10% 

I 890 
2 IlO 
2530 

2840 

3 140 
3360 
3 SeD 

3920 
4210 
4450 
4700 

550 

620 
690 

450 

I 240 

1 650 
2480 

I 330 

3650 

3030 
3030 
3580 

170 

340 
450 

620 

620 

2 110 

12 ooo 
11000 
14 OOO 
15 ooo 
16 OOO 
24000 

30000 
28 ooo 

4800 
5 100 
S 100 
5600 

6 100 
II OOO 
11500 
11500 

3440 

550 
BOO 

3 100 

1650 
I 860 
2070 
3 100 

18600 
10500 

11000 
12 ooo 
8 OOO 

12300 
16 ooo 

! 310 
I 450 

2 160 
2480 
2885 
3200 
3555 
3825 
4060 
4470 
4780 
5060 
5345 

640 

715 

790 

405 

I 390 

I 840 
2740 

I 475 

4053 

3380 
3380 
3975 

185 

360 
475 

715 

715 

2 110 

12500 
12500 
14500 
15500 
16500 
14000 
30 OOO 
30 ooo 

5400 
5150 
5750 
6300 
6850 

12400 
12900 
12900 

4 150 

680 
895 

3980 

,.40 

2065 
22';10 
3415 

19800 
10750 

II ooo 
12 OOO 
8 OOO 

I, ISO 

16 OOO 
o 

I 465 
I 615 

2430 
2840 
3240 
3560 
3970 
4290 
4540 
5020 
5350 
5670 
5990 

730 

SIO 
890 

360 

I 540 

2030 
3 OOO 

I 610 

4455 

3730 

3 no 
4370 

200 

380 
SOO 

SIO 

SIO 

2 110 

13 ooo 
13 OOO 
15 ooo 
16 OOO 
17 ooo 
24000 

30 OOO 
32 OOO 

6 OOO 
6400 
6400 
7 OOO 
7600 

13800 
14300 
14300 

4860 
SIO 
990 

4860 

2030 
2270 
2510 

3130 

21 OOO 
II OOO 

,. II OOO 

12 OOO 
8 OOO 

14 OOO 
16 OOO 

I 620 
I 780 

2590 
] OOO 
3400 

3730 

4 130 

4540 
4780 

5270 
5590 

5990 

6320 

890 

890 
890 

360 

1540 

2030 
3 OOO 

: 860 

4700 

3890 
3890 
4620 

240 

410 
570 

890 

890 

2350 

13 OOO 
13 OOO 
15 OOO 
16 OOO 
17 OOO 
24 OOO 

30 OOO 
32 OOO 

6200 
6700 
6700 
7300 
7900 

14400 

14900 
14900 

5 180 
860 

I 040 
S 180 

2030 
2270 
2 SIO 
3730 

21000 
II OOO 

II OOO 
12 OOO 
e OOO 

14 OOO 
ló OOO 

I 620 
J 780 

2750 
3 160 
3650 

3970 

4370 
4780 
5 100 
5590 

5910 
6320 
6720 

970 

970 
970 

410 

I 620 

2 110 
3 160 

2030 

4940 

4050 
4050 
4860 

240 

410 
570 

970 

970 

2430 

iJ OOO 
13 OOO 

15 OOO 
16 OOO 
17 ooo 
24 OOO 

30 OOO 
32 OOO 

6400 
7 ooo 
7 OOO 
1600 
8200 

IS OOO 
15500 

IS 500 

5430 

810 
970 

5430 

2 I JO 
2350 
2670 
3990 

24 MO 
10 OOO 

II OOO 
13000 
8 OOO 

14 ooo 
16 OOO 

1780 
1 780 

3 OOO 
3480 
3970 
4370 
4780 
5270 
5590 
6 160 

6500 
6970 

7370 

1050 

I 050 

~ 050 

450 

I 620 

2110 
3 160 

2110 

5170 

4290 
4290 
5 100 

240 

410 
570 

970 

970 

1430 

13 OOO 
13 OOO 
15 OOO 
16 OOO 
17 OOO 
24000 

30 OOO 
32 000 

6400 
7 OOO, 
7 OOO 
7600 
8200 

15000 

15500 
15500 

5990 
890 

I 050 
5990 

2 190 

1430 
2840 
4050 

14 OOO 

10000 

II 000 
13 OOO 
SOOO 

i4 OOO 
16 OOO 

I r 

I 860 

I B60 

1(' cr 



Swietelsky Magyarország Kft, 

Es%kö%ök Idöszak 

Max 52 kW 

Max 70kW 

Max Bl kW 
Max [00 kW 

-' 5,2, HöJégfúvök elektromos 

2 kW, 3 kW 

5-6 kW 

9kW 
12-15 kW 

lakW 

15,3, HölégÍLlvók gá%o!ajos 

ATIKA 040, 044, ITM EH045H, EHO SOH, 44kW 

ATIKA b65, 63 kW 

ITM EHD 75 EHO 80 

ATIKA DI051TM EHD 105 H 

Thermo 8atox 6001700 füstelveletéses 

ITM Antares 80 füstelveletéses 

Thermo Betox,1200/1300 tüstelvezetéses 

BV 460E 

/5,4- Párádanltók 

paraleval.Utó, max.levilasztható vizmennyiség: ISI 

Páralevilasn6, max.leválasztható vizmennyiség: 201 

PáralevaJasztó, max.levalasztható vízmennyiseg: 401 

Páralev-ilasztó, max.lev;ilaszth~tó vízmennYIség; 521 

Pár'alevalasztó, max. !eválasztható vízmennylseg: 601 

111,1. Pneumatikus bontó-és fejtókalapácsok 
Fejtökalapácl, levegölgény: 54-57m3Ih, 
tömeg: 8,6-12 kg 
Bontókalapks, levegölgeny:75-1 00m3/h, 
tömeg: 22_30 kg 

Pré,legtömlc, 20 fm nyomás: 16 bar 

VescS"Zárak, hegyes lapos asz/altvésc,fejtö és bontó 

18.2. Kompresszor 
Kompresszor elektr0!'10s KAESER g,;o.Car 
légtel)esitmeny 4501ts, 230'1, nyomás 10 bar 

Kompresszor elektromos'KAESER MI2E 

Kompresszor dlzel vontatható KAESER M43 

Kompresszor dizel vontatható KAESER M57 

Kompresszor dlzel vontatható KAESER M80 

Kompresszor dizel vontatható KAESER M 121 M 122 

I B.3_ Hidraulikus bont6kalapácsok 

Hidraulikus tápegység Selle/Atlas Copm, Honda 

FeJtókalapá~s, Selle/Atlas Cop~o, tömeg: f2kg 

Sontókalap:ics, Belle/Atlas Copco, tömeg: 23kg 

20.1. Szivattyú (búvár) 

Vjzszivattyú elektromas, max 3601/perelg 

VizszIvattyú elekt/'Clmos, max 1000l/percig 

Vízszivattyú elektramos, nyomómagass.ig 38m 

Zagyszivattyú elektromos, max 6801/perc 

20,2, Szivatty"ú (benzinmotoros) 

Vínzivattyu 600Ilperc 

Vizszivattyú, 10001/perc 

Szennyvízszivattyú 650lfperc 

5zennyvízsziva«yú iJODJ/perc 

Szennyvízszív.«yÚ 23001/perc 

21,J. Nagynyomású mOJÓ 

Nagynyomású mos';, "'·degvizes: tömlÖVel230Vf400V 

Nagynyomasú mosó, melegvlzes 

NagynyQmisú mosó, meJegvi.zes 05 ~/J 8-4MX 

l J .2. Porszívó (száraz/n,edves) 

Po •• zívó,száraz 230'1, 12COW 

Pomívó, szaraz 230V,l000W, SO mm-es csővel 
i Porszívó sr.lrazlnedves KARCHER NT 65!2 

Porszívó finom betonporhoz GAS 14.20RF 
2JOVll400W 

Porszívó viZeS DC 50-W, 230Vfl400W 

~;~s~:)ó betonmaróhoz SLASTRAC 80C 317 
szaraz . 

Nehéz gépek sulyazott dl]a 

Klsgepek sulyozo« dI)a 
Állvanyok, kerítések súlyozott dIla 

/;ehéz.géPek súlyozott atl~ga 
Kfsgepek súlyozott atlaga 

Állványa).: kerítések .úl ozott ádaRa 
. 

Megjegyzés: 

Nehéz gépek t~rtalma: 8,i, B.3, 18.1, J8.2, 18.3 

·Kisgépek mruJma: 3.2, 3.42, 3.43, 6.3, 7.21,7.22,7.6, 15.J, 15.2, 
15.3, 15,4, 2D.J,20.1, 21 ,I, 21.2 

ÁJlványok, kerítések tartalma: 1,1, 1.5, ).6,5.1, S.2, 

21_Ramirent jnfl~ció 130301.xls 

Co-05/6 és Co-06/A szerződések 
Gépek- infláció uámitás 

2013.04.18 

1M' '~l'd<larányoJl ennylseg haszná/at 2006 1 2007 ) 2008 ) 2009 ) 2010 ) 2011 I 20/2 

10% 2060 2285 2510 25[0 1590 2750 

2 10% 2550 2815 3080 3080 3080 3240 

10% 2690 2965 3240 3240 3240 3400 

10% 3 OOO 3'325 3650 3650 3650 JSIO 

10% 760 865 970 970 970 1050 

2 10% I 170 I 315 I 460 1460 I 620 1700 

10% 1450 I 615 I 780 I 780 I 940 2030 

2 10% I 890 2080 2270 2270 2430 2590 

10% 2060 22aS 2510 2510 2750 2920 

10% 2750 3035 3320 3320 3320 3480 

10% 3030 3340 3650 3650 3650 3810 

2 10% J 370 J 710 4050 4050 4460 4700 

2 10% 3790 4205 4620 4620 4860 5 100 

10% 3030 3340 3650 4460 4460 4700 

10% 4 1'30 4575 5020 4"1160 4860 S 100 

10% 3790 4205 4620 5270 5270 5510 

10% 5720 6340 6960 6960 7130 75JO 

10% 2410 2665 2920 2920 1920 3080 

10% 2750 3035 3320 3320 3320 3400 

10% 2960 3260 3560 J 560 3560 3730 

10% 3 100 3415 3730 3730 3730 3890 

10% 3 100 3415 3730 3730 J 730 3890 

10% I 030 I 245 I 460 I 780 I B60 I 940 

10 10% I J 10 I 60B I 905 2 150 2270 2350 

10 10% .... 0 465 490 490 490 490 
200 10% 600 625 650 650 .650 650 

10% 2750 3075 3400 3400 3480 3650 

10% 3300 3675 4050 4050 4210 4460 

10% 8260 9 150 !o 040 10040 10370 9800 

10% 9980 II 065 12 ISO 12 ISO !2560 12 560 

J 10% 11 360 12565 13770 13770 14 IBO 14180 

10% I] 800 IS 245 16690 16690 17170 17 170 

I 10% 7 130 7 130 7130 7 130 7450 7450 

I 10% I 540 1 540 I 540 1700 I 860 I 860 

I 10% 2 110 2 110 2 110 2270 2430 2430 

70% 2410 2665 2920 3080 3240 3560 

J 70% 3 170 3490 38)0 3970 4 130 4545 

J 70% 3 170 3490 3810 3970 4 130 4545 

70% 3960 4370 4780 5020 5270 5830 

20% 2750' 3075 3400 3560 3730 4 130 

20% 3 170 3530' 3890 4050 4290 . 4700 

20% 3890 3 B90 3890 4050 429,0 4700 

20% 4290 4290 429.0 4540 4780 5270 

20% 4150 45BS 5020 5270 5510 60BO 

2 20% 3320 nio 3320 4 130 4370 4620 

20% 3 110 3460 3810 5670 5990 6320 
20% 9 150 9 ISO 9 ISO 9640 10 130 10 130 

JO% 3 OOO 3 OOO 3 OOO 3 160 3320 J 320 

JO% 3 OOO 3009, J ooo 34BO 3650 3650 

J JO% 3320 3320 3320 3480 3650 3650 

20% 3730 3730 3730 3890 4050 4050 

20% 4210 4210 4210' 4460 4700 ·4940 

20% 6240 6240 6240 6560 6 B90 7210 
F, 37616 40' 010 42404 41681 43988 44 0'68 
F, 72 183 79056 85919 90912 95465 100467 
F, 76892 75273 -73654 77 438 84374 89894 

100,0% 100,0%: 106;4% 106,0% 100,7% 103,1% 100.1% 

JOO,O% 100,0% 109,5% 108,7% J05,8% 105,0% 105,2% 

100,0% 100,0% 97,9% 97,8% 105,1% 109,0% 106,5% 



Swietelsky Magyarország Kft. 

Nehéz gépek 
Kisgépek 
Állványok, kerítések, felvonulás 

20130416 áls index KH részletek.xlsx 

5% 
3% 

3% 

(o·DSjB és (o-D6/A Szerződések, 
állomás szerkezet építés 

INDEX számftás 

2013.04.18 



SWietelsky Magyarors2iÍg Kft. 

Szerkezeti anyagok összesen 

5zakipari anyagok 

Energia 

Ber 
Kisgépek 

20130416 áls index KH részJetek.xlsx 

5% 
5% 

10% 

70% 

5% 

20% 

10% 

30% 

10% 
10% 

CO-05/B és Co-06/A Szerződések, 
állomás szerkezet épftés 

INDEX számítás 

2006 

100,0% 

100,0% 

100,0% 

100,0% 

100,0% 

100,0% 

100,0% 

2007 

107,8% 

100,0% 

96,9% 

103,3% 

100,0% 

100,0% 

96,9% 

103,3% 

96,9% 
103,3% 

2008 

110,2% 

109,4% 

115,9% 

104,7% 

109,5% 

109,4% 

115,9% 

104,7% 

115,9% 

104,7% 

2009 

107,0% 

76,4% 

88,4% 

100,7% 

108,7% 

76,4% 

88,4% 

100,7% 

88,4% 

100,7% 

2010 

92,7% 
120,0% 

118,2% 

102,7% 

105,8% 

120,0% 

118,2% 

102,7% 

118,2% 
102,7% 

2011 

10S,6% 

113,9% 

117,3% 

99,1% 
105,0% 

113,9% 

117,3% 

99,1% 

117,3% 

99,1% 

2013.04.18 

2012 

105,6% 

100,0% 

115,2% 

102,9% 

105,2% 

100,0% 

115,2% 

102,9% 

115,2% 

102,9% 

1 



8.sz. melléklet 



Swietelsky Magyarország kft. Co-05/S és Co-061A Szerződések ÁrváltozásoK elszámolása 
KIKSZ Közlekedéslejlesztés; Zrt. részére 

A Co-06/A Rákóczi téri állomás szerkezetépítése 

a 4-es metró 
Co-05/B Kálvin téri és Co-06/A Rákóczi téri állomások 

szerkezetépítési szerződések módosítása 

Az időtartam meghosszabbításából származó árváltozások 
hatásának elszámolása 

Tartalom: Havi indexek kifizetési helyenként 
Tényleges megvalósulás havi bontásban 
Rákóczi tér árváltozás többletköltsége 

Budapest, 1013.04.18 
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Swietelsky MagyarorsLag Kft. Árváltozási többletköltség 
06/A Rákóczi téri állomás szerkezet 
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130408 Rákóczi kiksz infláció számítás 
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Árváltozási többletköltség 
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ONKOLTSEGSZAMITASI SZABALYZAT 

SWIETELSKY CSOPORT 

SWieteísky Magyarország Kft 
SwJetelsky Kft 
G.K.S. Swietelsky IngatlanforgaJmazó lat 
Belváros Tetőtér Kft 
Harmatház Ingatlanfejlesztö Kft 
Mandarina IngatJanberubázó 
Passzázs Ház Kft 
Swietelsky Iskolaprojekt Kft 
SWO Metro 4 "Kálvin tér" Kkt 
SWO Metro 4 "Rákóczi tér" Kkt. 
SWO Melro 4 Építő Kft 
Elisabeth Center Kkt 
Alba Aszfalt Kft "va" 

Érvényes: 
2009.04.01-töl 

MÁ VÉPCELL CSOPORT 

Mávépccll Kft 
Swietelsky Vasúttechnika Kft 
Nyugat-Magyarországi Vasútépltö Kft 
CeU Bahnbsu Danubia Kft 
C.llva.út Építőipari Kft" va" 



ÖNKÖLTSÉG SZÁruÚTÁSI SZABÁLYZAT 

A Swietelsky Csoport VállalatainaIc (továbbiakban: Társaságok) önköltségszámítás rendjét 
a számvitelről szóló módosított 2000. évi C. törvény alapján a következők szerint írjuk elő. 

I. 

ÖNKÖLTSÉG SZÁMÍTÁSI SZABÁLYZAT CÉLJA, TARTALMA 

Társaságunk önköltség számítási szabályzatában szabályozzuk a Társaság tevékenysége 
keretében előállított eszközök, elvégzett tevékenységek, szolgáltatások tényleges közvetlen 
önköltségének meghatározását, valamint e szabályzat alapján kell biztosítani az 
önköltségszámftás belső és külső ellenőrizhetőségét. 

Az önköltség számítási szabályzat az alábbi témakörökben tartalmaz előírásokat - a 
számvitelről szóló 2000. évi C. törvény előírásainak megfelelően - : 

a) Költség, önköltség-számítás alapfogalmak. 
b) Az önkőItségszámltás tárgya. 
c) A kalkulációs tényezők tartalma. 
d) Az önköltségszámltás módszere. 
e) A munkaszámok. 
f) Önköltség számítási módszer és árképzés kapcsolata 
g) Az önköltségszámítás készitésnek időpontja. 
h) Az önköltségszámításhoz szükséges adatszolgáltatás 
i) Költségelszámolás bizonylatolása. 
j) Az önköltségszámítás és a könyvviteli rendszer közötti egyeztetések. 
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1. KÖLTSÉG, ÖNKÖLTSÉG SZÁíVIÍT ÁSI ALAPFOGALMAK 

1.1 A költség 

A költség egy meghatározott cél érdekében - eszköz előállítása, szolgáltatás nyújtása -
felhasznált elő-, és holtmunka pénzben kifejezett összege. 
Holtmunka jellegií költségek: 

- anyagköltség, 
- igénybe vett szolgáltatások értéke, 

értékcsökkenés leírás. 

A közvetített szolgáltatás részét képező alvállalkozói teIjesltések, holt munka jellegű 
költségek, a közvetlen őnköltségbe tartozó elemek. (ugyanalckor nem részei.a saját közvetlen 
önköltségnek) 

Élőmunka jellegii költségek 
- bérköltség, 

személyijelIegü egyéb kifizetések, 
- béIjárulékok. 

1.2. Költségltem 

A költségnem a költség meghatározott címek szerinti csoportosítása, csoportok az egységes 
számlakeret 5-ös számlaosztályának számláit jelölik ki. 

1.3. Költséghely 

A költséghely a költségek felmeriilésének helye (Központ, Főépítésvezetőség, miihely, stb.), 
általában területileg, fizikailag elhatárolható területi egység. 

Az itt felmerült költség feImerülésének idöpontjában nem számolható el közvetlenül az egyes 
eszközökre (termékekre, szolgáltatásokra), így közvetlen költségnek nem minősíthető. 

Ezen költségek egy része a termelő tevékenységgel (szolgáltatásnyújtással) közvetlen 
kapcsolatba hozhatók, így az egyes kalkulációs egységekre elszámolandóak (szoc. ktsg.-ek; 
gépköltségek). 

1.4. Költségviselő 

Az alaptevékenységi körben meghatározott olyan tennék, tennékcsoport, szolgáltatás, 
amelyre a létrehozásával kapcsolatos költségek felmerűlésük alkalmával közvetlenül 
elszámolhatók. 

1.5. A közvetlen önköltség, bekeriilési érték 

Közvetlen önköltség a tennék, termékcsoport, szolgáltatás, saját előálIítású eszköz 
meghatározott mennyiségi egységének előállítására fordított, az előállítássaJ bizonyíthatóan 
szoros kapcsolatban lévő elő- és holtmunka pénzben kifejezett összege. 
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A közvetlen önköltség, bekerülési érték körébe tartotnak azok a ráfordítások, amelyek: 

az eszköz (termék, szolgáltatás) előállítása, üzembe helyezése, bővítése, 
rendeltetésének megváltoztatása, átalakítása, eredeti állagának 
helyreállítása során közvetlenül felmerültek, 
az előállftással szoros kapcsolatban voltak (gépköltség), továbbá 
az eszközre (termékre, szolgáltatásra) megfelelő mutatók segítségével 
elszámoIhatók, 

Értékesítési költségeket és az elöállítással közvetlen kapcsolatba nem hozható igazgatási és 
egyéb általános költségeket (pl. raktározás) - az eszközértékelés alapjául szolgáló -
közvetlen önköltség nem tartalmaz .(szv.tv. 51 § 4.) 

Az előállítási költségek között kell elszámoini az idegen vállalkozó által megvalósított 
beruházáshoz a beruházó által biztosított (az idegen vállalkozó felé nem számlázott) vásárolt 
anyag bekeriliési értékét, továbbá a saját előállítású termék, nyújtott szolgáltatás közvetlen 
önköltségét a vásárolt anyag, saját előállítású termék tényleges beépítésekor a szolgáltatás 
nyújtásakor. 

A közvetlen önköltség nem tartalmazhat: 
értékesítési költségeket, 
az előállítással közvetlen kapcsolatba nem hozhatÓ igazgatási és egyéb 
általános kőJtségeket. (pl. értékesítési igazgatóság; raktározás; garanciális 
igazgatóság) 

Önköltség kategóriák: 

Közvetlen önköltség tartalma: anyagköltség; anyagfuvarköltség; eszközkö!tség (gép), 
bérköltség, bérek járulékai, egyéb közvetlen költség, 
alvállalkozói költség. 

Szilkített önköltség: közvetlen önköltség + általános főmérnökségi, föépítésvezetöségi 
irányítási költségek . 

Telies önköltség: különböző vetítési alapokkal a kalk:ulácíós egységre felosztott általános 
ágazat irányítási és cégirányítási költségek és a szilkített önköltség együttes 
értéke. 

1.6 .. Kijltségek könyvviteli elszámolása 

A felmerül! költségek elszámolására az 5-ös számlaosztály szám1ái szolgálnak. A közvetített 
szolgáltatások elszámolására a 8 14·.g 15 számlacsoport számlái szolgálnak. 
A felmerülésük helyét és a köItségviselőt islD karakterű számjegysorl'aI "költséggazdálkodási 
kódrendszerrel" határozzuk meg. 
10 jegyil karakterrel kerülnek meghatározásra mind a közvetett (általános), mind a közvetlen 
költségek 

Kódrendszeren belül II számok jelentése a számsorban elfoglalt helyük függvényében: 

- első két jegy 
Területi igazgatóságot (filiale) főrnérnökségetjelölik. 

t 
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(A területi igazgatóságokhoz való tartozást határozza meg) 
- harmadik-negyedik jegy 

Filiálén belül a Föépítésvezelőséget határozza meg; 
(A Föépítésvezetöségek a területi igazgatóságon, fömérnökségen belül az 
épitésvezetőségeket, vagy közvetlen projekteket irányítják) 

- ötödik-hatodik jegy 
Főépítésvezetöségen belüli építésvezetőségeket határozza meg. 

- hetedik-tizedik jegy 
a konkrét költségviselők meghatározására szolgál építésvezetöségen belül. A 
vállalkozási szerződés itt kap sorszámot. Ez a munka szorszáma . 

. A Területi igazgatósági általános) főmérnökségi általános költségeket az első két jegy utáni 
harmadik és negyedik jegy jelöli, az ellenörzéshez szükséges meghatározott csoportosításban 

Példa: 
1. 
Területi ig. 14 
(Filiálé) 

Föépítésvez. Q2 Építésvez. 02 munka sorszáma 2101 
(vagy elvár! csoport-képző kód) 

II,Ágazati szindi irányítás 
Ágazati ig. 80 Útépítési ágazat 0202 Ágazati előkészítés Útépítésnél 1304 
Ágazati ig. 80 Közmüép." 0303 Ágazati előkészítés Közmiiépítésnél1304 
Az ágazati igazgatóságon belül az irányítási kőltségek csoportosítását az utolsó 4 jegy jelöli. 

l. Az építési-szerelési munkák költségei (munkaszám) a 10 jegytí karakteren belül: 

14 Filiálé jelölése 
01 01 Filiálé általános irányítási költségek 
Ol 02 Főépítesvezetöségi általános irányítási kőltségek 
02 02 Építésvezetőségi irányítási költségek (nem jellemző. Egy épJtésvezetö egy 

munkát irányít, ezért költsége alapbizonylat szinten felosztásra kerül munkaszámra, 
02 02 2101 "től 2299-ig a szerződött építési munka költségei. 

A szerzödött épitési munkát a 10jegyií kódrendszeren belül az utolsó 4 szám jelöli. 
Belső alvállalkozási szerződéssel a Belső alvállalkozó a saját területi igazgatóságának 
megfelelő (első hat számjegy) kód mellett látja el a munkaszámot 2101 - 2299-ig tarló 
sorszámmal. 

Az építési-szer.elési munkák munkaszámainak különleges jelölései: 

A.I Közbeszerzési pályázaton nyert munkaszámánál a 10 jegyből a hatodik és hetedik jegy 
mindig 2 és 3, (23) a következő két jegy pedig sorszám 
BJ K01ZZ01'cilllld pályázatolI nyert munkánál a konzorciumi partneri alvállalkozóí részt el 
kell különíteni. (A konzorciumi partner munkavégzése és az érte járó konzorciumi árbevéteI 
nem része a havi kontrolling kiértékelésnek) 
Ebben az esetben 

első két karakter: 85 
másodile két karakter: az az üzletág, amelyik a konzorciumban részt vesz, 
az 5. és 6. karakter: az a főépítésvezetöség, amelylk irányíija a munkát 
7 - 10. karakter: azonos a négyjegytí munkaszámmaJ. (fóépítésvezetőségen adott munka 

sorszáma 
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Il. Építési munkák irányítási költségei: 

A.l Teliileti igazgatósági. főmémökségi általános költségek. 

- az első két karakter (filiálé) után következő négy karakter 0101 és 0102 
- a 7 - 10. karakterig a filiálé általános költségei, meghatározott csoportosításban. 
PI.: 

13 Székesfehérvár 

Főmérnökség 13 0101 

130101 1301 

1330 

1389 

Fömémökség általános ktsg Székesfehérvár. 

Fömémökség munkavállalóinak szociális ktsg.-e 

Fömémökségi általános ktsg.-ek leosztása 

B.lFöépítésvezetöségi általános költségek 
- az e1s'ö két karakter utáni két karakter a főépltésvezetőség általános költségeit jelöli a 
megjelölt bontásban. pl.: 13 0202 vagy 13 0303 vagy 13 0404 stb. (l, 2, 3, 4 sz. az irányított 
építésvezetőségek számát jelöli) 

Ill. AszfaItkeverő telepek költségyiselő rendszere 

- 13 első két karakter a filiálé meghatározása, amelynek kezelésében van a keverőtelep 
- 2020 harmadíktól a hatodik karakterigjelöli a Keverőtelepe!. (rögzített számsor 2029-ig) 
- a hetediktől a tizedik karakterig (rögzített számsor) II 00 az üzemeltetést; 2100 számsor a 

termék értékesítést jelöli. 

IV. Gépgazdálkodás kö!tségviselő alrendszere 

A gépgazdálkodás elkülöJútett költségviselő alrendszerrel került kialakításra. 
A gépgazdálkodás elkülönített költségviselő alrendszer első két karaktere 4 és O. 
Az irányítást a következő négy karakter: 0101 jelőli; 
az utolsó négy karakter: 1301 Gépészeti igazgatóság) 

1312 Prémium elöirányzat 
1330 Szociális költségek 

A gépészeti saját beruházások utolsó négy karaktere 2101-tőJ képzett sorszám. 
Ha az utolsó négy karakter: 

3100, ez a telepített gyártógépek; 
3101, az ingatlanok; 
3104, akkor az irodai gépek, bútorok elszámolását jelöli. 

A munkahelyek gépészeti műhelyei 400202 - 400304 1181 költségvise!őkön kerUInek 
elszámolásra. (a hasonló elveken bontott, de utolsó négy karakter 1182: kijelentett, álló gépek 
költségei) . 
Az elszámolás tartalma: amortizáció, számított finanszírozási kamat, nagyjavítások 
költségként kerUlnek elszámolásra, a belső bérleti díjjal számított igénybevétel (belső számla) 
pedig bevételként 
Üzleti év végén a nyereség vagy veszteség igénybevétel arányában visszaosztásra keru!. 
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A visszaosztást és annak mértékét a kontrolling igazgató határozza meg. 

V. Speciális réselő és zagykeverő gépek elszámolása 

VIZÉP Területi Igazgatóságon belül (35-ös filiale) gépgazdáll<odási egység került kialakltásra 
0102 négy számjegyű karakterrel. Itt a következö négy karakter a speciális gépek költségét, a 
1181 számsorvég a belső bérleti dij bevételt tartalmazza. 

VI. Ágazati igazgatóság, ügyyezetés 

A kapcsolódó költségviselők első két számjegye mindig 8 és O, azaz a 80-al kezdődik. 

A következö 3-4 számjegy az ágazati igazgatói szintet jelöli CQ2. ágazat Útépítés; 03 
Közműépítés; 04 Magasépítési Ágazat; 05 Metróépítési Ágazat. 
A 01 Ágazati karakter a cég egészére vonatkozó kiadásokat jelöli. (pl.: ügyvezető, 
könyvvizsgálat, hltelkamatok, banki költségek, ISO, munkavédelem, céltartalékok, 
számítástechnikai költségek, biztosftások, jogi tanácsadás, szakmai egyesületi tagsági díjak, 
reklám-marketing, oktatási költségek, reprezeutáció, átértékelési külőnbözetek, Büki üdülő 
apartmanok üzemeltetése, stb.) 
A költségek közül, amelyeknél meghatározható, hogy mely termék (szolgáltatás) érdekében 
merült fel, az közvetlenül a költségviselöt terheli. 
A következő 5. és 6. számjegy azonos a 3. és 4. jeggye!. 
Pl.: 800101 Általános cégirányítás . 

800101 1301 Ügyvezetés költsége 
, 

80 0202 Utépítési ágazati irányítás 
800202 1301 Útépítési ágazati irányítás költsége 

7-10. jegyig az igazgatási költségek csoportosítását jelöli üzletági igazgatóságon belűl. 
Ezek a csoportosítások: 

- üzletágí igazgatói költségek Útépítési Ágazat igazgató költségek 
titkárság költségei 
gazdasági igazgatói költségek 
előkészítés költségei 
technológiai irányítás költségei 
prémium előirányzat 
üzletági céltartalékok végkielégités miatt 
ügyviteli szolgáltatás 

- jogi tanácsadás 
biztosítások 
üzletági szociális költségek 
egyéb, az ágazathoz kapcsolódó általános költségek 

VII. 90-es: Technikai filiálé, mint költségyiselő 

Egyrészt az üzleti év havi kiértékeléséhez kapcsolódó tervezett költségek technikai 
költségviselö számai tartoznak ide. 
- NTK ll: várható költségek üzleti év negyedik negyedévére az Út- és Közműépítési ágazatra 
képezve; év közben, havi feladással. Üzleti év végén a költségviselő egyenleg 0. 
- Tervezett szociális költségek: közvetlen bérre vetitve a tervezett szociális költségek és 
tényleges szociális költségek különbözete, üzleti év végén a különbözet felosztásra kerül. A 
költségviselö egyenlege 0. 
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Másrészt a mérlegbeszámoló és a kontrolling kiílönbözetének költségviselői kerlllnek ide. 
(A beszámoló végleges zárási és a kontrolling zárási határidők eltérése miatt.) 

1. Befejezetlen termelés nyitó és záró állományának kűlőnbözete 
2. Bef«jezetlen termelés nyitó és záró saját közvetlen őnköltségének kiílőnbözete 
3. Befejezetlen termelés nyitó és záró állományában meghatározott alvállalkozói 

teljesítmények (számlázott) értéke. 
4. Évközi - kontrollingban szereplő - költségirányzatok stomója (üzleti év végén a 

tényleges ktsg. kerül feladásra) 
5. Évközben számított és feladásra kerűlt, üzleti év végén meghatározott tényleges 

iparüzési adó különbőzete. 
6. A végleges pénZügyi záráshoz kapcsolódó számított adók, járulékok (innovációs, 

szakképzési stb.) 
7. Kontrolling zárás után érkezett, de tárgyi üzleti éve! érintő számlák. 

(KontrOlling zárás utáni, késett kiszámlázások) 
8. Vevöi év végi minösítések miatti értékvesztések. 
9. Üzleti évhez kapcsolódó, kontrolling zárás utáni céltartalék képzések 
10. Anyagleltárakat érintő helyesbftések 
11. Metro Kkt-k nyeresége, vesztesége (dec.31-i beszámoló juk alapján) 

Metró I{kt-k taggyűlési határozatban megállapított osztaléka 

1. 7. Az önköltségszámítás 

Építőipari tevékenység költségei: 

Építőipari tevékenység az Építményjegyzékben feltűntetett építményekkel és a Szolgáltatás 
Jegyzékben felsorolt szolgáltatásokkal kapcsolatos összes építési, szerelési és egyéb építőipari 
tevékenység. 
A tevékenység célja 

• új építmények létrehozása, 
• meglévő építmények bővítése, átalakítása, fenntartása (helyreállítása, feh\jítása, 

javítása, karbantartása) bontása, 

Egyéb építőipari tevékenvség: 

• Épftőipari tervezés, 
• beruházás szervezés, 
• beruházások lebonyolítása 
• beruházási célú fővállalkozás, 
• építőgép kölcsönzése személyzettel 

Epítöipari tevékenység közvetlen kőltségei azok a költségek, amelyek a termelésre 
közvetl~mül utalványozhatók, a tevékenységgel szoros kapcsolatba hozhatók, jellemzők 
alkalmazásával a tevékenységre feloszthatók Ezek a költségek közvetlenül beépülnek a 
termék értékébe, annak megvalósulásának feltételei. . 
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Társaságunk önköltségszámításának alapvető kritériuma, hogy mindazon költség, ráfordítás, 
amely a termék (épszer-termelés) érdekében - miatt - merül fel, az a mnnkaszámon meg kell 
hogy jelenjen, a teljes önköltség részét képezve. . 

Az önköltségszám;ítás a Kft-nél olyan (műszaki) gazdasági tevékenység, amellyel az építési-, 
szerelési-, technológiai és szerelési termelés, szolgáltatásnyújtás, termék előállítás folyamata 
alatt, vagy annak befejezése után megállapítható a tennék, szolgáltatás tényleges önköltsége. 

Az önköltségszámítás feladta, hogy adatokat szolgáltasson: 
Saját befejezetlen építési-, szerelési-, termelési készletek (befejezetlen 
állomány) év végi értékének meghatározásához. 
A saját előállitású eszközök előállítási értékének megállapításához. 

A saját kivitelezésben megvalósuló építési szerelési tevékenység 
önköltségének megfigyeléséhez, ezen keresztül a vállalkozási ár 
meghatározásához. 
Egyéb szolgáltatások önköltségének megfigyeléséhez. 
Költségelemzéshez, költ~égekkel való takarékosabb gazdálkodáshoz. 

1.8. Az öllköltségszámítás (kalkuláció) formái 

Előkalkuláció - az előzetes önköltség számítása (Előkészítés, vállalkozás). 
közbenső kalkuláció - a termelés közbeni önköltség számítása 
Főépítésvezetőség feladata, kontrolling vezetésével. 
utókalkuláció - kontrolling feladta, utólagos önköltség számítása 

Az előkalkllláció az a műszaki··gazdasági tevékenység, amellyel a termelés, vagy 
szolgáltatásnyújtás megkezdése előtt határozza meg a társaság valamely tennék (szolgáltatás) 
elöállítása során - a műszaki és technológiai előírások betartása mellett - felhasználható élő­
és holtmnnka mennyíségét, és ebből az érvényben lévő árakat. 
Dijtételek alkalmazásával kiszámíiják az előállítandó termékek (szolgáltatások) terv szerinti 
önköltségét. 

Előkalkulációt lehet készíteni minden olyan tevékenységre, amelynek költségkihatása van. 

A közbellső kalkuláció a tennelés (szolgáltatás) folyamatában informál a költségek 
alakulásáról. (kontrolling) 

Az mókalkuláció az a műszaki-gazdasági tevékenység, amellyel a termelés, vagy 
szolgáltatásnyújtás befejezése után, a ténylegesen felhasznált elő- és holtmnnka mennyisége 
és értéke alapján határozza meg a társaság az eszköz, tennék, tennékcsoport, szolgáltatás, stb. 
tényleges közvetlen önköltségét, e]őállitási költségét. (kontrolling) 

Az utókalkuláció képezi a következő évi építés-szerelési munlcálc vállalási díj 
megállapításánale egyík alapját. 

2. AZ ÖNKÖr,TÉSGSZÁMÍTÁS TÁRGYA 

Az önköltségszámltás tárgya a kalkulációs egység. 
A kalkulációs egység a Kft-nél egy szerződés szerinti mnnka. 
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A kalkulációs egységeket a szárovi teli törvény, valamint az adótörvény szempontjainak 
érvényesítése érdeke 'ben az ÉJ illetve a SZJ szerint be kell sorolni. 

2.1. Építési-szerelési és tecllllológia szerelési mtl/lkál/líl kalkulációs egység egy szerződés 
szerinti #tUl/ka. Ez lehet: 

Befejezetlen termelés (szerződés szerint nem számlázható, de építési­
szerelési munkavégzés rnegvalósuIt), 

• Befejezett termelés ( szerződés szerint elkészült, átadott munka). 

A befejezetIell termelés a vállalkozási szerződés keretén belűl elvégzett építési-szerelési 
termelés, amely a mérlegkészítés fordulónapján a szerződésben meghatározott készültségig 
nem készült el, nem rész(vég) számlázható; 

Befejezett termelés a szerzödés szerint az építési-szerelési munka a szerződésben rögzített 
készültségi foknak, szakasznak és téteInek megfelelően elkészült, megrendelő a mun1<át 
átvette, az igazolása alapján a szerződés szerinti rész (vég) számla elkészíthető. 

Félkész ten1lék minden olyan termék, amelyen egy teljes megmunkálási folyamatot 
elvégeztek, félkész termékként raktárra vették, azonban készterméknek nem minősíthető. 

2.2. Szolgáltatás, 1IIim kalkulációs egység 

A szolgáltatások közé tartozónak minősíti a vállalkozás a: 
- saját vállalkozásban végzett beruházásokat. 

3. KALKULÁCIÓS KŐL TESGTÉNYEZŐK TARTALMA 
A kalklllációs séma 

3.1. Közvetlen önköltség 

A kalkulációs egységek közvetlen költségét a társaság a következő séma alapján határozza 
meg: 

o Anyagköltség 
• Anyagfuvar költség 
o Eszközköltség (gép) 
o Bérköltség 
• Bérek járulékai 
• Egyéb kőzvetlen költség 
e AlválIalkozói kőltség 

3.2. A közvetlen önköltség költségtéJzyezőinek tartalma 
3.2.1. Allyagköltség 

A kalkulációs egység előállítása érdekében felhasznált anyagok beszerzési áron számított 
értéke a közvetlen anyagköltség. 
Anyagköltség körébe tartozik a felhasznált: 

• nyers - és alapanyagok, 
• a segéd-, üzem-, fűtőanyagok, 
• egyéb anyagok 
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• egy éven belül elhasználódó eszközök 
., a továbbfelhasznált saját termelési! féllcész termékek és allcatrészek. 

Üzemeltetési anyagként veendő figyelembe: 
• az elektromos áram, gőz, gáz, víz, 
e a hajtó-, kenő- és tisztítóanyagok. 

Anyagköltségként csak a ténylegesen felhasznált anyag számolható el. Üzleti év végén a fel 
nem használt, a kalkulációs egységre kiszálJítottanyagot az utolsó beszerzé.si áron készletre 
kell venni. 

A tovább felhasznált saját termelésü készletek késztermék értékét teljes őnköltségen kell 
számításba venni. 

3.2.2. Szállítási és rakodási költség 

A Társaság nem rendellcezik saját szállítókapacitással. Szállítási költséget szerződés alapján a 
fuvarozó számláját kell az igénybevevő költségvise!őre terhelni. A számlán csak a szerződés 
szerinti teljesítmények szerepelhetnek. 

3.2.3. Gépköltség 

Saját és idegen összetevői: 
• idegen: szerződés alapján az igazolás alapján számlázott összeg. 
• saját: belső bérleti dijjal a munkaszámra terhelt összeg. A normatíválcat 

építési nagygépekre, fix telepített gépekre és egyéb kisgépek csoportjára 
évente az ügyvezető a Linzi gépészeti vezetővel határozza meg. A bérleti 
dij az amortizációt, javítási hányadot és finanszírozási hányadot 
tartalmazza. Fix gépek (keverőtelepek) javítási hányadot nem 
tanalmaznalc. A javítások ebben az esetben a keverőteJepi költségviselőt 
terhelik közvetlenül. Egyéb kisgépek normatívái hasonlóak az építési 
nagygépekhez. A nagygépelcnél a bérleti díj óradíjas; a gépnaplók alapján 
kell készítenl a belső számlát; akisgépek havidíjasok, havonta kell a belső 
számlát elké.sziteni. lAlapeIv: A kisgépet a terület igényli a munkához, 
cégen belül csak indokolt esetben vihetők át másik munkára!! A 
gépüzemeltetés költségei (gépkezelő bére, üzemanyag, karbantartás, 
helyszíni javítás) közvetlenül a köItségviselőre terhelendő. 

3.2.4 .. Közvetim hél'költség 
Közvetlen bérköltségként mutatja ki a KFT a munkaszámon a megvalósítás érdekében 
felmerült munkavégzéssel összefiiggő kifizetett (elszámolt) munlcabér összegét. 

Közvetlen bérköltségként kell elszámolni: 
• alapbéreket (idő-, és teljesítménybérek), 
• bélpótlékokat, 
• egyéb kötelező pótlékokat. 

Kiadásként (költségként) egyaránt figyelembe kell venni: 
• a teljes munkaidőben foglalkoztatottak, 
• a részmunkaidőbenfoglalkoztatottak, valamint 
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• a nyugdíjasok és állományba nem tartozók részére teliesített kifjzetéseket. 

3.2.5. SZ(Jciális költségek (közvetlell bérekjámlékai) 

Szociális költségek között számoljuk el a Kft-t terhelő nyugdljblztosítási és 
egészségbiztosítási járulékok, az egészségügyi hozzájálulás, továbbá minden olyan, adók 
módjára fizetendö összeget, amelyet személyi juttatások, vagy a foglalkoztatottak száma 
alapján kell megállapítani, fuggetlenUl azok elnevezésétő!. Itt kerül elszámolásra a 
munkavállaló részére törvény által előírt térítendő kiflZetések (pl. táppénz) szabadság időre 
flZetett bér, különféle bérjellegűjuttatások. 

Közvetlen bérek járulékai címen beállítandó összeget az éves tervezett pótlékkulcs aIapján 
határozzuk meg. 

A tervezett pótlékkulcs tárgyévi alkalmazása mellett minden üzlet év elején újmtervezmtk a 
pótlékkulcsot az előző év tényszámai, a következő évi várható változások 
prognosztizálásával. 

3.2.6. Egyéb közvetlen költség 

Segédszerkezetek költsége (zsalu bédeli díjak, ideiglenes melléklétesítmények költsége: pl. 
áram felvevöhely ldalakftás, alvállalkozónak nem minősülő építési szolgáltatások költsége). 

3.2.7. Kalkulációs egység megvalósításálzoz igénybevett alvállalkozói teljesltések. 

3.3. Szfíkftett Öl1költség (közvetlen önköltség + területi igazgatósági, főmémökségi és 
főépvezetőségÍ iránYítási költségek.) 

Területi Igazgatósági és Főmémökségi irányítási költségek: 
A vállalkozási tevékenységet folytató Főépítésvezetöségek irányítási lcöltségei. 
Több fMpítésvezetöséget irányítanak. Az Útépítési ágazatban földrajzi terilleti csoportosítás, 
a többi ágazatban technológiai és földrajzi területi csoportosítás alapja az igazgatósági, 
fömémökségi irányításnak. 

• Területi igazgatás. főmémökségi igazgatás költségei: 
A területi igazgatási és_ főmémökségi irányítás személyi jellegű ráfordftásai 
reprezentációs költségek, jogi és perköltségek, telefon költségek, nyomtatványok, 
irodaszerek, szakkönyvek költségei, személyszállító jánnüvek költségei, áttételezett 
szolgáltatások költségei. 

o Területi Igazgatóság, fömérnökség telephely üzemeltetési költségei: 
áram, víz, gáz, csatornadíj számlák, takarítási, őrzési számlák, áttételezett belső 
szolgáltatások költségei, telefon költségek, telepi alkalmazott személyzet személyi 
jellegű ráfordításai 

• Fömémökségekbez, területi igazgatóságokboz tartozó építésvezetöségek szociális 
költségei: 
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Szociális költségek az üzleti év elején meghatározott pót1ékkulccsal havonta leosztásra 
kerülnek a produktív bérekre (produktív bér: munkavégzéssel töltött időre számfejtett 
bér). A terveltérés üzleti év végén kerül pótleosztásra. 

A teriileti igazgatósági és főmérnökségi igazgatási költségek havonta termelés arányában 
leosztásra kerülnek az igazgatóság irányításuk alatti munkaszámokra (projektekre). A leosztás 
az llzleti év elején összeállított éves tervből meghatározott % kulcso kkal valósu1 meg. 
A terveltérés üzleti év végén visszaosztásra kerül. 

Főépvezetőségi irányítási költségek: 
10 jegyíl költségviselők (költséghelyek) a vállalkozási tevékenységet folytató 
építésvezetőségek helyi irányítási költségei. 
Tartalmazzák az ehhez kapcsolódó igazgatási költségeket. 
Ezeket a kőltségeket közvetleniil munkaszámra nem lehet terhelni, azonban megbízható 
jellemzők, naturáliák segítségével a munlcaszámra felbonthatók. A felosztás eredményeként a 
építési munka -önköltségének részét képezik. 
Ide tartozik: 

• főépítésvezetők (jőmérnlJkök) bére, személyi jellegii kifizetései; 
a bérre leosztott szociális kőltség (bérad6k) Főépítésvezetőség dologi költségei;· 
eszközfenntartási költségei, értékcsökkenése, gépkocsi használat, telefon-internet 
használat ktsg.-ek, fütés-világitás-takarítás ktsg-ei, víz-csatorna használat ktsg-ei, 
reprezentációs ktsg-ek, 

• főépítésvezetóségi igazgatási költségek: 
vezetök, ügyviteli-, adminisztratív személyzet költsége, 
föépítésvezetöségi épületek üzemeltetési költségei, igénybe vett eszközök bérleti 
díjai, stb., fütés-világítás-takarítás stb., munkavédelmi költségek, más munkahely 
áttételezett költségei. 

Az összegyüjtött költségek havonta a termelés arányában kerülnek a főépftésvezetőség 
munkaszámaira (költségviselő) 

3.4.Teljes öllköltség: Szűkített önköltség + ágazati és cégirányítási költségek 
A.) Cégirányitás általános költségei: 
• Ügyvezető íga7gató és gazdasági, adminisztratív személyzetének személyí jellegű 

kifizetései, munkavédelem céges szintű költségei, ISO költségek; céges szintű 
informatika kőltségei; cégfinanszírozás költségei; jogi költségek, bíztosítási költségek, 
társasági audit költségek, jóléti költségek (büki üdülő), foglalkoztatás egyészségiigyi· 
ellátás költségei, reprezentáció, oktatás költsége3, személykocsi üzemeltetése, telefon 
díjak; hirdetési és reklám költségek; termeléssel összefüggő adók (iparilzési adó, 
szakképzés, stb.) 

• Központi irodaépület üzemeltetési költségei, bérleti díjak 

Cégirányítási általános költségek leosztása: 

A gyüjtött költségek havonta leosztásra kerülnek a cég minden költségviseJöjére a következők 
szerint: 

1. A finanszírozási költségek havonta leosztásra keriilnek minden kaylkulációs 
egységre (nem számlázott teljesítés + kiegyenlítetlen vevői kllvetelés - szállítói 
tartozás) a számított vetítési alap arányában .. 

2. Biztosítási költségek havonta leosztásra kerülnek cég szinten minden kalkulációs 
egységre a termelés - mint vetítési alap - arányában. 
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3. Számított ipatÜzési adó havonta leosztásra kerül a munkaszámonként számított 
vetítési alappal (vetítési alap: árbevétel .- alvállalkozó - anyagköJtség) az érintett 
m1Uikaszámra. . 

4. A fenti leo$ztások utáni maradvány összege havonta év végén a termelés 
arányában kerUl visszaosztásra a munkaszámokra. 

B.) Ágazatirányitás általános költségei: 
• .Ágazatirál1j!ftás műszaki, gazdasági és adminisztratív személyzetének személyi 

jellegű ráfordításai 
Jubileumi jutalmak, törzsgárda jutalmak; 

• Központi iroda épűlet üzemeltetési költségei; az irányítás munkáját segítő, 
számlázott, áttételezett szolgáltatások költségei, személyszállító jármüvek 
költségei, reprezentációs költségek, jogi tevékenység költségei, perköltségek, 

kiküldetési költségek, oktatási költségek; központi igazgatás ügyviteli általános 
költségei, nyomtatványok, irodaszerek, szakkönyvek költségei, ezek előfizetési 
dGai, 
Telefonköltségek, az igazgatási írányításhoz tartozó egyéb költségek. 

• .Ágazati irányítás egyéb költségnek minősUl: 
üzemorvosi költségek, biztosítási dijak; szal<értői, pályázati díjak, központi 
beszerzéshez kapcsolódó ráfordítások, tűz- és munkavédel:rn:í költségek, jóléti 
költségek, 

A gyííjtött költségek havonta a tárgyévi termelési arányában leosztásra kerülnek az ágazat 
munkaszáinaira. 

4. AZ ÖNKÖLTSÉGSZÁMÍTÁS MÓDSZERE 

Az önköJtségszámitás módszere alatt a közvetlen költségek elszámolásának, .iIletve az 
általános költségek felosztásának módját értjük. 

Alapelv: a költségeknek azt a költségviselőt kell terhelniiík, amelyek érdekében felmerül tek 
(közvetlenül vagy felosztás alapján). 

Közvetlen költségek közül az anyag és szolgáltatási költségeket már a felhasználás 
pillanatában elszámolja Társaságunk a konkrét kalkulációs egységre, a beérkezett anyag, 
szolgáltatás stb. számlák alapján. A havi munkabér elszámolás alapbizonylatai segitségével a 
bérelszámolási feladásból a bér és bérjellegii költségek kerülnek elszámolásra a kalkulációs 
egységre. 
GépkéiJtséget a gépgazdálkodásnál rögzítettek szerint. 
az általános költséget (főépvez., ágazati és cégirányítás) a 3.3. és 3.4. pontban írtak szerint 
osztjnk Ie munkaszámra. 

5. MUNKASZÁMOK 

A munkasziÍm a kalkulációs egységet jelölő szám, amely a főkönyvi könyveléshez való 
közvetlen kapcsolatot biztosítja. 

A termelés megkezdését minden esetben a kalkulációs egységet egyedileg azonosító 
munkaszám kíadása előzi meg. Termelés nem kezdődhet meg a munkaszám Idadása előtt. 
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A kiadot! munkaszámokról az év elejétől kezdődően folyamatos nyilvántartást kell vezetni. A 
nyilvántartást főépítésvezetőségeken a központi könyvelés szerint meghatározot! fonnában 
kell vezetni. 
A kiadot! munkaszámokat az adott kalkulációs egységgel kapcsolatos valamennyi bizonyIaton 
fel kell tüntetni. 
Akiadott munkaszámokon év közben végrehajtott tartalmi, szerkezeti módosítás esetén a 
munkaszámokkal dolgozó valamennyi szervezeti egység, személy részére írásban kell közölni 
a változást. 
A kiadott, de valamely okból törölt munkaszámokat az adott év folyamán nem lehet újra 
felhasználni. 

6. Az önköltségszámftás és árképzés kapcsolata. 

Az árképzéshez készített árséma az önköltségszámítás módszere alapján, 

Árséma 

Az arképzés során a költségtényezőket meghatározott rendszer szerint kell 
megállapítani,ugyanakkor alkalmazkodni kell a költségvetési rendszer jellemzőihez. 
A költségtényezők tartalma gazdaságpolitikai megfontolások alapján kerül meghatározásra. 
Azárséma közvetlen kapcsolatban áll a törvényi szabályozás által kötelezővé tett Társaság által 
meghatározott utókalkulációval ,ezen keresztül pedig a mérlegbeszámolóvaL 
Az utóllalkuláció és a mérlegbeszámo!ó egyezőségét a felügyeletet ellátó adóhatóság ellenőrzi. 

Árséma tételei: 

6.1 közvetlen költségek, köJtségtényezői: 

• anyagköltség,szá!lítási és rakodási költség 

• bérköltség ,szociális költségek 

• gépköltség 
• egyéb közvetlen költség 
• kalkulácíós egység megvalósításához igénybevett alvállalkozói teljesítések 

6.2, közvetlen költségeken kfvüli költségtényezők 

- bruttó fedezet, tartalma: 

-Alta/án os (közvetett) költségek: 
Általános költségkéntkell számításba venni a Társaság tagolt szervezeti felépftéséből adódó 
többszintű irányítási költségeinek összevont értékét 
Ezek az irányítási szintek: 

• területi igazgatóságok, 
• főmérnökségek, 

• főépitésvezetőségek kÖltségei 

• ágazatirányításI 
• általános cégirányítási költségek 

-műszaki fejlesztés, szavatossági kötöttsége k költségei 
-finanszfrozás költségei 
- vállalati nyereség 
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Az irányítási költségek között kell számításba venni mindazokat a költségeket, amelyek a projektek 
közvetlen költségeként nem számolhatókel. 
A Társaság által érvényesítésre kerOlő bruttó fedezet" alulról" a közvetlen költségtényezők 

összegére vetítve kerül meghatározásra. Mértékét %-osan a lezárt (izletl év adatainak 
figyelembevételével, annak számszerű adatainak ismeretében határozzuk meg. 

-tartalékkeret 
·bizonytalanságokbÓJ adódó kockázatok (pl folyamatos tervszállítás hiánya) 
-árkockázati fedezet (anyagárra vetítve, %·os alapon) 
- költségtérítések (pl közm(lrákötések ) 
·ideiglenes melléképitmények költségei 
( ideiglenes utak, munkavágányok, ideiglenes vlz-áram-szennyvízellátás) 

6.3. Az árképzés módozatai: 

egységáras 
átalányáras 
becsült áras 

6.4. Az építmény számlája: 

• tételes felmérésen alapuló számla (műszaki ellenőr által ellenőrzött és igazolt felmérési 
napló mennyiségi értékeivel, a szerződés szerinti egységárakkal ) 

o áta lányáras szerződés esetében tételes felmérést késziteni nem kell. A szerződés szerinti 
mijszaki tartalom megvaló51tása esetén a szerződött átalányár, részszámla esetében %-05 

készültségi fok, vagy mérföldkövek alapján készűl a számla. 

7. AZ ŐNKŐLTSEGSZÁMÍT ÁS KÉszíTES:ÉNEK IDÓPONTJA 

7.1. Megrendelésre teljesített épftési~szerelésj, techllikai szerelési szolgáltatás 

A megrendelésre teljesített kivitelezési munka esetében a tényleges önköltség megállapítása 
végett havonta kell utókalkuláció t - kontrollingot - készíteni. 

A haví kontrollíngért Sió Zsolt és Káldi Zoltán a felelős. A kontrolling egy példányát át kell 
adni a külfOldi befektetések igazgatójának. 

7.1. Saját kivitelezésíí bel'llllázások, fe/újítások 

A saját kívitelezésben megvalósított beruházások, felújítások aktiválható értékének 
meghatározásához a beruházás, felújltás beft<iezését követöen a negyedév utolsó napjáíg 
utókalkulácíót kel készíteni, amelyet át kell adni a gépészeti vezetőnek. 

A kalkuláció készítéséél't a könyvelés feleJ. A kalkuláció! át kell adni a gépészet részére 
ellenőrzésre. 
A:z. elkészített kalkuláció - ellenőrzés után - egy példányát át kell adni a könyvelés részére az 
üzembe helyezés könyvelésére. 
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7.3. Saját termelésíf kész/etek év végi zár6 áizomállya 

A s!\ját tennelésű nem számlázható építési-szerelési tennelési (befejezetlen termelés) 
készletek év végi mérlegtételének megállapftásához utókalkuláció! kell készíteru üzleti évet 
követően április 30-ig. 
A saját ráfordítást közvetlen önköJtségen, a kapcsolódó alvállalkozói teljesítéseket számlázott 
áron kell számításba venni. 
Az elkészítéséért a gazdasági igazgató a felelős. 

A saját tennelésű építési-szerelési tevékenység részét képezi a saját kivitelezésben 
megvalósuJó építési beruházás is. 

Az elkészített utókalkuláció egy példányát át kell adni a kontrolliug, valamint a területi 
igazgatóság részére. 

7.4. Saját kivitelezésff befejezetlel/ bemlrázások (felújftások) év végi zár6 állománya 

A saját kivitelezésben megvalósuló, de még befejezetlen beruházások, felújítások év végi 
mérlegtételének megállapításához utókalkuláció! kell készíteni a tárgyévet követő április 30-
ig. 

Az utókalkuláció készítéséér! a kÖllyvelés a felelős. 

Az elkészített utókalkuláció egy példányát át kell adni a kontrolling vezető részére, valamint a 
területi igazgatóságok részére. 

8.ŐNKŐLTSÉGSZÁMÚTÁSÁHOZSZÜKSÉGESADATSZOLGÁLTATÁS 

A termelés költségeit a tevékenység folyamán, azok felmerillésével egyidejüleg kell az 
alapbizonylatokon rögzíteni. Az alapbizonylatok feldolgozása a társaság számviteli 
rendszerében a számlarendben meghatározott számlákon év közben folyamatosan történik. 

A főépltésvezetöségek, igazgatóság<?k vezetői havonta biztosí\iák a fókönyvi könyvelés 
részére a havi záráshoz szükséges adatokat. 

Az adatokat ajelen szabályzat mellékletében meghatározottak-szerint kell szolgáltatni. 

Az adatszolgáltatás határideje a havi kontrolling zárási utasításban megjelőlt határidők 

A közvetett költségek havonkénti felosztásáról, a havi zárás alkalmával az éves terv­
elöirányzatok figyelembevételével a könyvelés vezetiUe a felelős a kontrolling vezető 
irányítása mellett. 

A költségfelosztást a kontrolling vezető ellenőrzi. 

A kalkulációs egységekre közvetlenül elszámolható személyi jellegű ráfordításokról és azok 
járulékairól havonta kell feladást készíteni, az előző évi tényszámokból kialakított % alapján. 
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AJeladás elkészítésééit a kOlltrollillg vezet/lje aJele/ős. 
A feladás elkészítésének határideje a tárgyhavi kontrolling zárásban meghatározott határidő. 

9. KÖLTSÉGSZÁMOI,ÁS BIZONYLATOLÁSA 

A termeléssel összefilggő alapvető bizonylatok a következők: 
.. óranyilvántartó 
.. anyagszámlák 
.. szolgáltatási számlák 
" belső számlák 
.. havi belső médegje1entés (KO) 
.. terv-előirányzarbóJ tárgyhóra lebontott havi felosztás bizonylatai (KO) 

Az önköJtségszámítás bizonylatainak kiemeIt alaki és tartalmi kellékei a következők: 
.. a bizonylat megnevezése, sorszáma. 
.. a bizonylatot kiállító szervezeti egység megjelölése, 
.. a gazdasági műveletet elrendelő személy vagy szervezeti egység 

megjelölése, 
• az utalványozó és a rendelkezés végrehajtását igazoló személy, 
e a bizonylat kiállításának időponija, 
• meghatározott esetekben annak az idősza1mak a megjelölése, amelyre a 

bizonylat adatai vonatkoznak, 
• a (megtörtént) gazdasági művelet tartalmának megjelölése, a gazdasági 

művelet okozta változások mennyiségi-, minőségi- és értékadatai. 

10. AZ ÖNKÖTLSÉGSZÁ.MiTÁS ÉS A KöNYVVITELI RENDSZER KÖZÖTTI 
EGYEZTETÉSEK 

Az elkészített utókalkulációk adatait a könyvviteli nyilvántartásban szereplő adatokkal 
egyeztetni kell. 
Az egyeztetést az kontrolling zárással egyidőben kell végezni. 
Az egyeztetés a tárgyhavi főkönyvi kivonat és a kontrollíng eredniény közötti egyeztetés. 
Kiindulási alap a főkönyvi kivonat eredménye. Ehhez hozzá kell adni, vagy levonni a 90-es 
technikai költségviselő feladásokat. 

Az egyeztetés elvégzéséért a kOlltrollillg vezető II kÖllyvelés vezetőjével együttfelelős. 
Az önköltségszámítás és a könyvviteli adatok egyeztetéséről haladéktalanul tájékoztatni kell a 
gazdasági vezetőt. 
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n. 
zÁRó RENDELKEZÉSEK 

Ez a szabályzat 2009. április l-én lép hatályba. 

A társaságnál főépítés-, építésvezetés és a központi irányításban kell gondoskodni, hogya 
szabályzatban foglalt előírásokat az érintett munkatársak megismeljék. 

Kelt: Budapest, 2009.04.01. 

'. tt5ff Ir//" ···"··~··············~······~·7L ...................... . 
Ugyvezető 
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Melléklet költségviselő rendszerhez 

ÚTÉPÍTÉSI ÁGAZAT: 

08 Nagy projektek Főmémöksége 

II Észak-dunántúli Főmérnökség Csoma 

12 Dél-dunántúli -Főmérnökség Kaposszekcső 

13 Közép-dunántúli Főmémökség Székesfehérvár 

14 Közép-magyarországi Főmémökség Dunakeszi 

15 Kelet-magyarországi Főmérnökség Görbeháza 

16 Észak-kelet-magyarországi Főmémökség Miskolc 
17 Dél-kelet-magyarországi Főmérnökség Békéscsaba 

KöZMŰÉPÍTÉSI ÁGAZAT 

20 Nyngat-magyarországi Területi Igazgatóság Veszprém 

21 Kelet-magyarországi Területi Igazgatóság Budapest 

22 Romániai Fióktelep Marosvásárhely 

MAGAS ÉS SPECIÁLIS MÉLYÉPÍTÉSI ÁGAZAT 

33 Generál Területi Igazgatóság Budapest 
34 Szerkezet Területi Igazgatóság Budapest 

35 Vizép Területi Igazgatóság Budapest 

37 Ingatlanfejlesztési Területi Igazgatóság Budapest 

.3 8 Nyngat-magyarországi Területi Igazgatóság Veszprém 

39 Kejet-magyarországi Területi Igazgatóság Miskolc 

METRÓÉPÍTÉSI ÁGAZAT 

51 METRO I Területi Igazgatóság Budapest 
52 METRO II Teröletí Igazgatóság Budapest 
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Melléklet költségviselő rendszerhez 

Cégiránvítási költségek 

80 O l Általános Cégirányítás 

80 02 Útépítési Ágazati irányítás 

80 03 Közmüépítési Ágazati irányítás 

80 04 Magas és Spéciális mélyépítési Ágazati irányítás 

80 05 Metróépítési Ágazati irányítás 

Kolizorciumi partner teljesítményei 
(nem része a kiértékelési rendszernek) 
85 Ágazati Területi Igazgatóság 

Gépgazdálkodási Igazgatóság 

40 Gépészeti Igazgatóság 
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Önköltség-számítási szabályzathoz mellé/det 

Havi utókalkulációnoz tervezett költségnem számlák, és Jeosztások rendszere 
A havi kontroJlingnoz az éves üzleti tervből készített osztókafl<ulációs módszerrel számított % 
számmal számoljuk és technikai költségnem számlák közbeiktatásával könyve!jűk az irányítási 
általános költségek leosztását munkaszámokra. Az irányítási általános költségek egyes elemei még a 
leosztás előtt átterhelésre kerülnek (pl felelősségi és építés-szerelési biztosítás l 

A viszonyítási alap a 4-es ponttól kezdődően a tárgyévi 
fő-épltésvetőségi; 

területi igazgatóságI főmérnökségi l; 
ágazatI Igazgatósági; 
és a cég szintií termelés értéke. 
Amihez viszonyitunk : ugyanezeken aszInteken megtervezett éves Irányitási általános ktg értéke. 
Szociális költséget fömérnökségi, területi igazgatóági ,ágazati IgazgatóságI és cégirányftási szinten 

tervezünk. Itt vetftési alap a havi munkavégzésért számfejtett produktív bér, 

1; 569000 tervezett szociális költség leosztás T mhsz 569001 / 569000 szoc ktg vIselő 

2; 569001 tervezett szoc, ktg terhelés munka számra 

3; 569002 tervezett és tény szoc, ktg eltérése év közben. Ha veszteség: T 90 ktg viselő / K 
szoc ktg vIselő (kevesebb lett a terv leosztás értéke mint a tényköftség J 
ha nyereség: T szoc ktg viselő / K 90 techno ktg viselő (több lett a tervleosztás mint a 
tényköltség J 
Üzleti év végén a terveltérés visszaosztásra kerül, 

4; 599000 Főépítés vezetőségi általános költségek leosztása T 599001 főépvez mhsz-i / 
599000 főépvez ktg áttét Ictg viselőszám, ahol 599001 főépvez. általános ktgnem 

5; 599002 Területi igazgatósági, főmérnökségi általános ktg-k leosztása 
T599003 Terűl ig.ság mhsz-I / 599002- terJg, vagy főmárn. áll ktg Jóváfrás, ahol 
599003 terig, vagy főm ,ség ált.ktg ktgnem 

6; 599004 Cégirányftási általános költségek leosztása T 599005 összes cáges mhsz /599004 
cégir. ktg-kJóvá[rása számla, ahol 599005 cégirányt ált ktg ktgnem 

7; 599006 Útépltési ágazat általános költség leosztása T 599007 útépftési ágazat mhsz-i/K 
útépftési kponti ir, ktg Jóváírás, ahol 599007 útépftési ágazat általános kIg ktgnem 

8;599008 Közműépftésl ágazat általános ktg leosztása T 599009-közműépltés mhsz-j / 
közműépltés központi irányftás, ahol 599009 kőzműépltésj ágazat általános ktg 
ktgnem 

9; 599010 Magasépltésí ágazat általános ktg leosztás és metróépftési ágazat általános ktg 
leosztás T 599011 rnagasép. ágazat mhsz-i /599010 magasép ágazat ált ktg Jóváírás 
T 599011 metroép. ágazat mhsz-i / 599010 metroép. ágazat ált ktg jóváírás, ahol 
599001 magasép. ágazat ált ktg ktgnem ( és metróép. ágazati) 

10; 599100 NTK 1/ ( üzleti év utolsó negyedére előre nem tervezhető ktg-k fedezete l 
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A forgaloml-3 %.-ban kerűl meghatározásra. Üzleti év utolsó negyedévében 
stornfrozzuk. 
Az év közbeni kontrol1ing valós eredményét segíti elő a havi feladásokban. A 

tapasztalatok szerint az utolsó negyedévben nem tervezett köJtségel< merülnek 
fel( pl munkaszünet időjárás miatt, stb) 599101-mhsz / 599100-90 ktg viselő 

11; FeleJősségbiztosítás és épftés szerelési biztosítás kiterhelés munkaszámokra. 
A biztosítást a SWietelsky Branche nevében SWietelsky Bauges.mbH köti Linzben. 
Számlázás egy évben kétszer 5wietelsky Bauges.mbH részéről. 
A biztosítási dU alapja az üzléti évi forgalom, amelyblíl a külön építési szerelési biztosítással 
biztosított projektek kiemelésre kerülnek. A havi controllingban a tárgyhavi havi forgalomra 
számítva annak 0,43 %-a Kerüí biztosítási költségl<ént elszámolásra. ( évenként változó adat) A 
tárgyhavi forgalomból kiemelésre kerül a külön biztosított prOjektek forgalma. (a %-05 mérték mIndig 
Ozleti év elején kerül meghatározásra.) 
T 533000 főépvez. rezsi, fómérnökségi rezsi / 533000-800101 cégirányitás, biztosítási költség 

12; Termelés-finanszlrozásl költségek leosztása 
A cég pénzOgyi finanszírozásának költségei (kivéve az egyedi projekt hitelek kamatait, amelyek 

közvetlenül a projektet terhelik ). A cég által fizetett hitelkamat, konverziók, banköltség és üzleti 
éwégi deviza-átértékelések együttes összegének leosztása a munkaszámokra .A lezárt üzleti év 
végén kerül meghatározásra a tényleges pénzOgyi kiadások és a számított vetítési alap ismeretében. 
Nagyságát az átlag folyószámla hitel kamat mértéke befolyásolja. 2009. üzleti évben havi 0.8 % 
a vevő-szállító+ befejezetlen termelés +-adott(kapott) előleg együttes öS5zegére vetítve. 

872202 mhsz / 872202-8001 Cégirányítás finanszfr. kamatkiterhelés ktg viselő 

13; Beruházás finanszfrozási költségek leosztása 
A beruházások finanszírozása hiteligényes, pénzt von el a termelés finanszírozásától. A belső 

bérleti díjak finanszfrozási hányadot biztosítanak a fOlyamatos fejlesztési igényekhez. 
A havi kiterhelés a tárgyi eszközök nettó értékére vetített 5 %, a gépgazdálkodási egységekre. 
A gépgazdálkodás belső bérleti díja/ban érvényesíti a flnanszfrozási hányadot. 

14; Informatikai kÖltségek leosztása 
Az informatikai költségek az általános Cégirányitás része. A számítógép használat darabszáma 

arányában kerül felosztásra az igénybevevő kö/tségvlselőkre. 
529104 ktgvise/ők / 529104- 800101.. ... Cégiranyitas informatikai költségviselő 

15; Ügyviteli költségek leosztása 
A Swietelsky magyarországi társaságainak ügyvitelét egy külöri erre a célra létrehozott Társaság 

végzi. A számlázott ügyviteli költségek a Cégirányitási ügyviteli költségViselőre kerOInek, 
Innen az ágazatok termelési forgalmának 0,7 %-a/ számított értéknek megfelelő összeggel 

felosztásra kerülnek az ágazati irányítási költségek ügyvíteli szolgáltatás költségviselő re 
529104 ügyviteli slolgáltatás-ágazatirányítás /529104 ügyviteli szolgáltatás Cégirányitás 

Az ágazati IrányítáSi költségek részeként az üzleti év elején tervezett %-al tárgyhavi forgalomra 
vetltve kerül/eosztásra a munkaszámokra. (lásd 7-9 pontban írtakat) 

16; Termeléshez kapcsolódó jparOzési adó leosztása 
Havonta Kerül megállapításra és kiterhelésre a munkaszámokra, technikai 
költségvlselővelszemben. Mértéke 2 % 

Vetítési a/apja a munkaszám árbevétel-alvállalkozó-anyagköltség számított értéke. 
Oz/eti év végén a számított végleges adó a technikai ktg a technikai költségvise/őre kerül. 

Az eltérés a technikai ktg.viselőn marad. T 867200 mhsz / K 90 techno ktg viselő 
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-------------------... -

Befejezetlen építési-szerelési termelés elszámolása havi kontrollingban 

1. A havi zárások alkalmával tárgyM végig fel kell mérni az elvégzett termelést, 
vállalkozói szerződésnek megfelelően. 

1.1. A munka kezdésekor (az építési napjóban rögzített naptári napnak megfelelően) 
Az első havi felmérés: ha a szerződés szerint nem számlázható a teljesítés hónap 
végén, akkor vállalási áron kell felmémi a termelést és a belső mérlegjelentés 
első oszlopában "kvázi" bevételként feladni (befejezetlen termelés). A munkaszámon 
árbevételként Ispeciális főkönyvi számlán! és egyúttal technikai készlet számlán 
(28100 l) kerűl elszámolásra a bef"jezetlen termelés. 

1.2. KöVetkező hónap végén a szerződés szerinti teljes teljesítést kell felmérni. Ebből a 
felmért teUesítésből ki kell számlázni a megrendelő részére, ami a szerződés szerint 
számlázható; a különbözet a technikai árbevétel (befejezetlen termelés)-

A kontrolling tárgyhavi termelésének automatikus számítása: 
+ tárgyhavi számlázás 
- előző havi befejezetlen termelés 
+ tárgyhavi befejezetlen termelés 
Tárgyhavi termelés 

1.3. A harmadik hónaptól kezdődően a mindenkori tárgyhavi felmérést az előző hó végi 
befejezetlen termeléssel kell indítani. 
Ha a tárgyhavi számlázás értéke kevesebb, mint az előző hó végi befejezetlen termelés 
és tárgyhó végén nincs befejezetlen termelés, aklwr atárgyhóban a munkaszámon ,,­
termelés" volt! Ebben az esetben a kontrolling vezetőnek elemeznie kell a veszteség 
okait. 

1.4. A munka befejezésének hónapjában a számlázás után nem lehet befejezetlen termelést 
jelenteni. 

1.5. Ha a munka befejezése a következő üzleti évben realizálódik az év végi munkaszámon 
jelentett befejezetlen termelés a kontrolIing kiértékelése után, de még az üzleti évben, 
le kell stornírozni technikai költségViselő számlával szemben (90 ... ) és a számviteli 
törvény szerlnt közvetlen őnkö!tségen készletre venni. A befejezetlen termeléshez 
kapcsolódó alvállaIkozói teljesftéseket az áruk készletcsoportba kell készletre 
venní. A befejezetlen termeléshez kapcsolódó alvállalkozói teljesítsek az "Áruk" 
készletcsoportban kell készletre venni az "Alvállalkozók" számlával szemben. 
(technikai költségviselő 90 ... ) 

1.6. A kontrolling a termelést tárgyhaví, előző Mig halmozott, tárgyhó végéig halmozott 
bontásban mutatja. A halmozás: üzleti év első napjától az utolsó napjáig. 

1.7. Üzleti év végén akontrolling zárást követően a kontorolling adataihoz nem lehet 
módosító tételeket feladni (csak a Tulajdonos engedélyével). Ezét a Mérlegbeszámoló 
valódiságához kapcsolódó év végi feladások a 90... tecJmikai köJtségvisel5re 
terhelendők a megfelelő kö1tségnem, ráfordítások főkönyvi számlákra való 
kontírozással. Ezek a tételek a mérlegbeszámoló részét képezik. 
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Havi kontroJlinghoz kapcsolódó speciális feladások és bizonylataik [K.O.! 

Belső mérlegjelentés: 

G Jelenteni kell havonta a felmért, de szerződés szerint nem számlázható teljesítést. 
o A havonta felmért teljesítésekhez kapcsolódó, nem számlázott alválla!kozói 

telj esftéseket. 
o A főépítésvezetőségen irattározott egyéb szolgáltatási szerződések, nem számlázott 

teljesftéseit 
• A már beépített, de a szállító által nem számlázott anyagok értékét. 
.. A számlázott, de be nem épített anyagok, berendezések értéké!. 

Belső alvállalkozó befejezetlen termelést nem jelenthet, azt havonta belső számlázni kell a 
megrendelő fővállaklozó főépítésvezetősége részére. 

A havi KO bizonylatok a következő havi KO feladás előtt sztornirozásra ke1iíJnek. Ennek oka, 
hogy a tárgyhóban beérkeznek azok a szállítói számlák, amelyeket az előző hónapban 
várhatóként jelentett a fOépítésvezető, vagy a saját befejezetlen termelésről számlát állított ki 
a terület. 
A költségelőixányzatok esetében mindig figyelni kell a megfelelő köJtségnem, ill. ráfordítás 
fökönyvi számlán könyvelt értékeket és csak a "tervezett - tényleges" különbséget kell a 
tárgyhavi kontrolling miatt feladni. 

Az előírányzatok az üzemgazdasági (kontrolling) eredmény és mérleg - eredmény kimutatás 
szerinti eredmény egymáshoz való közeIítését szolgálják. Valójában az üzleti év végén az 
eltérést csak a bef"jezetlen termelés nyereségtartalmának kétféle megközelítése indokolja: 

• kontrolling a termelési eredményt tartalmazza, függetlenül attól, hogyaszámlában az 
még nem került realizálásra. 

• mérleg - eredmény kímutatás: a befejezetlen termelés közvetlen önköltségét csak a 
számlázási időpontban fogadja el költségnelc és bevételnek a közvetlen önköltség és a 
teljes önköltség különbözetét pedig a termelés időszakában. 

Az üzleti évben felmerüIt költségei" ráfordítások, bevételek elszámolása, ellenőrzése és 
egyeztetése a !,önyvelés adataival. 
(Önk.szám.szab. 9. pont) 

Társaságunk minden költséget és ráfordítás t ai Önköltség számítási szabályzatban 
meghatározott 10 számjegyü költségviselőre számol el a felmerüléskor beérkezett számlák 
teljesítési időpontjában. Az általános költségek közül csak a szociális költségek kerülnek 
visszaosztásra valamennyi költségviselŐle az ott elszámolt bérköltség, mint vetítési alap 
arányában. 
(év elején meghatározott %-kal, ez nem könyvelési tétel. Könyvelési tétel viszont a tényleges 
és %-os tervezet szerinti szoc.ktsg. különbözete év végén.) 

A 6-os és 7-es számlaosztály számláit (költségviselőit és kaltséghelyeit) ebben az 
összköltséges elszámolási módban 10 számjegyű költségviselői kód jelöli. 
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·". ... 

A kód meghatározza, hogy valamely költség/ráfordítás/ főépítés-vezetöségi, termeti­
igazgatósági, fömémökségi, ágazatirányftási, általános cégirányftás vagy pedig építési munkát 
(kalku1ációs egységet) terhel. 
Üzleti év végén a befejezetlen saját benlházási költségeket a befejezetlen építési-szerelési 
termelés hez hasonlóan bekerülési költségen készletre vesszük. 
Az építési munkaszám (Icalkulációs egység) egy szerződött munkára vonatkozik, a 
szerződéssel kapcsolatban felmerült összes költséget, bevételt tartalmazza. 

A Tulajdonos Swietelsky GmbH havi zárást ír elő, amelynek eredményességét a "havi 
kontroJ1ingon keresztül" képviselőjével havonta ellenörÍZtetL 
Havi lmntrolling zárás a havi könyvviteJi záráson alapul, annak tárgyhavi könyvelt adataiból 
építkezik. 
A havi kontrolling kiértékelése a 10 jegyű 1<ö1tséggazdálkodási kódrendszeren alapul. 
A tárgyhavi összes költséget a összes bevételt gyűjti (összesíti) különbözö szintekre: 
- területi igazgatóságra, 
- ezen belül fOépítésvezetöségre, 
- ezen belül épitésvezetöségi szintekre, 
a szinteken belül pedig a teljes tízjegyfi karakter által meghatározott kőltségviselökre. 

A havi zárásokhoz fel kell mérni a kiadot! ütemezés szerinti határidőig ( Havi 
Mérlegjelentés): 
- havonta hónap végére megvalósult, nem számlázható, befejezetlen építési-szerelési termelést 
vá1lalási áron, 
- a tárgyhóban a termeléshez kapcsolódó, de nem számlázott szolgáltatások értékét (várhat 
szá1litók) szerződéses áron, 
.tárgyhóban beérkezett, de beépítésre nem került építési anyagok értékét, 
• az éves tervezett költségek lebontott terve!öirányzatait, (pl. árfolyam előre nem látható 
negyedik negyedévbenje!entkező költségek, téli gépjavítások, az építési munkál< sziinetelése 
miatti un. téli költségek, várható nyereség-prémium, stb.), amelyeket az előző ilzleti évi 
tényszámok alapján határozunk meg, a Kontrollingvezetö utasítására. 

A havi kontrollíng zárás folyamatában a felsorolt költségviselökre: költségként, -
kőltségjóváírás-ként valamint árbevételként (kvázi árbevétel a befejezetlen termelés) való 
lekönyvelése után, az un. Tételes költségIistát ki kell !dlldeni a főépítésvezetöségekre 
ellenőrzésre. 
A tételes köItséglista tételesen tartalmazza a kö!tségvise!öre tárgyhóban könyvelt 
tételeket,(ezen beliIl a számlázott és nem számlázott termelést is l) és a főépítésvezető 
(építésvezetö) kötelessége azok könyvelési helyességét ellenörizni. 
A kiértékelés csak a munkaszámon megvalósuló saját munkavégzéssel kapcsolatos, ezért a 
belsö alvállalkozó munkaszámán keJllekönyvelni az általa végzett termelés költségeit. 
Amelyekhez tartozó árbevételt a köItségvise16k közötti árbevétel átadás könyvelésével oldjuk 
meg. 

A Társaságon Jtíviili, Konzorciurni Társ alvállalkozás a esetén, technikai költségviselő 
beiktatásával oldjuk meg a Tulajdonos azon elvárását, hogyatermelésnek ott kell 
megjelennie, ahol a munkavégzés történik, és csak a Társaság által végzett termelés a 
kiértékelés része! Ebben az esetben a generál munkára szerződő fél árbevételét csökkent jük a 
konzorciumi alvállalkozó számlá jának értékével, s mind az árbevétel csőkkentés!, mind az 
alvállalkozói számlát technikai költségviselőre könyveljük. (85-ös filiáJe) 
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A vállalatirányítási költségviselőkön feladott költségeket az Ügyvezetők, Ágazatvezetők, 
Területi igaZgatók ellenőrzik. 

A Területi igazgató, Főmérnök az ellenőrzés után, ha hibát észlel, akkor azt korrekciós 
mérlegjelentéssel korrigáltatní köteles a könyvelésse!. 
Ezután az ellenőrzés után készíthető el a havi költségvise!őkről készített kíértékelés 
(Bauleiterabrechnung), amelyből készül a havi kontroJling. 
Az elkészült kontrollingot a tulajdonos képviselője a helyszínen, a Társaság központjában 
ellenőrzi. 
A kontrolling eredménye és a főkönyvi könyvelés közötti eltérés: 
l.)a költségviselőkre automatikusan, %-osan terhelt szociális költségek és ténylegesen 
felmerülő szociális költségek k!llönbözete; 
2.) NTK II. feladások (év közben); 
3.) Tulajdonosi kőltségek (irányítás) előirányzat tervértéke; 
4.) A nyitó befejezetlen termelések állományának, közvetlen és alvállalkozói költségének 
visszarendezéséből állhat 

Eltérést okozhat a kontrolling ütemezett zárás után, de az áfa-bevallás elkészítéséig érkezett 
számla is, amelyet lekönyvelünk (kis érték esetén 90-es technikai költségviselőre, nagyobb 
érték esetén készletre ). A készletről a következő hónap elején kerül terhelésre a 
költségviselőre. 

A havi kontrollinghoz, mivel a fökönyvi könyvelés adataiból készül, technikai főkönyvi 
számlákat és technikal költségviselöket alkalmazunk a tervadatok elkülönített könyvelésére és 
nyilvántartására. 
A havi kontrolling kimutatás: (tárgyhó) tárgyhó előtti hónapig az évkezdettől göngyölt és a 
tárgyhó végéig az évkezdettől göngyölt adatokat tartalmaz, Termelés és Eredmény adatokkal, 
tízjegyü költségviselőre gyüjtve. 

Ehhez az előző hónap végén a mérlegjelentésben feImért és feladott várható értékeket (KO) a 
mindenkori tárgyhó elején le kell stornírozni, mert a tárgyhóban a várható szállítói számlák 
beérkeznek; a befejezetlen termelés pedig vagy kíszámlázásra, vagy megismétlésre kerül. 
A technikai főkönyvi számlák egyenlege az üzleti év zárásakor nulla. A technikai 
költségviselőké nem. 
Az üzleti év utolsó havi kontrolling zárása után a tárgyi üzleti évet érintő, de a kontrollingban 
nem szereplő költségeket a számviteli törvény előlrásainak megfelelően lekönyveljilk. 
Lekönyveljilk az üzleti év záráshoz kapcsolódó adókat, rendező tételeket kontrollingon kívül 
a 90-es technikai költségviselőkre. (ezek nem részei a havi kiértékelésnek, tulajdonosi döntés 
alapján) 
Az üzleti év utolsó havi kontrolling Havi Mérlegjelentésében szereplő anyagleltár csak tételes 
anyagleltárral alátámasztva, várható ~zállítók tételes száJlítónkénti, munkaszámonkénti 
dokumentációval együtt adhatók fel. Az alá nem támasztott feladásokat a mérleg záró 
munkálatai alatt lestomírozzuk. (ilyenek elméletileg nem lehetnek) Ekkor alkalmazzuk a 
zárási technikai költségviselői rendszert (90-nel kezdődő 10 jegyű köItségviselő számok). 
Legnagyobb értékkel bír az év-végi befejezetlen termelés stomója (vállajási áron, ezt 
követően pedig a szvt. szerinti készletre-vétele közvetlen önköltségen és a hozzá kapcsolódó 
alváJlalkozói termelés készletre vétele az áruk számlacsoportban. 
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Befejezetlen saját termelés közvetlen költségszintjének meghatározása: 
A befejezetlen saját tennelés közvetlen költségszin1jének megállapításához ki kell írni a 
munkaszám éves tételes költséglistáját (költségviselönkénti lista), valamint a munkaszámhoz 
tartozó utókalkulációt (Bauleiterabrechnung) 
(A tennelési eredmény mindkét kiírásban azonos). 
A Bauleiterabrechnung a könyvelt tételek csoportosítása az üzemgazdasági definíció alap.ján. 
(Önköltség számitási szab. mellékletében meghatározott csoportosítás) 

A közvetlen önköltség a Bauleitabrechnung táblázatábóll,erüI ldszámításra: 

I. rész-feladat, a saját termelés költségszinfjének meghatározása 
• tárgyévi tennelési költség ~árbevétel (tennelés) - (+)építési eredmény 

(ha az érbevétel/forgalom adat nem csak a munlcaszerződéssel kapcsolatos forgalmat 
tartalmaz, al<kor azt kö!tségcsökkentőként kell figyelembe venni) 

o tárgyévi saját termelési költség = tennelési költség - alvállalkozói érték 
(20-as sorból az alvállalkozót kibontani üz,gazd,def. tábla iameretében,) 

" tárgyévi saját tennelés közvetlen költsége ~ tárgyévi saját tennelési költség - egyéb 
igazgatási költségek 

D saját tennelés = árbevétel/forgalom - alvállalkozói termelés érték 
" saját tennelés közvetlen költségszin\ie = tárgyévi sajJermJcözvetlen költsége/saját 

lenn. 

II. rész-feladat, a befejezetlen saját termelés I{özvetlen Jdg.-nek és alváUallwzói részének 
meghatározása 

" befejezetlen termelésben meg kell határozni az alvállalkozói hányad értékét. (ez belső 
mérlegjelentésben kötelező, de a tételes költségviselő lista alapján is meghatározható) 

" a saját tennelési köItségszint alapján a befejezetlen saját termelés közvetlen 
önköltségének meghatározása, kész/etre vétele és a kapcsolódó alvállalkozói termelés 
készletre vétele az év-végi technikai kőltségviselőről az 58 és 814-815 számlákkal 
szemben. 

Az alkalmazott technikai megoldásokkal a tárgyévi termelés, valamint a tárgyévi tennelési 
költségek folyamatos ellenőrzés alatt vannak, ugyanakkor a számviteli törvényi előfrásnak is 
eleget tesz a Társaság. 
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