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Ugyiratszam:  BF/UO/NS/A/598/21/2014. Targy: Budapest 4. metrévonal |. szakasz
epitéséhez kapcsolédé Baross tér és
kdérnyéke felszini rendezés és Baross
téri aluljaré rendszerhez kapcsolodd
kozlekedési letesitmenyek.
Forgalomba helyezés - HATAROZAT.
Engedélyes: BKV Zrt. DBR Metro
Projekt Igazgatdésag (1072 Budapest,
Akacfa u. 15))

Ugyintézé: Ambrus Karoly Hiv. szam: 53-281-90/2014., 2014.03.13.

(Nagy Zsolt, Kozma Melinda, Sévari
Péter, Horvath Péter Rébert)
Telefon: 473-3513 Melléklet: -

Vélaszlevelikben kérjik hivatkozzanak iktatészamunkra.

HATAROZAT

A BKV Zrt. DBR Metré Projekt Igazgatésag (1072 Budapest, Akacfa u. 15.) — mint Engedélykéré — 2014.
marcius 13-an benyujtott kérelme, a 2014. marcius 20-an lezart miiszaki atadas-atvételi jegyzékonyv, a 2014.
marcius 20-an megtartott hatésagi forgalomba helyezési helyszini szemlén elhangzottak, és a helyszini
szemién atadott lehatarolasi és megvaldsulasi terv alapjan a

Budapest 4. sz. metrévonal l. szakasz Baross tér és kornyéke felszini rendezés és Baross téri aluljaré
rendszerhez kapcsol6dé kozlekedési Iétesitményekre

a forgalomba helyezési engedélyt megadom.

Engedélyes: BKV Zrt. DBR Metré Projekt lgazgatésag (1072 Budapest, Akacfa u. 15.)
Jelen engedély jogerére emelkedését kdvetben a visszavonasaig érvényes.

Létesités alapjaul szolqalé engedélyek:

- A Nemzeti Kozlekedési Hatésag Kozép-magyarorszagi Regionalis lgazgatosaga 2008.
szeptember 9-én kelt, KA/19/31/2008. szamon kiadott és 2009. december 15-én jogeréssé valt
.Bp. 4. sz. metrévonal |. szakasz épitéséhez kapcsolédé Baross tér és kérnyéke felszini rendezés
épitési engedélyezési eljarasa” utépitési engedély.

- A Budapest F6varos Kormanyhivatala Kozlekedési Feliigyel6sége 2013. julius 23-an kelt,
BF/UO/NS/A/617/29/2013. szamon kiadott és 2013. november 7-én jogeréssé valt ,Bp. 4. sz.
metrovonal |. szakasz Baross tér és kornyéke felszini rendezés Thokoly ati parkold épitési
engedéiytdl valo eltérésének engedélyezése” a KA/19/31/2008 hatarozat Gtépitési engedélytsl
valo eltéres engedélye.

- A Nemzeti Kozlekedési Hatésag Kozép-magyarorszagi Regionalis Igazgatosaga 2007. december
29. napjan kelt 329/0/2008 szamu hatarozattal kiadott, ,Bp. 4. sz. metrévonal |. szakasz
kapcsolodo felszini beruhazasok, Keleti pu. allomas, Baross tér aluljard rendszer bontasi és
épitési engedélye”.
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A forgalomba helyezési engedélyezési eljaras alapjaul szolgalé tervdokumentacio, iratok és
dokumentumok:

A forgalomba helyezési engedély alapjaul az elébbiekben felsorolt létesitési engedélyek, a benyuijtott, 2014.
marcius 20-an lezart miszaki atadas-atvételi jegyzokonyv, a 2014. marcius 20-an megtartott forgalomba
helyezési helyszini szemlén atadott lehatarolasi és megvalosulasi terv, a minésitési dokumentacio eés iratok, a
hatosagi helyszini szemlén elhangzottak, valamint az tigyben érintett szakhatésagok, kezeldk, lizemeltetok és
egyéb érintett szervezetek nyilatkozatai szolgaltak.

A Févarosi Onkormanyzat kezelésében |évé fOutvonalak, kozutak és kozteruletek kijelolésérdl szold
432/2012. (XH. 29.) Korm. rendelet, és a tulajdonosi, kezeldi és Uzemeltetdi hatarok helyszinrajza alapjan:

Az épitéssel érintett teriiletek (34567) — Baross tér, (32955/1) — Thokoly at, és (38834/4) hrsz. —
Kerepesi it és az aluljaré miitargy:

tulajdonos: Budapest Févaros Onkormanyzata
(1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11.)

kézut es forgalomtechnikai kezelé: Budapest Févaros Onkormanyzata
(1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11.)

eljaré kozat és forgalomtechnikai kezeld: BKK Zrt. KKD (1075 Budapest, Rumbach S. u. 19-21.)
eljaré kozuat és forgalomtechnikai tizemelteté: BKK Kozut Zrt. (1115 Budapest, Bank ban u. 8-12.)

A Thokoly Gt Hernad utcan tali szakaszanak az engedélyes terv szerinti atépitésérél a BKV Zrt. DBR Metro
Projekt lgazgatosag, mint épitteté kilon nyilatkozatban lemondott, ezért a Thokoly ut Hernad utcan tuli
szakasza nem képezi jelen forgalomba helyezési eljaras targyat.

A targyi beruhazast a Kormany a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii beruhazasok
megvaldsitasanak gyorsitasardl és egyszeriisitésérdl sz6l6 2006. évi LIll. térvény (Ngt.) 12. § (5)
bekezdésében kapott felhatalmazasa alapjan a budapesti 4-es metrévonal Kelenfdldi palyaudvar —
Bosnyak tér kézotti szakasza megvaldsitasaval osszefiiggé kozigazgatasi hatésagi ligyek kiemelt
jelentéségii iliggyé nyilvanitasarél szolé 89/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdésével
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt beruhazassa nyilvanitotta.

ElGirasok:

L FELSZIN

1. Az ideiglenes burkolati jelek nyomait a szemlén egyeztetett feluleti olvasztasos modszerrel el kell
tavolitani.
Az elhasznalddott, megkopott tartos kivitelli burkolati jeleket megfeleld minéségben fel kell Gjitani.
A Baross szobor mogotti, a Thokoly attal parhuzamos gyalogos-atkeléhely eldtt a kezelbvel
egyeztetett modon, megfelel tavolsagban 40 km/6ra ,Sebességkorlatozas” tablat (KRESZ 30. abra)
kell elhelyezni és a ,Kijelolt gyalogos-atkeléhely” (KRESZ 103. abra) jelzétablat a baloldalon még kell
ismételni.
Az 1-3 pontokban leirtak teljesitésének hatarideje: 2014. marcius 26.

4. A 3. pontban hivatkozott gyalogos-atkeléhelyet és a jobbra kanyarodé forgaimi iranyt be kell vonni a
csomoponti forgalomiranyitas rendszerébe.

A forgalomiranyitas kiépitésének hatarideje: 2014. jinius 10.

5. A létesitmények forgalom részere torténd atadasat kdvetd 3. - 9. hénapon bell forgalmi szempontbol
mértékadd idészakban a forgalomtechnikai kezeldvel egyeztetett modon kozlekedesi,
forgalomtechnikai feltilvizsgalatot kell tartani és annak eredményét figyelembe véve a szikséges
moédositasokat meg kell valositani.




. ALULJARO

1. Az aluljaré M2-M4 k6zos bejarata és a Rottenbiller u. kozoétti szakaszan korabban észlelt mennyezeti
viz-szivargast végleges megoldas alkalmazasaval meg kell szlintetni. A hiba okardl és a javitas
modjard! részletes tajékoztatast és miiszaki dokumentaciot kell benyuljtani a Felligyel6ség részére
2014. majus 31-ig.

Kozut- és forgalomtechnikai kezeldk, lizemelteték eléirasai:
A forgalomba helyezési engedélyezési eljaras soran az alabbi kezel6k kikotés nélkil vagy kikotéssel jarultak

hozza a forgalomba helyezési engedély megadasahoz (ezen hozzajarulasokat az engedélyes nylijtotta be,
rendelkezésére allnak, ezért azokat nem foglaltuk a hatarozatba, az iratanyag részét képezik):

Nyilatkozat Nyilatkozat

Nyilatkoz6 szervezet kelte szama

Nyilatkozat jellege

ALULJARO
rendszerhez kdzut-
és forgalomtechnikai
kezel6i hozzajarulas
a miszaki atadas-
atvételi jkv-ben
foglaltak
figyelembevételével
FELSZINI rendezés
kozut- és
forgalomtechnikai
kezel6i hozzajarulas
a miszaki atadas-
atvételi jkv-ben
foglaltak
figyelembevételével

BKK Zrt. Kézuti Kézlekedési Divizio 2014.03.21. 1047/51-239/1048

2014.03.21.

BKK Znt. K6zuti Kézlekedési Divizid 1047/51-240/1048

Szakhatdésagok eldirasai

<A vegleges forgalomba helyezési engedélyezési eljaras soran az alabbiakban felsorolt szakhatésagok kikétés
nelkil vagy kikoteéssel jarultak hozza a végleges forgalomba helyezési engedély megadasahoz (ezen
hozzajarulasokat a hatarozatba foglaltuk, igy nem képezik a hatarozat meliékletét):

Nyilatkozat Nyilatkozat
Nyilatkozé szervezet Nyilatkozat jellege kelte szama
szakhatésaai OH/3424-2/2014.
1 Nemzeti Média- és Hirkdziési Hatdsag allasfo Ialé% 2014.02.07. alujaré
Hatésagi osztaly Kiks 9 2014.02.17. OH/4801-2/2014.
ikbtéssel felszi
elszin
g s : . szakhatosagi
Févarosi Katasztréfavédelmi Igazgatosag iz ;
2 e . g ; allasfoglalas 2014.03.20. | 1020-5/2014/HAT.
Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly feltétellel
Budapesti Rendér-fokapitanysag szakhatosagi
3 | Kozlekedésrendészeti Féosztaly allasfoglalas 2014.02.06, | 01000/30212/4/201
Balesetmegel6zési és Kozlekedési Osztaly kikotés nélkiil o
- L. szakhatdsagi
e e dlasoglss | 20140200, | BPREZIO0E
gugy 9azg kikotés nélkil :
Budapest Févaros Kormanyhivatala szakhatosagi
5 | Foldhivatala allasfoglalas 2014.02.05. 10.016/2/2014.
Foldmeresi és Foldugyi Osztaly kikotés nélkiil
Nemzeti Eleimiszerlanc-biztonsagi Hivatal szakhatosagi
6 | Novény-, Talaj- és Agrarkdrnyezet-védelmi allasfoglalas 2014.02.06. 04.2/ 856-2/2014.
Igazgatésag eljaras megsziintetése
< A szakhat6ségi )
e e e ossga | Msiuade | 2010205 | EPSILO0S0C
gy 9 g kikétés nélkiil '
. C s S szakhatbséagi
8 “Bﬂjggaégfggiszigeifé?f;a“‘ Hivatal allasfoglalas 2014.02.06. | BBK/286-2/2014.
P yakapitanysag kikétés nélkiil
Nemzeti Kézlekedési Hatosag szakhatosagi
9 | Utigyi, Vasuti és Hajozési Hivatal allasfoglalas 2014.03.12. | VHVFOT14710/20
Vasuti Féosztaly eljaras megsziintetése )
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szakhat6sagi

10 | Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Hivatal allasfoglalas 2014.02.07. 812-1/2014/hhi.
kik6tés nélkiil
szakhat6sagi

. s s . . allasfoglalas
11 | K6zép-Duna-Véigyi Kormyezetvedelmi és Kikotés nélkiil 2014.02.12. | KTF: 5241-2/2014.
Természetvédelmi Feligyel&ség
szakhatosagi .

12 | Kozép-Duna-Vélgyi Viziigyi Hatosag allasfoglalas 2014.02.14. |  KDVYH: 1256-
Do D 3/2014.
kikotés nélkiil

. A szakhatosagi
1o | B e dlisiogats | 20140226, | PPEIOCTIER
Y 9 y kikétés nélkiil '
- A szakhat6sagi
14 | pudapest FOvaros Kormanyhivatala allasfoglalas 2014.02.06. | B O0T01821-
9 y eljaras megsziintetése )
Budapest Févaros Kormanyhivatala szakhatosagi g _
15 | V. Keriileti Epitésiigyi és Ordkségvédelmi aliasfoglalas 2014.02.10, | BP-9D/001/00537
: . ,, s s o zrtoes 3/2014.
Hivatala Hivatalvezet6 kikotés nélkiil

Szakhatdsagi allasfoglalasok rendelkez6 részei:

1. Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatosag Hatdsagi osztaly 2014. februar 7-én kelt, OH/3424-2/2014.
és 2014. februar 17-én kelt OH/4801-2/2014 szamu szakhatosagi allasfoglalasaban:

~Szakhatésagi allasfoglalas

A Nemzeti Média és Hirkbzlési Hatdésag (tovabbiakban:Hatésdg) a Budapest Févaros Korményhivatal
Kozlekedési Feliigyelésége (1033 Budapest, Mozaik u. 5.) a targyi ligyben tértént megkeresése alapjan az
alabbi feltétek mellett a hasznalatbavételhez

a szakhatbsagi hozzajarulast megadja

A Hatbéség elbirja, hogy amennyiben az épitési engedélyezési eljarasban részt velt hirkbzlési szolgaltatok
a miiszaki atadés-atvételi eljarasba nem lettek bevonva, tgy azokat jelen eljarasba kell megkeresni és a
hozzajarulo nyilatkozatait be kell szerezni.

Amennyiben a szolgaltatok a miiszaki atadas-atvételi eljdrasba bevonasra keriiltek és nyilatkozatukat 15
napon beliil nem adtak le, Ggy azt a hozzajarulas megadasanak kell tekinteni.

A szakhatésagi hozzéjarulas nem mentesit az eqyéb jogszabalyokban el6irt kételezettségek teljesitése
alol.

A szakhat6sag allasfoglalasa ellen jogorvoslattal csak az ligy érdemében hozott hatarozaf, vagy az eljarast
megsziintetd végzés ellen benydjtott fellebbezés keretében lehet élni.”

2. Févarosi Katasztréfavédelmi lgazgatosag 2014. marcius 20-an kelt, 1020-5/2014/HAT. szamu
szakhatésagi allasfoglalasaban:

~Szakhatdsagi dllasfoglalas

A Budapest Févaros Kormanyhivatala Kézlekedési Felugyelésége Utiigyi Osztaly (1033 Budapest, Mozaik
u. 5.) fenti hivatkozasi szami megkeresése alapjan, a BKV Zrt. DBR Metré Projekt Igazgatosag (1077
Budapest, Kéthly Anna tér 1.) kérelmére a Budapest 4. szamu metrévonal |. szakasz K2/D Baross tér és
kornyéke felszini rendezés és Baross téri aluljard rendszerhez kapcsoldédd kodzlekedési letesitmények
forgalomba-helyezési engedély megadasahoz tlizvédelmi szempontbél az alabbi
feltétellel jarulok hozza:

1. A Rakéczi ut és a Fiumei Ut sarkan [évd épulet tizoltasi felvonulasi tertiletének megkdzelitéset biztositd
tlizoltasi utra tervezett pollereket, a tlizoltdsag altal rendszeresitett eszkdzokkel, késedelem mentesen
eltavolithatd maddon kell kialakitani legkés6bb 2014. marcius 24-ig, mely megfeleléséget gyakorlati
prébaval kell igazolni.

A szakhatésagi allasfoglalas ellen 6nallé fellebbezésnek helye nincs, az csak az eljaré hatéséag hatérozata,
ennek hianyaban az eljarast megsziinteté végzése elleni fellebbezésben tdamadhato meg.”
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3. Budapesti Rend8r-fékapitanysag Kozlekedésrendészeti Féosztily Balesetmegel6zési és
Kozlekedési Osztaly 2014. februar 6-an kelt, 01000/56212/4/2013. alt. szakhatésagi
allasfoglalasaban:

~A Budapest Févéros Kormanyhivatala Kézlekedési Feliigyelésége Utiigyi Osztély, a koézigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgéltatas altalanos szabéalyairdl sz6l6 2004. évi CXL, térvény (a tovabbiakban Ket.)
44.§ -ban foglaltakra tekintettel megkereste hatésdgomat, hogy hatask6rémben eljarva a targyi létesitmény
hasznalatbavételi engedélyezéséhez szakhatbsagi allasfoglalast adjak.
Szakhatbséagi hozzajarulasomat feltétel nélkiil megadom.

Szakhat6sagi hozzéjaruldasom ellen 6nall6 fellebbezésnek a Ket. 98. § (2) bekezdése alapjan nincs helye
Szakhatosagi hozzéjaruldsom csak az (gy érdemében hozott hatarozat, ennek hidnyaban az eljarast
megszintets végzeés elleni fellebbezésben tamadhaté meg, figyelemmel a Ket. 9.§ (3) bekezdésére,”

4. Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerve 2014. februar 6-
an kelt, BPR/021/00833-9/2014. szamii szakhat6sagi allasfoglalasaban:

LVEGZES

A Budapesti 4. sz. metrévonal |. szakasz K2/D Baross tér és kérnyéke felszini rendezéséhez kapcsolédé
kozlekedesi létesitmények forgalomba helyezési engedélyezése ligyében a Hatésagomhoz érkezett
megkereseés alapjan indult szakhatdsagi eljarast hataskor hianyaban

megsziintetem.
Ezen éliasfoglalas ellen Onallé jogorvoslatnak helye nincs, az a hatérozat, illetve az eljarast megsziinteto
vegzes elleni jogorvosiat keretében tamadhaté meg.”

5. Budapest Févaros Kormanyhivatala Féldhivatala Féldmérési és Féldiigyi Osztaly 2014. februar
5-én kelt, 10.016/2/2014. szamu szakhatésagi allasfoglalasaban:

SZAKHATOSAGI ALLASFOGLALAS
A Budapest 4. metrévonal |. szakasz K2/D. Baross téri aluljaré rendszerhez kapcsol6dé kézlekedési
létesitmeények végleges forgalomba helyezése foldvédelmi hataskérbe tartozé kérdéseket, foldvédelmi
Jjogszabalyon alapulé kévetelményeket nem érint, ezért a forgalomba helyezéshez BFKH Féldhivatala
Szakhatosagi hozzajarulasat
kikétés nélkiil megadja.

,,,,,

fellebbezés atjan tamadhaté meg.

6. Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal Névény-, Talaj- és Agrarkérnyezet-védelmi
Igazgatésag 2014. februar 6-an kelt, 04.2/ 856-2/2014. szamu nyilatkozataban:

A Nemzeti Elelmiszeriénc Biztonsagi Hivatal (tovabbiakban: NEBIH), mint az adott kiemelt jelent6ségl
uggyeé nyilvanitott hatéségi eljarasban kézremiik6dé talajvédelmi hatéség Budapest F6véros
Korményhivatala Kézlekedési Felligyelssége Utiigyi Osztaly (1033 Budapest Mozaik u. 5.)
BF/UO/NS/A/336/2/2014. szamu megkeresése alapjan meghozta az alabbi végzést:

A NEBIH - Budapesti 4. sz. metrévonal |. szakasz K2/D Baross tér és kbérnyéke felszini rendezés és
Baross téri aluljaré rendszerhez kapcsol6do kézlekedési létesitmények forgalomba helyezése - kiemelt
JelentGségi liggyé nyilvanitott eljdrasban, mint elséfokon eljaré talajvédelmi hatésag hataskérének hignyét
allapitia meg, egyuttal megsziinteti a szakhatosagi eljarast

A fenti beruhézés engedélyezése a talajvédelmi hatésag kézremiikédése nélkiil lefolytathato.

Jelen végzeés ellen kalon jogorvoslatnak helye nincs, ez csak az érdemi hatarozat elleni jogorvoslatban
tamadhatd meg.”

7. Budapest FGvaros Kormanyhivatala Mérésiigyi és Miiszaki Biztonsagi Hatésaga 2014. februar
5-én kelt, BPS/03/00598-003/2014 szamu szakhat6sagi allasfoglalasaban:

LA T. cim fenti iktatészamon benydjtott megkeresésére a kbvetkezé
Szakhatdsagi allasfoglalast adom.

A Budapesti 4. sz. metrévonal I. szakasz K2/D Baross tér és kérnyéke felszini rendezéséhez és a Baross
teri aluljaro rendszerhez kapcsol6dé kézlekedési létesitmények forgalomba helyezési engedélyezéséhez
miiszaki biztonsagi szempontbol kikotés nélkiil




hozzdjdrulok.”

8. Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal Budapesti Banyakapitanysag 2014. februar 6-an kelt,
BBK/286-2/2014. szami nyilatkozataban:

SZAKHATOSAGI ALLASFOGLALAS
A fenti targy( forgalomba helyezési engedély kiadasahoz hozzajarul.”

9. Nemzeti Kozlekedési Hatésag Utiigyi, Vasuti és Hajézasi Hivatal Vasuti FSosztaly 2014.
marcius 12-én kelt, UVH/VF/0714/10/2014. szam szakhat6sagi allasfoglalasaban:

.VEGZES

Budapest Févaros Kormanyhivatala Kozlekedési Feliigyel6sége (1033 Budapest, Mozaik u. 5,
tovabbiakban: Eljaré hatésag) 2014. februar 3-an BF/UO/NS/A/336/2/2014. szamu, a Nemzeti Kozlekedési
Hatésag Utiigyi, Vasuti és Hajozasi Hivatalahoz (1066 Budapest, Teréz krt. 62., tovabbiakban: UVH
Hivatal) benyuijtott szakhatosagi megkeresésére, a BKV Zrt DBR Metré Projekt Igazgatésag (1077 Budapest,
Keéthly Anna tér 1.; tovabbiakban: Engedélyt kéré ligyfél) kérelmére inditott targyi engedélyezési eljarasaban
folyamatban 1évé szakhatosagi eljarast

hataskoér hianyaban megsziintetem.

Végzésem ellen 6nallo fellebbezésnek nincs helye. Végzésem csak az gy érdemében hozott hatarozat,
ennek hianyaban az eljarast megszintett végzés elleni fellebbezésben tamadhaté meg.”

10. Honvédelmi Minisztérium Hatdésagi Hivatal 2014. februar 7-én kelt, 812-1/2014/hhi. szamu
szakhatdsagi allasfoglalasaban:

JBudapest Févaros Korméanyhivatala Koézlekedési Feliigyelésége (1300 Budapest Pf. 91)
BF/UO/NS/A/336/2/2014 hivatkozasi szamon megkiildott szakhatésagi megkeresésére, a DBR Metro
Projekt Igazgatosag (1077 Budapest, Kéthly Anna tér 1.) altal kérelmezett Budapesti 4-es metrovonal |.
szakasz K2/D Baross tér és kémyéke felszini rendezés és Baross téri aluljaré rendszerhez kapcsolodé
kozlekedési létesitmények forgalomba helyezése targydban az aldbbi szakhatéségi éllasfoglalast adom:
A forgalomba helyezéshez HOZZAJARULOK.

Ezen szakhatosagi allasfoglalas ellen 6néllé jogorvoslatnak nincs helye, az a hatérozat, illetve az eljarast
megsziinteté végzés elleni jogorvosliat keretében tamadhaté meg.”

11. K6zép-Duna-Volgyi Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyel6ség 2014. februar 12-én
kelt, KTVF: 5241-2/12014. szamu szakhatdsagi allasfoglalasaban:

LA Budapest Fo6varos Kormanyhivatala Koézlekedési Feliigyelésége (a tovébbiakban:Hatosag)

BF/UO/NS/A/336/2/2014. szamil megkeresésére szakhatosagi allasfoglalast adok.

A Budapesti 4-es metrévonal |. szakasz, kapcsolodo felszini beruhdzéasok;, Baross tér felszini

rendezéséhez kapcsolodo kbzlekedési létesitmények forgalomba helyezéséhez kikétés nélkil
hozzajarulok.

A szakhat6sagi allasfoglalas ellen kiilon fellebbezésnek helye nincs, az ezzel kapcsolatos jogorvoslati jog

az (gyben érdemi doéntésre jogosult hatésag altal hozott hatarozat ellen irdnyuld fellebbezés keretében

gyakorolhaté.”

12. K6ézép-Duna-Vélgyi Viziigyi Hatésag 2014. februar 14-én kelt, KDVVH: 1256-3/2014. szamu
szakhatosagi allasfoglalasaban:

,Budapest Févaros Korményhivatala Kézlekedési Feligyel6sége (1033 Budapest, Mozaik utca 5.; a
tovabbiakban: Kérelmez6 hatésag) szakhatésagi megkeresésére, a K6zép-Duna-volgyi Viziigyi Hatésag (a
tovabbiakban: Hatésag) az alabbi szakhatdsagi allasfoglalast adja:

Kikotés nélkiil hozzajarulok
Jelen szakhat6sagi allasfoglalassal szemben énallé fellebbezésnek helye nincs, az a hatarozat, illetve az
eljarast megsziinteté végzés elleni jogorvoslat keretében tdmadhaté meg.”

13. Budapest Févaros Kormanyhivatala Hatésagi Foosztaly 2014. februar 26-an kelt,
BPB/007/01321-10/2014.szamu szakhat6sagi allasfoglalasaban:




,Az ElsGfokd hatésdg megkeresésére, az elbtte indult térgyi eljgrasban Budapest Févéros
Kormanyhivatala (a tovébbiakban: Kormanyhivatal) hataskoérében eljarva, elséfoki szakhatésagként
megadom az alabbi

ELSOFOKU SZAKHATOSAG! ALLASFOGLALAST:

A targyi eljarasban a végleges forgalomba helyezési engedély megadasahoz a 263/2006. (XiI. 20.)
Korm. rendelet 3. mellékletének 11. pontjaban foglalt szakkérdésben kikbtés nélkiil hozzéajarulok.
Jelen szakhat6ségi élldsfoglaldsom ellen 6néllé jogorvoslatnak nincs helye, az az elséfoku déntés elleni
Jogorvoslat keretében tamadhaté meg.”

14. Budapest Févaros Kormanyhivatala Hatosagi Féosztaly Hatosagi osztaly 2014. februar 6-an
kelt, BPB/007/012321-3/2014. szamu szakhatésagi allasfoglalasaban:

~Budapest Févaros Korményhivatala (a tovabbiakban Hivatal) hatdskérében eljarva meghozom az alabbi
VEGZEST.

A budapesti 4. sz. metrévonal |. szakasz Baross tér és kéryéke felszini rendezés és Baross téri aluljaré
rendszerhez kapcsoloédo kézlekedési Iétesitmények végleges forgalomba helyezési engedélyezési
eljarasaban Budapest F6véros Kormanyhivatala Kézlekedési Feliigyel6ségének a Nemzeti Kozlekedési
Hatosagrol szolé 263/2006. (XIl. 20.) Korm. rendelet 3. mellékletének 9. pontja alapjén tértént
megkeresésére indult

els6foku szakhatoésagi eljarast megsziintetem.
Jelen végzésem ellen 6néllé jogorvoslatnak helye nincs, az iigyfél az Engedélyezé hatésaghoz benyijtott
kérelmét érdemben elbiralo hatérozat, illetve a kbzigazgatési hatésagi eljarast megsziinteté végzés ellen
irényulo fellebbezés keretében gyakorolhatia az ezzel kapcsolatos jogorvosiati jogat.”

15. Budapest Févaros Kormanyhivatala V. Keriileti Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatala
Hivatalvezet6 2014. februar 10-én kelt, BP-5D/001/00537-3/2014. szami szakhatésagi
allasfoglalasaban:

~Budapest Févéros Kormanyhivatala V. Kerileti Epitésigyi és Orokségvédelmi Hivatala (a tovabbiakban
Hivatal) hataskérében eljdrva a targyi ingatlanra vonatkozé nemzetgazdasédgi szempontbdl kiemelt
kozigazgatasi hatéségi igyben az alébbi 6rokségvédelmi szakhatosagi aliasfoglalast adom.
SZAKHATOSAGI ALLASFOGLALAS
Budapest Févaros Kormanyhivatala Kézlekedési Feliigyel6sége Utiigyi Osztély (1033 Budapest, Mozaik u.
5. szam, a tovabbiakban Engedélyezé6 hatésag elbtt indult kézigazgatasi hatésagi eljardsaval
osszefliggésben a Budapest 4. Metro |. szakasz K2/D Baross tér és kérnyéke felszini rendezés és Baross
téri aluljaro rendszerhez kapcsolédo kézlekedési létesitmények végleges forgalomba helyezési
eljaréasahoz
— Orbkségvedelmi szempontb6l — kikétések nélkiil hozzajarulok.
Jelen szakhat6ségi eljarasban kibocsatott végzésem ellen 6néllé jogorvoslatnak helye nincs, az iigyfél az
Engedélyezé hatésaghoz benyujtott kérelmét érdemben elbiral6 hatérozat, illetve a kbzigazgatasi hatéségi
eljarast megsziinteté végzés ellen iranyuld fellebbezés keretében gyakorolhatia az ezzel kapcsolatos
Jogorvoslati jogat.”

Kézmiivek és egyéb szolgaltatok elSirasai

A veégleges forgalomba helyezési engedélyezési eljaras soran az alébbiakban felsorolt kézmiiszolgaltatok
kikotéssel vagy kikétés nélkul hozzajarultak a végleges forgalomba helyezési engedély megadasahoz (ezen
hozzajarulasokat nem foglaltuk a hatarozatba, az iratanyag részért képezik):

. . Nyilatkozat Nyilatkozat Nyilatkozat
Nyilatkozé szervezet iellege kelte szama
kézm{
Févarosi Vizmivek Zrt. nyilatkozat 2014.03.20. -
kikétés nélkill
kézm(
Févaros Csatornazasi Miivek Zrt. (2 nyilatk.) nyilatkozat 2014.03.20.
kikdtéssel
) kdzm(
FOGAZ Féldgazelosztasi Kit. nyilatkozat 2014.02.17. 1212140004544
kikotéssel
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A nem nyilatkozé koézmiszolgaltatok megkeresése a beruhazd tajékoztatasa szerint megtortént,
nyilatkozataikat 15 napon beltl nem kuldték meg, ezért a hozzajarulasukat megadottnak tekintjik.

A kikotést nem tartalmazd, illetve a hataskor hianyat rogzité nyilatkozatok a Hatdésag engedélyezési eljarasa
soran keletkezett iratanyag részét képezik.

Eqyéb elbirasok:

Felhivom Engedélyes figyelmét, hogy a hatdsagi dontésben megaliapitott kotelezetiség 6nkéntes
teljesitésének eimaradasa esetén a kizigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol sz6lo
2004. évi CXL. torvény (Ket.) 124.§ a) pontja és 134. § (1) bekezdés d) pontja alapjan eljarasi birsag szabhato
ki, amelynek ¢sszege a 61. § (2) bekezdés szerint természetes személy esetén 500.000.-Ft-ig, jogi személy
vagy jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet esetén 1.000.000.- Ft-ig terjedhet. Kdtelezettség ismételt
megszegése (nem teliesités) esetén az eljarasi birsag a 61. § (3) bekezdés szerint ismételten kiszabhato.

Feliigyel6ség jelen déntését hirdetményi aton koézli.

Jelen dontésemet a déntés meghozatalarél sz6l6 hirdetmény kifliggesztését kdvetdé 5. napon kell
kozoltnek tekinteni. A dontés - fellebbezésre tekintet nélkiil - a kézléssel végrehajthato.

A kifliggesztés napja: 2014. marcius 24.
A fellebbezés benyujtasanak a dontés végrehajtasara nincs halaszté hatalya.

Ezen hatarozat elien a kozlést koveté naptdl szamitott 15 napon belil a Nemzeti Kézlekedési Hatdsag
Koézpontjahoz (1066 Bp. VI. ker. Teréz krt. 38.) cimzett, de Fellgyeléségemhez (1033 Bp. Mozaik u. 5.)
benytijtott fellebbezésnek van helye. A fellebbezési eljaras a tobbszér madositott 26/1997. (XI11.12.) KHVM.
rendelet 2. §. (1) bekezdése szerint dijkoteles. A fellebbezési dij 6sszege az uthatésagi dij 50 %-a, azaz
106.550,- Ft, melyet a Nemzeti Kozlekedési Hatosag MAK 10032000-00289926-00000000  szamd
koltségvetési elszamolasi szamlara kell befizetni vagy atutalni. A feladovevéeny masolatat vagy az atutalas
megtorténtének igazolasat a fellebbezéshez kell csatolni.

Amennyiben a hatarozat kozlésétél szamitott 15 napon belll fellebbezés nem torténik vagy valamennyi
érintett a fellebbezési jogardl lemond, a hatarozat jogerére emelkedik. Errél Engedélyest a ,joger6s”
zaradékkal ellatott hatarozat megkildésével értesitem.

INDOKOLAS

Az Engedélykéré a targyi (gyben 2014. marcius 13-an érkezett beadvanyaban forgalomba helyezési
engedély kérelemmel fordult Felugyeléségemhez.

A targyi beruhazast a Kormany a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségii beruhazasok
megvaldsitasanak gyorsitasarol és egyszeriisitésér6l szo6lé 2006. évi LIl térvény (Ngt.) 12. § (5)
bekezdésében kapott felhatalmazasa alapjan a budapesti 4-es metrévonal Kelenféldi palyaudvar -
Bosnyak tér kozotti szakasza megvalositasaval Gsszefiiggé kozigazgatasi hatésagi ligyek kiemelt
jelentGségii iiggyé nyilvanitasarol szdlé 89/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdésével
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt beruhazassa nyilvanitotta. ’

A forgalomba helyezési eljarast a hivatkozott jogszabaly elGirasainak figyelembe vételével folytatta le
Feliigyel6ségem.

2014. marcius 13-an kelt, BF/UO/NS/A/598/1/2014. szamu végzésemben hirdetményi Gton értesitetiem az
érintetteket a forgalomba helyezési engedélyezési eljaras megindulasarol és a helyszini szemle idépontjarol.

2014. marcius 13-an kelt, BF/UO/NS/A/598/2/2014. szamU végzésemben értesitettem az érintetteket az
eligrés meginditasarol, a helyszini szemle id6pontjarol, és megkerestem a Foévarosi Katasztrofavédelmi
Igazgatosagot a forgalomba helyezési engedélyezesi eljarasahoz sziikséges szakhatésagi allasfoglalasa
megadasanak érdekében.

Azért csak a Févarosi Katasztréfavédelmi Igazgatdsagot kerestem meg jelen eljaras soran, mert a tébbi
érintett szakhatdsag korabban mar megadta a végleges forgalomba helyezéshez a hozzajarulasat.

2014. marcius 17-én kelt, BF/UO/NS/A/598/3/2014. szamU végzésemben az Engedélykérét hianypotias
keretében iratok pétlasara és eljarasi dij fizetésére szdlitottam fel.
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Az uttigyi hatosagi eljarasok dijaird! szol6 26/1997. (XI11.12.) KHVM. rendelet 1. §-a és 1. sz. melléklete szerinti
213.100,- Ft eljarasi dij befizetését az Engedélykérd 2014. marcius 18-an igazolta.

A miiszaki atadas-atvételi jegyz6kényvek 2014. marcius 20-an keriiltek lezarasra.

A BKK Zrt. Kézuti Kozlekedési Divizio ut-, Hid-, Mitargy Osztaly és Forgalomtechnikai Osztaly — mint a
Fovarosi Onkormanyzat nevében eljaro kozut- és forgalomtechnikai kezeld 2014. marcius 21-én kelt
nyilatkozataiban a targyi kézlekedési létesitményeket kezelésre atvette és tizemeltetésre atadta a BKK Kozt
Zrt. részére.

A forgalomba helyezéshez sziikséges szakhatosagi allasfoglalasok és kezelsi nyilatkozatok teljes kortien
rendelkezésre alinak.

A szakhatosagi és kozmi-tzemeltetsi nyilatkozatokat, ill. azok hivatkozasi szamat a hatarozat rendelkezé
részében tlntettem fel.

Az érintett szakhatdsagok a forgalomba helyezéshez hozzajarulasukat adtak.

A forgalomba helyezési engedély kiadasahoz kikotéssel vagy kikotés nélkiil _hozzajarult
szakhatésagok indokoldsa:

1. Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Hatésagi osztaly 2014. februar 7-én kelt, OH/3424-2/2014.
szamu és 2014. februar 17-én kelt, OH/4801-2/2014. szakhat6sagi allasfoglalasaban:

A Budapest F6varos Korményhivatala Koézlekedési Feliigyelésége a Hatéségunkhoz érkezett
megkeresésében a szakhatoségi kérelmet nyujtott be. A Hatésag a kérelmet megvizsgélta és fenti el6iras
figyelembe vételével a szakhatésagi hozzajarulasat megadta.

A Hatésag szakhatéséagi feladatat a Budapest 4. szami metrévonal Kelenféldi pélyaudvar - Bosnyak tér
kozotti szakasz megvalésitaséaval 6sszefliggé kézigazgatasi hatésagi igyek kiemelt jelentdségli lggyé
nyilvanitasarol és az eljaré hatésagok kijelolésérél szol6 89/2007. (IV.26.) Korm. rendelet, valamint a
kézremdkodést igénylé tgyben érintett hatésag eljarasara vonatkoz6 jogszabély elbirésaira is figyelemmel
latta el.

A szakhatésagi eljarast a Kézigazgatasi hatésagi eljaras és szolgéltatas éltalanos szabélyairél sz616 2004.
6vi CXL torvény 44. §-a szabélyozza.

A jogorvoslati lehet6ségrél a Ket 44. § (9) bekezdése rendelkezik.”

2. Févarosi Katasztréfavédelmi Igazgatésag 2014. marcius 20-an kelt, 1020-5/2014/HAT. szamui
szakhatdsagi allasfoglalasaban:

A BKV Zrt. DBR Metr6 Projekt Igazgatosag (1077 Budapest, Kéthly Anna tér 1.) kérelmére indult targyi
eljarasban Budapest Févaros Kormanyhivatala Kozlekedési Felugyelésége Utugyi Osztaly (1033
Budapest, Mozaik u. 5) megkereste a Févarosi Katasztréfavédelmi lgazgatdsagot szakhatosagi
allasfoglalas kiadasanak céljabol.

A rendelkezé részben tett feltételt az alabbi jogszabaly alapjan tettik meg:

Ad 1.) A 28/2011. (IX. 6.) BM rendelettel kiadott Orszagos Tiizvédelmi Szabalyzat 5. rész XXV. fejezet
575. § (2) bekezdése alapjan szikséges.

A targyi terilletet az engedélyez6 hatdsag altal szervezett helyszini szemle keretein belul megvizsgaltuk. A
megkeresd hatdsag és gyfél altal csatolt iratok alapjan a targyi létesitmény engedélyének megadasahoz
hozzajarultam a rendelkez6 részben talalhato feltétellel.

Szakhatosagi allasfoglalasom a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol sz6lo
2004. evi CXL. torvény (tovabbiakban: Ket.) 44. § (1) bekezdésén alapul.

Hataskéromet a tlizvédelmi hatosagi feladatokat ellaté szervezetekrdl, a tlizvédelmi birsagrol és a
tizvedelemmel foglalkozok kételezé élet- és balesetbiztositasardl szold 259/2011. (XII. 7.) Korm. rendelet
3. § (2) bekezdés a) pontja, a budapesti 4-es metrévonal Kelenfoldi palyaudvar — Bosnyak tér kozotti
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szakasza megvalositasaval Osszefiiggé koézigazgatasi hatdésagi tgyek kiemelt jelentGségl Uggye
nyilvanitasarol szo6lo 89/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet 1. § (3) bekezdése, valamint a Nemzeti Kozlekedesi
Hatosagrol szolé 263/2006. (XIL. 20.) Korm. rendelet 8/A. § (2) bekezdése és 3. melléklete hatarozza meg.

Terlleti illetékességemet a 234/2011. (XI. 10.) Korm. rendelet a kataszirofavédelemrél €s a hozza
kapcsolddo egyes torvények modositasarol szoldo 2011, évi CXXVIll. térvény végrehajtasarol 1. sz.
melléklete hatarozza meg.

Az 6nalld fellebbezés lehettiségét a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan zartam ki.

3. Budapesti Rendér-fékapitanysag Kozlekedésrendészeti Fbosztaly Balesetmegel6zési és
Kozlekedési Osztaly 2014. februar-6-an kelt, 01000/56212/4/2013. Aalt. szakhatésagi
allasfoglalasaban:

A megkiildétt tervdokumentaciot attanulmanyoztam, hianyossagot nem tapasztaltam, ezért a rendelkezé
részben foglaltak szerint déntéttem.

Hatésagom hataskorét a Nemzeti Kozlekedési Hatésagrol sz6lo 263/2006. (X11.20.) Kormany Rendelet 3.
sz. mellékletben foglaltak alapjan allapitja meg.

4. Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségligyi Szakigazgatasi Szerve 2014. februar 6-
an kelt, BPR/021/00833-8/2014. szamu szakhatdsagi allasfoglalasaban:

LA Budapest Févaros Kormanyhivatala Kozlekedési Felugyelésége BFIUOINS1AI336/2/120! 4. szamu
Baross tér és kornyéke felszini rendezés és Baross téri aluljaré rendszerhez kapcsolédo kozlekedesi
létesitmények forgalomba helyezésének ugyében. Az eljards mind a felszini, mind az aluljard szinti
létesitmények forgalomba helyezésére iranyul.

Hatosagom képvisel6i a Baross téri gyalogos aluljaro épitési munkainak miiszaki atadas-atvételi eljarasan
2014. januar 24-én részt vettek. A megkeresés Baross téri aluljaré rendszerhez kapcsolodo letesitmenyre
vonatkozo része tekintetében megallapitdsra kertlt, hogy a gyalogos aluljaré szint forgalomba
helyezésének kozegészséglgyi akadalya nincs, ezért hozzajarulasomat megadtam.

Az 6nall6 jogorvoslat lehetéségét a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl
sz0lo 2004. évi CXL. torvény 44. § (9) bekezdése zarja ki.

Szakhat6sagi allasfoglalasomat az egészségligyi hatosagi és igazgatasi tevékenységrél szolo 1991. évi XI.
térvény 10. § (1) bekezdésében biztositott hatdsagi jogkéromben, a budapesti 4-es metrévonal Kelenfoldi
palyaudvar—Bosnyak tér kozotti szakasza megvalositasaval osszefiggd kozigazgatasi hatosagi tgyek
kiemelt jelentéségli lggyé nyilvanitasardl szélé 89/2007. (IV. 26.) Korm. rendeletben foglalt
hataskoromben, az Allami Népegészségugyi és Tisztiorvosi Szolgalatrol, a népegészségugyi
szakigazgatasi feladatok ellatasarol, valamint a gydgyszerészeti allamigazgatasi szerv kijeldléserdl szolo
323/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 4. § (3) bekezdésben meghatarozott illetékességemben eljarva adtam
meg.”

5. Budapest Févaros Kormanyhivatala Foldhivatala Foldmérési és Foldiigyi Osztaly 2014. januar
21-én kelt, 10.012/1/2014. szamu szakhatdsagi allasfoglalasaban:

,Az Engedélykéré kérelmére a Felugyeléségen 2014. januar 29. napjan hatdsagi eljaras indult a budapesti
4-es metrovonal, Kelenfoldi palyaudvar - Bosnyak tér kozotti szakasza megvalositasaval 6sszefliggd
kozigazgatasi hatdsagi Ugyek kiemelt jelent6ségii Uggyé nyilvanitasardl szolé 89/2007. (IV26.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) hatalya ala tartoz6 targyi dgyben.

A Felugyeléség 2014. februar 5. napjan érkeztetett BF/UO/NS/A/336/2/2014. szamu végzeésének C.
rendelkezése alapjan megkereste BFKH Foldhivatalat, mint az Ugyben érintett elsé fokon eljaro
szakhatdsagot allasfoglalasanak megismerése céljabol. A szakhatésagi megkeresés jogalapjanak a Korm.
rendelet 2. szamu mellékletének 3. és 4. pontja kerilt megjeldlésre.

Megallapitottam, hogy az tgyben BFKH Foldhivatala a Baross tér és kérnyéke felszini rendezésével
kapcsolatban korabban, 10.093/2/2013. ugyiratszamon kikétés nélkuli szakhatosagi allasfoglalast adott. A
10.093/2/2013. szamon kiadott szakhatosagi allasfoglalas szerint a létesitmény belteruleti fekvésa, kivett
megnevezés( foldrészleteket érintett, ezért az épités a terméfold védelmérdl szold 2007. evi CXXIX.
totvény (a tovabbiakban: TM.) altal rogzitett foldvédelmi hataskérbe tartozd kérdéseket, foldvédelmi
kdvetelményeket nem érintett. :
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Az Ujabb szakhatéségi megkeresésben megjeldlt forgalomba helyezési szakasz szintén nem tartozik a
Tivt. targyi hatalya ala, ezért a forgalomba. helyezés tigyében is megallapithatd a terméfold érintettség
hianya.

Mindezekre tekintettel BFKH Foldhivatala szakhatdsagi hozzajarulasat kikotés nélkil megadta.

A szakhatosagi allasfoglalas a Tfvt. 1. (1), 8. (1) bekezdéseiben foglalt rendelkezéseken alapul.

A kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol szolé 2004. évi CXL. térvény (a
tovabbiakban: Ket.) 33. (8) bekezdésében meghatarozott (gyintézési hataridé 2013. augusztus 29.
napjatodl Indult. Az tgyben a dijfizetésre kiadott hianypotlasi felhivas idétartama nem szamit bele az
Ugyintézesi hataridébe. A dij megfizetésének igazolasa 2013. szeptember 19. napjan érkezett. Ennek
megfeleléen BFKH Foldhivatala a megfelelé hataridében hozta meg dontését. BFKH Foldhivatala
hataskorét és illetékességét a Korm. rendelet 2. szamu mellékletének 3. és 4. pontja hatarozza meg.

6. Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal Névény-, Talaj- és Agrarkdornyezet-védelmi
lgazgatosag 2014. februar 6-an kelt, 04.2/ 856-2/2014. szamu nyilatkozataban:

~Budapest Févéaros Kormanyhivatala Kézlekedési Feliigyel6sége Uttigyi Osztély BF/UO/NS/A/336/2/2014.
szamu megkeresésében talajvédelmi szakhatéséagi allasfoglalas kiadasat kérte.

A kézigazgatasi hatésagi eljras és szolgéltatds altalanos szabalyairél sz6l6 2004. évi CXL. torvény
(fovabbiakban: Ket) 45/A.§ (2) bekezdés alapjan a szakhatésag a megkeresés megérkezését kévetben
‘haladektalanul ellenérzi, hogy van-e hataskore és illetékessége az iigy elbiralaséra.

A NEBIH megéllapitotta, hogy a beruhdzéssal érintett ingatlanok nem minésiinek terméféldnek, e
tertletekre nem terjed ki a terméfold védelmérél szolé 2007. évi CXXIX torvény hatalya.

Fentiekre tekintettel a NEBIH a Ket 45/A.§ (3) bekezdése szerint, jelen végzés megkildésével
hataskdrének hianyarol értesiti az eljaré hatosagot, és egyuttal - a rendelkezé részben foglaltak szerint —
megsziinteli az eljarast.

Az 6nallo jogorvoslati jog kizartsagardl a Ket. 44.§ (9) bekezdése rendelkezik.

Végzésemet a Budapesti 4.es metrévonal Kelenféldi péalyaudvar — Bosnyék tér kézotti szakasza
megvalositasaval Gsszefligg6 kézigazgatasi hatésagi dgyek kiemelt jelentéségi (iggyé nyilvanitasarol
sz0I6 89/2007. (IV,26.) Korm. rendelet 1§. (3) bekezdése és a 2. sz. melléklet 4. pontja, a
nemzetgazdasagi szempontbd! kiemelt jelent6ségli beruhazasok megvalésitasanak gyorsitaséarél &s
egyszerisitésérél szol6 2006. évi LIll. térvény 2.§ (1) bekezdés b) pontja, illetve Nemzeti Elelmiszerianc-
biztonsagi Hivatalrol szol6 2212012. (11.29.) Korm. rendelet 5.§ (1) bek. b) pontjaban biztositott jogkérben
eljarva hoztam.”

7. Budapest Févaros Kormanyhivatala Mérésiigyi és Miiszaki Biztonsagi Hatésaga 2014. februar
5-én kelt, BPS/03/00598-003/2013 szamii szakhatdsagi allasfoglalasaban:

+A benyujtott iratok, dokumentumok, mellékletek alapjan megéllapitottam, hogy a szakhat6sagi
hozzajarulas kikétés nélkil megadhato. Allésfoglalésomat a 89/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet alapjan
adom ki. Allasfoglalésom ellen a 2004. évi CXL. tv. 44. § (9) bekezdése alapjan jogorvoslatnak nincs
helye, azt a hatarozat, illetve az eljarast megsztiintets végzés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg.”

8. Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal Budapesti Banyakapitanysag 2014. fébruér 6-an kelt,
BBK/286-2/2014. szami nyilatkozataban:

+Az allasfoglalast a Banyakapitanysag a 263/2006. (XI1.20.) Korm. rendelet 8/A § (2) bekezdése alapjan
adta ki.”

9. Nemzeti Kozlekedési Hatésag Utiigyi, Vasuti és Hajozasi Hivatal Vasitti Féosztaly 2014.
marcius 12-én kelt, UVH/VF/0714/10/2014. szamu szakhat6sagi allasfoglalasaban:

~Az Eljaro hatosag 2014. februar 3-an kelt, BF/UO/NS/A/336/2/2014. szamon szakhatésagi megkeresést
nydjtott be az UVH Hivatalnak.
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UVH Hivatal 2014. februar 7-én UVH/VF/714/01/2014. szamon MAV, BKV uzemeltetéi nyilatkozatok
beszerzésére és a télik kapott nyilatkozatok elfogadasara szdlitotta fel Engedélyt kéré Ugyfelet.

BKV Zrt. 247/49-2/2014/247 szamon 2014. februar 10-én Uzemeltetdi hozzajarulasat megadta.
MAV Zrt. a 9643/2014/MAV szami, 2014. februar 13-an kelt hozzajarulasaban feltételeket tAmasztott.

Engedélyt kéré Ugyfel 53281/81/2014. szamu, 2014. marcius 7-én kelt levelében a feltéteket részben
elfogadva kérte MAV Zrt. izemeltetdi hozzajarulasat. :

MAV Zrt. 9643-2/214/MAV szamu, 2014. marcius 10-én kelt valaszédban a 2-es, parkoldhelyekre
vonatkozé pont kivételével elfogadja Engedélyt kéré Ugyfél teljesitését, illetve teljesitési kotelezettség
vallalasat.

Engedélyt kéré ligyfél 53281/84/2014. szamon 2014. marcius 11-én benyujtott levelében elfogadija a
kivitelezéssel érintett vasuti infrastruktira-tizemeltetd MAV Zrt. altal tamasztott feltételt. Kijelenti, hogy a
MAV Zrt. altal szabott feltétel teljesitését javasolia és képviseli annak elfogadasat a Févarosi
Kozgyllésben. Egyben Engedélyt kéré ligyfél nyllatkozott hogy a hianypétiast teljesitetinek tekinti és
keri a szakhatosagi hozzajarulds megadasat.

Szakhatosagi eljarasukban a budapesti 4-es metrovonal Kelenféldi palyaudvar — Bosnyak ter kozott
szakasza megvalositasaval o6sszefuggd kozigazgatasi hatésagi Ugyeket kiemelt jelentdségl UGggye
nyilvanitasardl szold 89/2007. (IV. 26) Kormanyrendelet, a Nemzeti Kozlekedési Hatésagrol szolo
263/2006. (Xll. 20.) Korm. rendelet altal telepitett hataskorben és illetékességi terlletem jartunk el a
kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz616 2004. évi CXL. térvény 44., 45.
és 45/A. alapjan.

Az eljarasra vonatkozoan a szakhatésagok korét is meghatarozo, a Nemzeti Kézlekedési Hatosagrol szolo
263/2008. (XII. 20.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Kormanyrendelet) 8/A §-a és a 3. melléklet 13. pontja
szerint az UVH Hivatal a vasiti palya szélsd vaganyanak tengelyétdl szamitott 100 méteren beluli
épitmény épitése, elhelyezése, megszintetése esetén akkor szakhatosag, ha az épittetd a vasuti
palyahalézat miikodtetje hozzajarulasanak a megtagadasat vagy a hozzajarulasban eldirt feltételeket
sérelmesnek tartja.

Az 6nallé jogorvoslat lehetéségét a Ket. 98. (2) bekezdése alapjan zartam ki. A jogorvoslat lehetéségerdl a
Ket. 99. (1) bekezdésére figyelemmel adtam tajékoztatast.”

10.Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Hivatal 2014. februar 7-én kelt, 812-1/2014/hhi. szamu
szakhatosagi allasfoglalasaban:

,Budapest Févéros Korményhivatala Kozlekedési Feliigyelésége Utiigyi Osztaly BF/UO/NS/A/336/2/2014.
hivatkozéasi szamon szakhatosdgi megkeresést kiildétt Budapest, 4-es sz. metrovonal |. szakasz, K2/D
Baross tér és kornyéke felszini rendezés és Baross téri aluljaré rendszerhez kapcsolédé kézlekedési
létesitmények végleges forgalomba helyezése targyaban.

A megkeresésben foglaltakat megvizsgaltam és megéllapitottam, hogy a targyi beruhazas a katonai
szervezetek tevékenységet nem befolyasolja, a Magyar Honvédség nemzeti és szovelségi védelmi
feladatat végrehajtasa biztositott, ezért a rendelkezé részben foglaltak szerint déntéttem.

Allésfoglaldsom a honvédelemrél és a Magyar Honvédségrél, valamint a kilénleges jogrendben
bevezethet6 intézkedésekrél szolo 2011. évi CXIIl térvény 1. § (1), 21. § (1) d), 36. § (1) a), ¢)-e), 80. § g)
pontjan alapszik.

A szakhatbsag hataskérét és illetékességét a budapesti 4-es metrévonal Kelenféldi palyaudvar - Bosnyak
tér kozotti szakasza megvalositasaval Gsszefliggl kézigazgatéasi hatésagi tgyek kiemelt jelentésegi
liggyé nyilvanitasarél szolé 89/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet 2. sz. melléklete, a Nemzeti Kbzlekedeési
Hatosagrol szolo 263/2006. (X1l 20.) Korm. rendelet 3. melléklet 6. pontja, a szakhatéséagi allasfoglalas
elleni 6nallé jogorvoslat kizaraséara vonatkoz6 el6irast a Ket. 44. §-adnak (9) bekezdése tartalmazza.”

11.K6zép-Duna-vélgyi Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyel6ség 2014. februar 12-én
kelt, KTVF: 5241-2/2014. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban:
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A Ko6zép-Duna-vélgyi Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeléséghez (a tovabbiakban:
Feltgyel6ség) 2014. februdr 12. napjan érkezett az Orszagos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi
Fofeliigyel6ség (a tovabbiakban: Féfeliigyeléség) végzése, melyben a Hatésag BF/UO/NS/A/336/2/2014.
szamu szakhatésagi megkeresésre indult eljaréast hataskér hianyaban [a Budapesti 4-es metrévonal
Kelenfoldi palyaudvar - Bosnyak tér kézotti szakasza megvalésitasaval 6sszefiiggd kézigazgatasi hatosagi
Ugyek kiemelt jelentéségii (ggyé nyilvanitasardl szolé 89/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet targyi beruhézéas
kapcsan nem jeloli ki a Fofeliigyelséget szakhatésdgként] megsziinteti és az (gyet &tteszi
Feligyelbségre.

A hataskérombe utalt kérdések tekintetében a rendelkezésemre &ll6 dokumentéciot elbirdlva
megallapitottam, hogy a vonatkozo jogszabdlyi elbirasok betartasédval a tervezett tevékenység
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi érdeket nem sért, ezért szakhatésagi hozzajarulasomat megadtam.
A koérnyezetvédelmi, természetvédelmi, valamint a viziigyi hatésagi eljarasok igazgatasi szolgéaltatasi
dijairdl szo6l6 33/2005. (Xil. 27.) KvVM rendelet [a tovabbiakban: 33/2005. (XIl. 27.) KvVM rendelet] 1. § és
6/A.§ (1) bekezdése értelmében a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi szakhatéséagi eljarasokért a
rendelet 1. szamu mellékletének V. fejezetében meghatarozott igazgatasi szolgéltatasi dijat kell fizetni.

A 33/2005. (XlI. 27.) KvVM rendelet 3. § (5) bekezdése értelmében az igazgatasi szolgéltatasi dij
megfizetését igazol6 befizetési bizonylatot vagy annak masolatat a kérelemhez mellékelni kell.

A 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet 1. szamu meliéklet VI. fejezet 4.1. pontjaban megallapitott 14 000 Ft
igazgatasi szolgaltatasi dijat Kérelmezb, a BKV Zrt. DBR Metré Projekt Igazgatésag (1077 Budapest,
Kéthly Anna tér 1.) medfizette.

rendelet 8/A. § (2) bekezdése és a 3. szamu mellékletének 8. pontja, a kbzigazgatasi hatosagi eljaras as
szolgaltatas éaltalanos szabalyairdl szol6 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket) 44.§ (1) bekezdése,
és a kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, vizvédelmi hatbsagi as igazgatasi feladatokat ellaté szervek
kijeloleseérdl szolo 481/2013 (XIl. 17.) Korm. rendelet 30.§ b) pontja, 31.§ ¢c) pontja, 1. szamu mellékletének
V. 5. pontja alapjan adtam meg.

A Ket. 44. § (9) bekezdése értelmében a szakhatbséagi éllasfoglalés ellen kilén fellebbezésnek nincs
helye, az (gyfél az engedélyezé hatbsag altal hozott hatarozat - vagy az eljarast megsziintets végzés -
ellen nyujthat be jogorvoslati kérelmet.

Kérem a Tisztelt Engedélyezé Hatésagot, hogy hatarozatat a Ket. 78. § (1) bekezdése értelmében
sziveskedjék a Feliigyel6ségre megkiildeni.”

12.K6zép-Duna-Vélgyi Viziigyi Hatosag 2014. februar 14-én kelt, KDVVH: 1256-3/2014. szamu
szakhatdsagi allasfoglalasaban:

~Kérelmezd hatosag 2014. februdr 13. napjan érkezett szakhatésagi megkeresése soran a megkiildétt
tervdokumentéacio érdemi vizsgélatat kovetben az alabbiak kertiltek megallapitasra:

Targyi megallohely vizikézmu kivaltasaira a Kézép-Duna-volgyi Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Vizugyi Felugyel6ség (a tovabbiakban: Feliigyel6ség), mint a Hatdsag jogelddje, a DBR Metré Projekt
Igazgatdsag részére kiadott vizjogi létesitési engedélyek alapjan megépilt ivoviz térzshalozat
Uzemeltetését a Felugyeldség a Foévarosi Vizmiivek Zrt. részére, a 20. jelli Pesti Als6 6vezet tébbszérdsen
moédositott KTVF: 5002-1/2011. szamu, D.214/85 1 vizikényvi szamu vizjogi Uzemeltetési engedély
modositasaként engedélyezte.

Targyi megallohely épitése soran a DBR Metrd Projekt Igazgatdsag részére a kdzcsatorna térzshalozat
(szennyviz, csapadékviz, egyesitett halozat) atépitésre kiadott vizjogi létesitési engedélyek alapjan
megepllt kézcsatorna torzshalézat Uzemeltetését a Fovarosi Csatornazasi Mivek Zrt. részére a
Felugyel6ség, mint a Hatésag jogelddje a 05. jelli vizgylijté terlletre vonatkozé (Ferencvarosi atemeld
telep), tobbszérésen modositott H.43.613-2/2000. szamu, D.2/4/903 vizikényvi szamu vizjogi Uzemeltetési
engedély modositasaként engedélyezte.

Targyi terllet a viz bazisok, a taviati viz bazisok, valamint az ivévizellatast szolgalod vizilétesitmények
védelmerdl szold 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet szerint kijellt vizbazist nem érint. Fentiekre, valamint
a vizgazdalkodasi hatésagi jogkor gyakorlasarol sz6lo 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. § (1) pontjat
figyelembe véve a rendelkezd részben foglaltak szerint déntéttem.

Jelen szakhatosagi allasfoglalast a Ket. 44. §-anak figyelembevételével adtam ki. A szakhatéséagi
allasfoglalas elleni 6nallo fellebbezés lehetdségét a Ket. 44. § (9) bekezdése zarja ki.

A Hato6sag feladat- és hataskorét, valamint illetékességét a vizigyi igazgatasi, valamint a viziigyi hatésagi
feladatokat ellaté szervek kijel6lésérél szolo 482/2013. (XII. 17.) Korm. rendelet 7. §-a, valamint 4. § (6)
bekezdése és 1. szamu mellékletének II. 2. pontja szabalyozza.”

13.Budapest Févaros Kormanyhivatala Hatdsagi F&osztaly 2014. februar 26-an  kelt,
BPB/007/01321-10/2014.szam{ szakhatosagi allasfoglalasaban:

+Az Elsfoki hatésag elbtt a Kérelmezé kérelemre 2014. januéar 29. napjan megindult a targyi eljarés,
amelyben az Els6foki hatésdg a Megkeresé végzéssel megkereste a Kormanyhivatalt elséfoku
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szakhat6sagi allasfoglalas megadasa irdnt, a Nemzeti Kézlekedési Hatésagrél sz6l6 263/2006. (Xll. 20.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: 2006. évi Korm. R.) 3. szami mellékletének 11. pontjaban foglalt
szakkérdésben.

Szakhatoésagi dlldsfoglalésomat az aldbbiak szerint alakitottam ki:

A targyi beruhazast a Kormany a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelent6ségli beruhazasok
megvaldsitasanak gyorsitasardl as egyszerisitésérél szdldo 2006. évi Ll térvény, a budapesti 4-es
metrévonal Kelenfoldi palyaudvar — Bosnyak tér kozotti szakasza megvaldsitasaval Osszefiggd
kozigazgatasi hatosagi tgyek kiemelt jelentéségii Uiggyé nyilvanitasardl szélé 89/2007. (IV. 26.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban 89/2007. R.) 1. § (1) bekezdésében nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt
beruhazassa nyilvanitotta.

A 2006: évi LIIl. térvény 2. § (1) bekezdésének b) pont szerint kiemelt jelentdségli Ugyben elstfokon
szakhatdsagként a Kormany altal rendeletben kijel6lt hatdsag, ennek hianyaban az Ggyfajtara vonatkozo
kilénos eljarasi szabalyok szerint a masodfoku eljarasban szakhatésagként kijeldlt hatdsag jar el.

A 2006. évi R. 3. mellékletének 11. pontja értelmében minden esetben annak elbiréldsa kérdésében, hogy
az épitmény elhelyezése megfelel-e a telepulésrendezési kovetelményeknek &s a helyi eépitési
szabalyzatnak, a kozlekedési hatdsag utak épitési engedélyezési eljarasaiban kijeldlt szakhatosag a
masodfoku eljarasban a févarosi és megyei kormanyhivatal.

A 2006. évi R. 8/A. § (3) bekezdése szerint a szakatGsagi eljarasban a szakhatdsag azt vizsgalja a
Jforgalomba helyezésére iranyul eljarasban, hogy az épitmény a korabbi szakhatdsagi allasfoglalasnak
megfeleléen valosult-e meg.”

Az Engedélyezé hatosag jogelédje (Nemzeti Kozlekedési Hatdsag Kozép-magyarorszagi Regionalis
lgazgatdsaga) a KA/19/31/2008. szamu hatarozattal a Baross tér és kérnyékének felszinrendezésére,
valamint a 329/0/2008. szamu hatarozattal a Baross téri aluljarérendszerre épitési engedélyt adott.
Engedélyezé hatosag a BF/UO/NS/A/B17/29/2013. szamu hatarozatdban engedélyt adott a
KA/M9/31/2008. szamu Gtépitési engedélytdl vald eltérésre.

A KA/19131/2008. szamu hatarozattal lezart kéziuthatosagi engedélyezési eljarasban Budapest Févaros
VII. kerllet Erzsébetvaros Onkormanyzat Jegyzéje a VII-506/21/2007. szamu és a KIi/188-2/2008/VII.
szamu szakhatosagi allasfoglalasaban kikotésekkel jarult hozza az Gtépitési engedély kiadasahoz.

A KA/19/31/2008. szamU hatarozattal lezart kézithatosagi engedélyezési eljarasban Budapest Fovaros
VIII. keriilet Jozsefvaros Onkormanyzat Jegyzéje a 26-50/2006. szakhatésagi allasfoglalasaban kikotések
nélkdl jarult hozza az utépitési engedély kiadaséhoz.

A 329/0/2008. szamu hatarozattal lezart kozuthatdsagi engedélyezési eljarasban Budapest Févaros VIII.

nélkdl jarult hozza az utépitési engedély kiadasahoz.

A BF/UO/NS/A/617/29/2013. szamU hatarozattal lezart kézlithatosagi engedélyezési eljarasban Budapest
Févaros Kormanyhivatala V. keriileti Epitéstgyi és Orokségvédelmi Hivatala a 2013. szeptember 30-an
kelt, BP-5D- 001/03621-4/2013. szamon kikotések nélkul jarult hozza az eltérési engedély kiadasahoz.
Jelen szakhatdsagi eljarasomban a Kérelmezé becsatolta a 2014. februdr 24-én kelt nyilatkozatat, amely
szerint a Budapest Févaros VII. kerillet Erzsébetvaros Onkormanyzat Jegyzéje altal kiadott VII-
506/21/2007. szamu szakhatoséagi allasfoglalasban tett kikotések az elvégzett Gtépitési munkak soran
teljesitésre keriltek.

A fent kifejtettek alapjan a 2006. évi R. 8/A. § (3) bekezdésben foglaltakra figyelemmel a targyi
ligyben a forgalomba helyezési engedély megadasahoz kikotések nélkiil hozza jarultam.

Egyéb alkalmazott jogszabalyok: a Ket. 44. § (1) és (6) bekezdése.

Az allasfoglalasommal szembeni 6nallo jogorvoslatot a Ket. 44. § (9) bekezdése zarja ki.

A Kormanyhivatal hataskére és illetékessége a 2006. évi Korm. R. 3. szamu melléklete 11. pontjan,
valamint a févarosi és megyei kormanyhivatalokrol szol6 288/2010. (XIl. 21.) Korm. rendelet 1. (1)
bekezdésén és 8. a) pontjan alapul.”

14.Budapest Févaros Kormanyhivatala Hatésagi FGosztaly Hatésagi Osztaly 2014. februar 6-an
kelt, BPB/007/01321-3/2014. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban:

,Az Engedélyezd hatosag az elétte 2014. januar 29. napjan Indult, folyamatban 1évé kézlekedeshatosagi
engedélyezési eljarasban a Megkerest végzéssel a Nemzeti Kozlekedési Hatdsagrol sz6l6 263/2006. (XI.
20.) Korm. rendelet {(a tovabbiakban 263/2006. R.) 3. meliékletének 9. pontja alapjan megkereste a
Kormanyhivatalt els6foku szakhatésagi allasfoglalas megadasa irant.
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A targyi beruhazast a Kormany a nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségli beruhazasok
megvalositasanak gyorsitasardl és egyszerlisitésérdl szélo 2006. évi LIl torvény, a budapesti 4-es
metrovonal Kelenfoldi palyaudvar — Bosnyak tér kozotti szakasza megvalbsitasaval 6sszeflggd
kozigazgatasi hatoésagi ugyek kiemelt jelentéségii tgyé nyilvanitasarol szold 89/2007. (IV. 26.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban 89/2007. R.) 1. § (1) bekezdésében nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt
beruhazassa nyilvanitotta.

A 2006. évi LIll. térvény 2. § (1) bekezdésének b) pontjia szerint kiemelt jelentéségli iigyben elsé fokon
szakhatésagként a Kormany &ltal rendeletben kijelolt hatésag, ennek hianyaban az lgyfajtara vonatkozé
kiilonds eljarasi szabalyok szerint a masodfoku eljarasban szakhatosagkeént kijelolt hatésag Jar el.

A 89/2007. R. 1. § (3) bekezdése szerint azokban az esetekben, amikor az 1. szamu mellékletben
meghatarozott Ugyfajtéra vonatkozo jogszabély az adott (igyben szakhatosag k6zremilkdését rendeli el, a
szakhatosagként kbzremiikéds szervet a 2. szamu melléklet hatarozza meg.

A Nemzeti Kézlekedési Hatosagrol szolé 263/2006. (XIl. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban 263/2006.
R.) 8/A. § (2) bekezdése szerint a Kormany a 3. mellékletben meghatérozott feltételek fennéllasa esetén, a
kézutak, a kozforgalom el6l el nem zéart magénutak, a kerékparutak, a gyalogutak, a gyalog- és
kerékparutak, a jardék, valamint ezek miitargyai és tartozékai épitésének, korszerisitésének,
fennmaradésénak és megsziintetésének engedélyezésére, épitésének elvi engedélyezésére, forgalomba
helyezésének ideiglenes engedélyezésére irdnyuld eljarasban, valamint - ha a kérelem a szakhatéség
korabbi allasfoglaléséban foglalt feltételeket érinti - az épitési engedélyben foglaltaktél valé eltérés
engedelyezésére iranyuld eljardsban, a szakdagi tervek felelés tervezéi jogosultsdganak a vizsgélata
kerdésében, valamint a 3. mellékletben meghatarozott szakkérdésben, a 3. melléklet szerinti hatésagokat
Szakhatosagként jeloli ki,
A 263/2006. R. 3. mellékletének 9. pontja értelmében a helyi jelentéségii védett természeti teriileten
vagy arra kOzvetlen hatast gyakorlé médon megvalosulé létesitmény esetén annak elbiralasa
kérdésében, hogy a Iétesitmény vagy tevékenység a helyi &nkormanyzati rendeletben
meghatarozott természetvédelmi kévetelményeknek a kérelemben foglaltak szerint vagy tovabbi
feltételek mellett megfelel-e, a k6zlekedési hatésag utak épitési engedélyezési eljarasaiban kijelélt
szakhatosag a masodfoku eljarasban a févarosi és megyei kormanyhivatal,
A fent hivatkozott jogszabalyhelyekben foglaltak figyelembevételével a Kormanyhivatal a 26312006.
R. 3. mellékletének 9. pontjaban meghatarozott szakkérdés vizsgalata kérében akkor rendelkezik
elséfoki szakhatésagi hataskorrel, ha a létesitmény helyi jelentSségii védett természeti teriileten
vagy arra kézvetlen hatast gyakorlé6 médon valésul meg.
A természet védelmérdl szolo6 1996. évi LIIl. térvény 24. § (1) bekezdésének b) pontja szerint természeti
tertiletet [15. § (1) bekezdés] és més - e tdrvény 22. §-a alapjan - védelemre érdemes foldtertiletet helyi
Jjelentéseqii terilet esetén rendeletben a telepilési - Budapesten a févarosi — énkormanyzat nyilvénit
védetté.
Budapest helyi jelentéségli védett természeti terileteit a 25/2013. (IV. 18.) Fév. Kgy. rendelet (a
tovabbiakban 25/2013. R.) 7. §-anak 1-26. pontjai allapitjiak meg. Ezek kézul az alabbi terilet a targyi
helyszinhez legkézelebb es6: 9/a. Felsérakosi-rétek természetvédelmi terillet: a teriilet védetté
nyilvanitasanak célja a Rékos-patak mentén fennmaradt értékes lapi él6helyeket, k6z6ttiik jo allapotban
megmaradt ide lapréteket, kékperjés kiszarado Iapréteket, égerligeteket magaban foglalo
néveénytarsulasok, védett ndvényfajok és a rendkivill gazdag allatvilag védelme, valamint a teriilet Jelentés
tajkepi értékének megbrzése. E rendelet 9/a. melléklete tartalmazza a teriilet természetvédelmi kezelési
tervét.
A 25/2013. R. 9/a meliékletének 1-2. pontja szerint. 1. Budapest X. keriilet, Rakos-patak medrétsl északra
és délre fekve terilet, északrol a XVI., keletr6l a XVII. kerillet hataraig, | 638109 m2 kiterjedéssel. 2.
Erintett helyrajzi szamok: (042752/2); 042801/1; 042802/1; 042805/1 -2; 042805/5 -29; 042805/33-40;
042805/42-45; 042805/47-90; (042806); 042807/1-7; 042807/9-26; 042807/2 7 ingatlan-nyilvantartasi
helyrajzi szamu ftertiletb6l 13067 m2 (kivéve a kévetkezé téréspontokkal hatarolt része: E661055-
N238893, E661060-N238893, E660964- N238701, E660968-N238700); 042807/28-125; 042807/126
(kivéve: b alrészlet); 042807/127-1 53; 042807/1 54 (kivéve: b alrészlet); 042807/155-168; 042807/169
(kiveve: b alrészlet); 042807/170-186;, 042808, 042814; (042815); 042816 (kivéve a kévetkezd
toréspontokkal hatarolt része: E661 009-N238434, E660964-N238302, £E661048-N238296, E661 | 19-
N238300, E661 147-N238384, E661089-N238406, E661097-N238430); 042820; (042822); 042823;
042824; (042825); (042828); 042829/1 (kivéve: a alrészlet); 042829/2 helyrajzi szamu ingatlanb6l 44761
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m2 (kivéve a kovetkez$ toréspontokkal hatérolt része: £E661425-N238953, E661468- N238935, £661390-
N238833, E661460-N238823); 042830; 04283111, 042834/1; 042839/5-7; 042845/1 -3, 042846; 04284 7/1
helyrajzi szama ingatlanb6l 62870 m2 (kivéve, a kévetkez$ téréspontokkal hatarolt része: E661927-
N238572, E661932-N238558, E661917-N238537, E661889-N238547);, 042847/3-7;, (042850); 042851
(kivéve: b, d, f, h, j alrészletek, a kévetkezd téréspontokkal hatarolt része: E661695-N238°99, £661703-
N238671, E661592-N238646, E661603-N238688 és a kévetkezs téréspontokkal hatarolt része: E661960-
N239054, E661954-N239029, E662024-N239008, E662033-N239032); 042852, (042854); 042855;
042856/11- 12; 040940/4; (040940/5); 040945/20-2 1; 040957/37; tovabba az egységes orszagos vetileti
rendszer szerint meghatarozott téréspontok altal hatarolt ingatlanrészekbdl, a 042849/5 ingaflan-
nyilvantartasi helyrajzi szamu teriiletb6l 5764 m2 nagységu teriiletrész: (E661 887-N238686, £661 887-
N238656 koordinatak altal huzott egyenestsl keletre 16v6 része); valamint a (042 752/1) ingatlan-
nyilvantartasi helyrajzi szamu teriiletbG6! 7341 m2 nagységu tertiletrész: (E659734-N238 707, E659728-
N238695 koordinatak aital huzott egyenestél keletre 16v6 része).

Az épitési munkaval érintett targyi helyszin tervezési teriiletét megvizsgalva megallapitottam, hogy
az épitési munka kivitelezése nem helyi jelentéségii védett természeti teriileteken és azokkal nem
hataros elhelyezkedésére tekintettel azokra kézvetlen hatast nem gyakorlé médon valésuina meg.

A kbzigazgatasi hatésagi eljaras &s szolgaltatas altalanos szabdlyairél szolé 2004. évi CXL. t6rvény (a
tovabbiakban Ket) 20. § (1) bekezdése szerint a hatbésdg a hataskérébe tartozo (gyben illetékesseégi
tertiletén, valamint kijeldlés alapjan kételes eljarni. )

A Ket. 22. § (1) bekezdése szerint a hatésdg a joghatésagat - ezzel 6sszefiiggésben az alkalmazando
Jogot -, valamint hataskérét és illetékességét az eljaras minden szakaszéaban hivatalbdl kételes vizsgalni.

A Ket. 44. § (1) bekezdése szerint térvény vagy kormanyrendelet az (gyben érdemi dbntésre jogosult
hatéség szaméra elbirhatja, hogy az ott meghatérozott szakkérdésben méas hatdség (a tovabbiakban:
szakhatosag) kotelez6 allasfoglaléaséat kell beszereznie. A szakhatésag olyan szakkérdésben ad ki
allasfoglalast, amelynek megitélése hatésagi tgyként a hataskérébe tartozik, ennek hidnyaban térvény
vagy kormanyrendelet annak vizsgalatat szakhatésagi tigyként a hataskérébe utalja.

A Ket. 45/A. § (2) bekezdése szerint a szakhatésag a megkeresés megérkezését kovetben haladéktalanul
ellenérzi, hogy van-e hataskore és illetékessége az ligy elbiralaséra.

A Ket. 45/A. § (3) bekezdése szerint ha a szakhatdsag megéllapitia hataskore hidnyét, err6l a megkeresés
megérkezésétél szamitott nyolc napon belil tajékoztatja a hatéségot, és megsziinteti a szakhatosagi
eljarast.

Az el6z6ekben hivatkozott jogszabalyi elGirasok alapjan, a fenti kbvetkeztetéssel megallapitottam,
hogy a Kormanyhivatalnak a targyi iigyben szakhatésagi hataskore nincs, ezért jelen végzésem
rendelkezé részében az Engedélyez6 hatésag megkeresésére indult els6fok szakhatosagi eljarast
a Ket 45/A. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan megsziintettem.

Egyéb alkalmazott jogszabalyok: a Ket. 71. § (1) bekezdése.

A jogorvoslati lehetségrél a tajékoztatdst a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjdn adtam meg. A
Kormanyhivatal hataskore és illetékessége az Ket. 21. § (1) bekezdés b) pontjan, valamint a févéarosi és
megyei kormanyhivatalokrol, valamint a févarosi és megyei kormanyhivatalok kialakitasaval és a teruleti
integracidval 6sszefiiggé torvénymaédositasokrol szold 2010. évi CXXVI. térvény 20. § g) pontjan, 10. § (1)
bekezdésén, a févarosi és megyei kormanyhivatalokrol sz6l6 288/2010. (XII. 21.) Korm. rendelet 1. § (1)
bekezdésén, 8. § a) pontjan alapul.”

15.Budapest Févaros Kormanyhivatala V. Keriileti Epitésiigyi és Orékségvédelmi Hivatala
Hivatalvezet6 2014. februar 10-én kelt, BP-5D/00537-3/2014. szdmd szakhatésagi
allasfoglalasaban:

Az Engedélyez6 hatésag el6tt a targyi iigyben hasznéalatbavételi engedélyezési eljaras indult.

Engedélyezé hatésag az elbtte folyamatban 16vé vasuthatésagi eljarasban megkereste Hivatalomat
Szakhatosagi allasfoglalas kialakitasénak érdekében.

A targyi beruhézast a Korméany a nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelent6ségli beruhazasok
megvaldsitasanak gyorsitasardl és egyszeriisitésérél sz6l6 2006. évi LIl térvény (a tovébbiakban Ngt.)
12. § (5) bekezdésének a) pontjaban kapott felhatalmazédsa alapjan a budapesti 4-es metrévonal
Kelenfoldi palyaudvar - Bosnyédk tér kozétti szakasza megvalGsitasaval 6sszefiiggd kbzigazgatasi hatésagi
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tigyek kiemelt jelentéséqll tiggyé nyilvanitasardl szolé 89/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban
89/2007. R.) 1. § (1) bekezdésében nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt beruhézassa nyilvanitotta.

A 263/2006. R. 3. szamu mellékletének 10. sora szerint a targyi (gyben Hivatalom szakhatésagként
torténé bevonasénak és kbzremiikédésének a feltétele: ,Ha az Ut régészeti lelbhelyen, vagy régészeti
vedbovezet teriiletén valésul meg, ha az Gt miiemiéki teriileten vagy kilon jogszabalyban meghatarozott
esetekben miemiéket érint6é mdédon valdsul meg, annak elbirdlasa kérdésében, hogy a tervezett Ut
épitmeny, tevékenység a kulturdlis ©6rokség védelme jogszabdlyban régzitett kévetelményeinek a
kérelemben foglaltak szerint vagy tovabbi feltételek mellett megfelel-e.”

Orékségvédelmi szempontbdl a kdvetkezbket éllapitottam meg:

A megeépitett budapesti 4-es metrévonal kérelemmel érintett teriilete nem régészeti leléhely, valamint azok
nem régészeti védbovezetben vagy miemléki tertleten talalhatok. A tevékenység azonban miemiéket
erintett, mivel a kérelemmel érintett tertilet Budapest VIII. kerulet, 34567 helyrajzi Szamu ingatlanon allo,
15912-s térzsszamon nyilvantartott Keleti palyaudvar felvételi épuletének miemléki kornyezete.

A régészeti 6rokség és a miiemléki érték védelimével kapcsolatos szabalyokrdl szélo 39312012, (XIl. 20.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban 39312012. R.) 13. § (1) bekezdése alapjan a szakhatosagi hataskérében
eljar6 o6rokségvédelmi hatésag a régészeti lelhelyet, régészeti védéovezetet, miemléket, miemléki
tertletet vagy vilagorokségi terlletet érinté tgyben a 3. mellékletben meghatarozott szempontok alapjan
vizsgalja, hogy a tervezett tevékenység megfelel-e a Koétv.-ben és az e rendeletben meghatarozott
kévetelményeknek.

Hivatalom jogel6dje, a Kulturalis Orékségvédelmi Hivatal Felugyeleti lgazgatésag Févarosi Iroda a
460156216612007. és a 460196913712007. szamu nyilatkozataban az épitési engedély kiadasahoz feltételek
kozlése nélkll hozzajarult, mivel a kérelem miemléki érdeket nem sértett. Tovabba Hivatalom a 2013.
szeptember 30-an kelt, BP-5D-001103621-412013. szamu szakhatdsagi allasfoglalasaban a Budapest
VIII. kerllet, Thokoly ati parkol6 épitésének Gtépitési engedélyts! vald eltérésére vonatkozé kézlthatdsagi
engedély kiadasahoz — épitésugyi és 6rokségvédelmi szempontbol — kikatések nélkil hozzajarult.

Az elvégzett épitési munka megallapithatéan megfelel a Kétv. és a 393/2012. R. 3. szamu mellékletének
A. és B. pontjgban, valamint a 263/2006. R. 3. mellékietének 10. soraban foglaltaknak, ezért az
Engedélyezd hatésag elétt indult vastthatdsagi engedélyezési eljarasban a hasznalatbavételi engedély
kiadasahoz az 6rokségvédelmi szakhatdsagi allasfogasomat kikotések nélkil megadtam.

A jogorvoslatrol szol6 tajékoztatast a Ket. 44. § (9) bekezdésének figyelembevételével tettem.

A Hivatal dontési hataskore és illetékessége a Ket. 21. § (1) bekezdés b) pontjan, 393/2012. R. 2. § (1)
bekezdésenek a) pontjan, valamint az ott megjeldit 1. szamu meliékiet 20. sordban meghatarozottakon, a
févarosi €s megyei kormanyhivatalokrol, valamint a févarosi és megyei kormanyhivatalok kialakitasaval és
a terlleti integracioval 6sszefuggd térvénymaodositasokrol szold 2010. évi CXXVI. térvény (Khtv.) 5. § (2)
bekezdéseén, a jarasi (févarosi kerlleti) hivatalokrdl sz6lé 218/2012. (VIl. 13.) Korm. rendelet 1. § (2)
bekezdésen, 2. § (1) bekezdésének c) pontjan, 4. § (1) bekezdésén alapul.”

Az El6irasok |. Felszin 3. és 4. pontjaban szerepl6 el6irasokat azért tettem, mert a gyalogos atkeléhely
megfeleid lathatésaga a Kerepesi Gt iranyabd! nem biztositott.

A gyalogos-atkel6hely és a jobbra kanyarodé irany csomoponti forgalomiranyitasba térténé bevonasa azért
sziikséges, mert a megvaldsult allapot nem egyezik meg az engedélyezett terveken szerepld, tervezett
kialakitassal. A tervezettek szerint a Kerepesi Ut, illetve a Fiumei Gt iranyabdl a Thokély Gt iranyaba tartd
forgalom a Thokoly uton tervezett 6nalld besorold savba kanyarodhatott. A megvalosult allapot szerint a
Thokoly uton nem létesult besorol6 sav, igy a kanyarodo forgalom a Thokoly uton kijeldlt ,autobusz” forgalmi
savon keresztll tud a Rakéczi ut — Thokoly ut Atmend egyenes savjaban becsatlakozni.

Az engedelyezési tertleten a Kezels altal elrendelt, az engedélyezett terven nem szerepld kerékparos
kozlekedést szabalyozo jeldlések és jelzések nem engedélykoteles valtozasok, ezért a forgalomba helyezési
engedélynek ez nem része.

A ll. Aluljaré 1. pontjaban szerepl6 kikotést azért tetem, mert a ideiglenes forgalomba helyezés elétti helyszini
szemle alkalmaval az aluljaré M2-M4 kozos bejaratat elhagyva a Rottenbiller utca felé a mennyezeten viz-
szivargas volt tapasztalhaté. A csepegd viz ideigienes elvezetése és a cslszasveszélyes allapot
megszintetése a gyalogos forgalom biztonsaga érdekében megtértént, azonban a vizszivargas okat
veglegesen meg kell sziintetni.




Az engedélyezett terveknek megfelelben elkésziilt kézlekedési létesitmények kialakitdsa a rendelkezé
részben elGirt kikotések és kezelGi nyilatkozatokban foglaltak betartdsa mellett a vonatkozé miiszaki
eléirasoknak megfelel, az alapvetd forgalombiztonsagi kovetelményeket kielégiti.

A Felugyeléség és a Nemzeti Kézlekedési Hatosag Utligyi, Vasuti és Hajozasi Hivatal elézetes egyeztetése
és az UVH VF/268/7/2014 szamu nyilatkozatban foglaltaknak megfeleléen a metroallomashoz kapcsolodo
kozforgalmu fedett-nyitott aluljaré és Osszekétd folyosd forgalomba helyezesi engedélyezési eljarasat
Felugyelbéségink folytatja le jelen eljaras keretében.

A KA/19/31/2008. sz. engedélyben szerepld alabbi épitmény részek megvalésitasardl az Epitteté a 2014.
februar 14-én kelt, 53-281/46/2014. iktatdészamu nyilatkozataban lemondott:

Részleges lemondas altal érintett rész:

»BP. VII. Thokoly itnak a Baross tér és a Dozsa Gyorgy ut k6zotti szakaszanak atépitése, iranyonként
két forgalmi savval déli oldalon parhuzamosan parkolé allasok kialakitasaval.”

A részleges lemondas a fenti szakaszbél a BP. VII. Thokoly dtnak a Hernad utca (0+566,20 kmsz.) és a
Doézsa Gyorgy Ut kozotti szakaszanak (iranyonként két forgalmi savval déli oldalon parhuzamosan parkold
allasok kialakitasaval) atépitésére vonatkozik, amelyet a BKV Zrt. DBR Metré Projekt Igazgatdésag nem kivan
megvalositani és a forgalomba helyezését sem kéri.

Teljes lemondas altal érintett rész:

»Muranyi utca Thokoély Gt csomoépontban a Muranyi utca déli agaboél a balra kanyarodas
lehet6ségének megadasa, a Muranyi utcaban parhuzamos parkolé allasok kialakitasaval.”

Ezen elemet a BKV Zrt. DBR Metré Projekt Igazgatéosag nem kivanja megvalésitani és a forgalomba
helyezését sem kéri.

A Févarosi Vizm(vek Zrt., mint kézmi szolgaltaté a forgalomba helyezéshez 2014. marcius 20-an kelt
nyilatkozataban kikétés nélkil hozzajarult. ,

A Fovarosi Csatornazasi Mivek 2014. marcius 20-an kelt nyilatkozataiban a forgalomba helyezést nem
akadalyozé hibak javitadsat irta eld, a forgalomba helyezéshez hozzgjaruit.

A FOGAZ Feéldgazelosztasi Kft. a forgalomba helyezéshez 2014. februar 17-én kelt, 1212140004544 szamu
nyilatkozataban kikotéssel hozzajarult.

A rendelkezé részben tett eldirasokat a gyalogos, kerékparos és gépjarmi forgalom biztonsaga erdekében
tettem.

A fentiek alapjan a rendelkezé részben tett eléirasokkal a targyi munkakra a forgalomba helyezési engedélyt
megadtam.

A Felugyel6ség a dontését a jogszabalyban elbirt hataridén belul hozta meg.

A dontés hirdetményi tton toérténé koziésének modjardl, idejérdl, végrehajthatésagarol és a
fellebbezésr6l a budapesti 4-es metréovonal Kelenféldi palyaudvar — Bosnyak tér kézotti szakasza
megvalositasaval 6sszefiiggo kdzigazgatasi hatosagi ligyek kiemelt jelent6ségi {iggyé nyilvanitasarol
sz0616 89/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet 1. §-a alapjan rendelkeztem.

Jelen hatarozatomat a kozati kézlekedésrél szol6 tobbszér modositott 1988. évi l. torvény 29.§ (7) bekezdése,
valamint a Nemzeti Kozlekedési Hatésagrol szél6 263/2006. (X11.20.) Korm. rendeletben és a 89/2007. (IV.
26.) Korm. rendeletben biztositott jogkdrben és annak rendelkezései alapjan eljarva az utak épitésének,
forgalomba helyezésének és megsziintetésének engedélyezésérdl sz6ld 93/2012. (V. 10.) Kormany rendelet
elGirasai szerint, az utak forgalomszabalyozasardl és a kozuti jelzések elhelyezésérsl sz6i6 20/1984. (X11.21.)
KM rendelet eléirgsait figyelembe véve, a kérelem benyljtasakor hatalyos Ket. 20. § (1), 29. § (1), 71.§ (1),
102. § (1) és 104. § (1) bekezdése alapjan hoztam meg.

Fellebbezésre a Ket. 98.§ (1) és 99. § (1) bekezdése ad lehetéséget.

Budapest, 2014. marcius 24.

Szakigazgatasi szerv vezett nevében és megbizasé T :“ \"g j é (ﬂ /// /f"

Balassa Balint
osztalyvezetd




