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épitési engedély tigye

A hivatalvezeté nevében és megbizésdbdl eljarva az alabbi

HATAROZATOT
hozom:

A Budapesti Kozlekedési Zartkiriien Mitkidd Részvénytdrsasdg (Cg: 01-10-043037 ~ 1072
Budapest, Akdcfa u. 15.) mint épittetd megbizisibél a DBR Metré Projekt Igazgatdsdg
(1077 Bp., Kéthly Anna tér 1.) épittetd kérelmének helyt adok és Baross Gdbor szobrdnak a
Budapest VIIL. ker. Baross tér (34567) hrsz. (Budapest Févéros Owkormdnyzata 1/1
tulgidondban [évé) ingatlanra térténd dthelyezésére az M-TEAMPANNON Epitész és
Mérnoki Kft (Cg: 05-09-001192, székhelye: 3525 Miskolc, Széchenyi u. 19. II/14. iigyvezetd:
Koszori  Lajos) dital  készitett 3093 tervszdmii tervdokumentdcié alapjén — torténd
megépitésére
Az épitési engedélyt megadom.

Az engedélynek a kivetkezd feltételei vannak:

Szakhatosdgok dalldsfoglalisa:

A Kulturilis Orikségvédelmi Hivatal Elnoke a 2008.06.23-4n kelt 130/0283/003/2008.
sz. szakhatdsagi allasfoglaldsdban azt nyilatkozta, hogy

»A  kozép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal megkeresésére — az
M-TEMPANNON-TAAT-S73. 2008.05.30-4n kelt tervei szerinti — a 4. szamt metrévonal 1.
szakasz kapcsolodd felszini beruhazasok, Baross tér és kornyezete felszini épitmények —
Baross Gabor szobor édthelyezésének épitési engedélyezési eljardsdban — a nemzetgazdasagi
szempontbol  kiemelt  jelent8ségli  beruhdzdsok  megvalésitdsdnak — gyorsitasardl,
egyszerlsitésérdl szolo 2006. évi LI Torvény és a 89/7-2007.. (IV.26.) Korm. rendeletben
foglaltakra tekintettel 6rokségvédelmi szakhatésagi hozz4jarulasomat megadom:”

ERE




A Nemzeti Kézlekedési Hatésdg Kiemelt Ugyek Igazgatésaga KU/KV/951/1/2008.
szamu, 2008.07.03-4n kelt allasfoglalasdban vasuthatosagi szakhatésagi hozzajarulasat
kikétés nélkiil megadta.

A Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal Kézlekedési I"ngosztély 10-29/388/2008.
szamu, 2008.07.30-4n kelt allasfoglaldsdban jelezte, hogy ..a 46/1997. (XI11.29.) KTM
rendelet 7. § és a 37/2007. (XIL.13.) OTM rendelet 5. § alapjan targyi tigyben a kertileti
tulajdont kézteriilet crintettsége esetén utligyi szakhatosdgi hozzajaruldsunkat megadjuk.”

Az épitésiigyi hatdsdg kikotései:

> A jelen épitési engedély hatdlya nem terjed ki az ut- és vasttligyi engedélyezési
eljaras(ok)ba tartozé - a felszinrendezési munkdkat érinté - 1étesitményekre.

> A tertiletileg illetékes Onkorményzatot folyamatosan tdjékoztatni kell az €pités
Utemezeserél, a tomegkozlekedési, kézati és gyalogos utvonalak terelésérsl, médosuldsars).
> A felszin feletti épitményeket grafiti elleni védelemmel kell ellatni.

> Az épitmény diszkivildgitdsa csak olyan médon valésithato meg, hogy az a

szomszedos, illetve szemkozti épiiletek rendeltetésszerti hasznalatat, valamint a kézati jarmi-
€s gyalogosforgalom biztonsagat, ne akadalyozza, ne zavarja. Diszkivilagitds céljara
ultraibolya fény nem alkalmazhato.

> Az épitési munka végzése sordn keletkezé zaj a veszélyes mértéket, illetve rezgés a
megengedett rezgésterhelési hatarértéket nem haladhatja meg.

> Az €pitési munka végzése soran keletkezd zaj tekintetében a kivitelezének zaj
kibocsatasi hatarérték megallapitasat kell kérnie a terliletileg illetékes jegyz6tsl. A
megallapitott hatarérték betartasat folyamatosan kell biztositani.

> A zajforrdsoktd]l szarmazé kérnyezeti zajterhelés vizsgéalatat és mindsitését az
orszagos hatdskoril jogszabalyokban rogzitett irdnyadé referencia — szabvényok szerint kell
végezni.

> Heétkoznap 22 és 6 ora k6z6tt, valamint szombaton, vasarnap €s egyéb
munkasziinetinapokon épitési és bontési tevékenységet nem lehet végezni. A munkavégzési
tilalom alél indokolt esetben az epittetd, a kivitelezd, vagy a beruhdzo kérelmére — a felel6s
miszaki vezetd muszaki-technolégiai szlikségességet alatdmaszté ellenjegyzésével, a
munkafézis pontos megnevezésének, 1d6tartamanak, és a zajkeltés modjanak megadéasaval - a
teriiletileg illetékes jegyz6 kdrnyezetvédelmi hataskorében felmentést adhat.

> Az ¢€pitési tevékenység csak a zajkibocsatasi hatdrértéket eléird jogerés és
végrehajthaté hatérozat birtokéban kezdheté el.
> A tertileten végzett épitési munkét kovetden az epitési tevékenység soran keletkezett

eépitési  €s egyéb hulladékot, maradék ¢pitdanyagot, kitermelt foldet és épitési
segédeszkozoket a munkateriiletrd] el kell elszllitani. Annak tarolasa az épités helyszinén az
¢pités befejezését kovetben nem megengedett.

> Az épitkezés miatt a kérnyezetben (kozteriileten, épiiletekben) esetlegesen okozott
kdrok rendezésérsl, a kozteriilet helyrellitdsarol — legkéssbb az epitési munkak befejezéséig
- gondoskodni kell.

> Az épitési munkdk sordn szemét, vagy e€pitési tormelék az épitési teriileten kiviil esd
koztertileten ideiglenesen sem tarolhaté!
> A kozteriilet rendeltetéstd] eltérd hasznalatdhoz — ¢pitési munkdval kapcsolatos

tertilet foglalashoz, létesitmények, epitési segédszerkezetek, ¢pitmények elhelyezéséhez - a
kdzteriilet tulajdonosanak hozzajarulasat be kell szerezni,



> A kozteriilet helyreallitasi munkdk elkésziiltérél a kozat kezeldjét és a kozteriilet
tulajdonosét az épittetének irdsban értesiteni kell.

> Az épités sordn keletkezd porszennyezést locsolassal kell semlegesiteni, illetve
megkdtni.
> A kozteriiletet a munkagépek altali beszennyezddéstol az épitkezés sordn

folyamatosan védeni sziikséges.

> Az épittetének a BFFH Kozlekedési Ugyosztaly 10-110/6/2008. szdmu, 2008.01.31-
én kelt ,Kozitkezeldi hozzajarulas”-aban foglaltakat be kell tartania. A kozut kezeldje
hozzé4jarulasat az alabbiak szerint adta meg:

o ,,Hozzdjdruldsom kizdrélag a Baross tér févaros kezelésében 1év0, tervrajzok szerinti
teriiletén az M4 metré épitése miatt a Baross Gdbornak emléket ado szoborcsoport
dthelyezésére vonatkozik, a benyijtott, tervszdm nélkiili tervdokumentdcio ds az
ahhoz csatolt rajzszdm nélkiili tervrajzok alapjan.

o A kiviteli tervek elkészitése eldtt felil kell vizsgdlni a szoborcsoport 1j helyének
kornyezetében a vizelvezetés megfelelSségét, illetve mellékelni kell egy, a viznyeldket
is feltiintetd tervrajzot.

o A szoborcsoport bontdsi, illetve djra feldllitdsi munkdihoz a Budapest galéridlol
(1056 Budapest, szabadsajté u. 5.) szakmai irdnyitdst kell kérni.

o A munkakezdési hozzdjdrulds feltétele, hogy Alosztdlyunkra — Budapest Févaros
Fépolgdrmesteri Hivatal Kozlekedési Ugyosztdly Ut- miitdrgy alosztdly —meg kell
kiildeni:

- A Baross tér érintett szakaszdra vonatkozd tulajdonosi hozzdjdruldst (BFFH
Viéllalkozdsi és vagyonkezelési Ugyosztdly).

- A Baross tér érintett szakaszdra vonatkozé, 6 hénapndl nem régebbi, jévdhagyott
forgalomtechnikai  kezel6i hozzdjdruldst (BFFH Kozlekedési Ugyosztdaly /
Forgalomtechnikai Alosztaly).

- Ervényes épitési engedélyt.

- A Baross tér érintett szakaszdra vonatkozé kozmilegyeztetett, pecsételt kiviteli
tervet.

- A Baross tér targyi szakaszdnak helyredilitdsdra vonatkozéan a teriiletet
iizemeltetd Févdrosi Kozteriilet-fenntarté Zrt. tizemeltetdi véleményét.

o A kiviteli munkdkat ugy kell iitemezni, hogy november 15. és mdrcius 15. kozotti
id6szakban munkakezdési hozzdjdrulds nem adhatd ki.

o Ezen hozzdjdrulds 2009 janudr 31-ig érvényes.

o Az dtkezel6i hozzdjdruldst kéré személyében bedllott vdltozdst fenti szamra
hivatkozdssal Beruhdzo koteles bejelenteni.

o Hozzdjdruldsom idegen tertiletek igénybevételére nem jogosit és nem mentesit az
egyéb mds jogszabdlyok dltal elirt sziikséges engedélyek és hozzdjdruldsok
beszerzési kitelezettsége aldl.”

Felhivta még a figyelmet arra is, hogy , a Kivitelezd kiteles a munka megkezdése eldtt 30
nappal 2 példanyos, rendszeresitett formanyomtatvanyon a KHVM 19/1994. sz. rendelet 6.-7.
S-a alapian eldirt mellékletekkel egyiitt a munkakezdési hozzdjdruldst a BFFH Kozlekedési
Ugyosztdlydtol megkérni. ”

Altaldnos eldirdsok:
> Az épitési munkékat Ugy kell végezni, hogy az a szomszédos ingatlanok €s
épitmények, éptiletrészek allagat, allékonysagat, rendeltetésszerti és biztonsagos hasznalatat




ne veszélyeztesse, valamint az épitett kornyezet értékeinek védelmére vonatkozd érdeket,
tovabba t4j-, természet-, €s kérnyezetvédelmi érdeket ne sértsen.
> Az épitési munkdt csak az épitési elbirasoknak, tovabba az e hatarozattal
engedélyezett helyszinrajznak és miiszaki terveknek megfeleléen szabad végezni. Az
engedélyezett helyszinrajztol és muszaki tervektdl valé eltéréshez - jogszabdlyban
maghatéarozott kivétellel — hatosdgom kiilon engedélye sziikséges.

> Az épitési munka csak e hatdrozat jogerOssé és végrehajthatova valasa utan és az
épitési engedély érvényességének idbtartama alatt kezdhet meg.
> Az épitési engedély e hatarozat jogerssé és végrehajthatéva valasatol szdmitott két

évig érvényes kivéve, ha az érvényességi idon beliil az épitési tevékenységet megkezdték és
az épitmény a megkezdésétdl szamitott 5 éven beliil a hasznalatbavételi engedély megadasara
alkalmassa valik. Az épittetd engedély érvényességi idejének lejarta elott elbterjesztett
kérelmére mindaddig, amig az engedély megadédsakor fennallo szabalyok, vagy hatdsagi
eldirasok nem véltoznak meg, az épitési engedély érvényességi ideje meghosszabbithatd.

> Epitési naplo vezetése kotelez6! Az épitési naplét a kivitelezési munka
megkezdésekor meg kell nyitni. A jogerés €s végrehajthatd épitési engedélyt és a hozza
tartoz6 jovahagyott tervdokumentaciot, valamint az é€pitési naplot az épités helyszinén kell
tartani.

> Az épités ellendrzése érdekében biztositani kell, hogy az épitést jogszabdly alapjan
ellenérzo épitésiigyi hatdsag és az épitésfeliigyeleti ellenérzést végzd szervek ellendrzési
feladataik végzéséhez sziikséges adatok és bizonyitékok az épitkezés helyszinén
rendelkezésre alljanak, tovabba, az Aallékonysagra, ¢életre, egészségre, koz- ¢és
vagyonbiztonsagra vonatkozé eléirasok betartasa ellendrizhetd legyen.

> A kivitelezés soran a tiiz-, és balesetvédelmi el6irasok betartasa kotelezd!

> Az épitési munka végzése soran biztositani kell, hogy a keletkezd kornyezetterhelés,
igénybevétel a kiilon jogszabalyban meghatarozott és megengedett mértéken beliil maradjon.

> Az épitési engedély az épitési munkaval kapcsolatos polgari jogi vitdkat nem donti el,

€s nem mentesit az épitési munka végzésével kapcsolatban esetleg szitkséges mas hatdsagi

engedélyek megszerzésének kotelezettsége alol.

> Az épitmények hasznalatbavételéhez hatésdgomtdl hasznalatbavételi engedélyt kell

kérni az épitmények rendeltetésszeri és biztonsagos hasznalatra alkalmassd valasatol

szamitott 15 napon beliil. Az épitményeket csak jogerds ¢s végrehajthatd hasznalatbavételi

engedély alapjan szabad haszndlatba venni.

> Az épitési engedélyt az épittetd jogutddja is felhasznalhatja, de koteles a jogutddlast

annak megfelelé igazoldsa mellett az épitkezés megkezdése, vagy folytatdsa el6tt

hatésagomnak irasban bejelenteni, és az épitést folytatni csak jogerds névatirdsi hatarozat

birtokéban lehet.

> Az épitéipari kivitelezési munkék tervezett megkezdését a Kozép-magyarorszagi

Regionalis Kozigazgatasi Hivatal Epitésfeliigyeleti Osztalyanal a kivitelezés tervezett

megkezdése elétt 15 nappal, az épittetének be kell jelentenie a www.kmrkh.hu honlap

,,Kivitelezés bejelentése” menii pont alatt.

> A kivitelezés megkezdésének bejelentésében az épittetdnek kozolnie kell:

- az épitési engedély adatait (engedélyezd hatésag neve, cime, az €pitési engedély szdma,
jogerdre emelkedése),

- az épittetd nevét (elnevezését), cimét,

- az épitési helyszin cimét, helyrajzi szamat, az ingatlan védettségére vonatkozo adatokat,

- a kivitelezés kezdésének tervezett idépontjat,

- a kivitelezd (vallalkoz6) tevékenységének kezdetét, nevét (elnevezését), cimét (székhelyét),
adodazonositd szdmat, vallalkozo6i engedély vagy cégbirdsagi bejegyzés szamat,




- a felelds muszaki vezetd tevékenységének kezdetét, nevét, cimét (székhelyét), névjegyzeki
szamat,

- az épitési miiszaki ellendr tevékenységének kezdetét, nevét, cimét (székhelyét), névjegyzeki
szamat,

- a kivitelezési dokumentéacié készitéje tevékenységének kezdetét, nevét, cimét (székhelyét),
névjegyzéki szamat,

- a tervellendr — ha volt ilyen - tevékenységének kezdetét, nevét, cimét (székhelyét),
névjegyzéki szamat.

> Az épittetének az épitési tevékenységre vonatkozo teljes kivitelezési értéket

(szerzddéses érték), az épités helyszinének cimét, helyrajzi szamat az épités helye szerint

illetékes Ado- és Pénziigyi Ellen6rzési Hivatalnak be kell jelenteni.

Hatérozatom ellen a kozlésétd] szamitott 15 napon beliil a Nemzeti Fejlesztési és Gazdasagi
Minisztérium Epitésiigyi és Epitészeti Féosztalydhoz cimzett, hivatalunknal benyujtando,
30.000,-Ft illetékkel ellatott fellebbezésnek van helye.

INDOKOLAS

A BKV Zrt., mint épittetd nevében a DBR Metr6 Projekt Igazgatdsag 2008.06.04-én épitési
engedély irdnti kérelmet nydjtott be hatosdgomhoz. A kérelem a Bp., VIII. kertilet Baross tér
(34567) hrsz. (Budapest Févaros Onkorményzata 1/1 tulajdondban) 1év6 ingatlanon az M-
TEAMPANNON Epitész és Mémokiroda Kft altal készitett 3093  tervszamu
tervdokumentacié alapjan Baross Gébornak emléket allité szoborcsoport athelyezésére — uj
alapozdssal, talapzattal — vonatkozik.

Az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérol szold 1997. évi LXXVIIL tv. (Etv.) 34. § (1)
bekezdése kimondja, hogy telekalakitishoz, épitmény, épitményrész, épiiletegyiittes

megépitéséhez, atalakitasahoz, bovitéséhez, felujitasahoz, helyreallitdsdhoz,
korszerlisitéséhez, lebontasdhoz, elmozditasahoz, illetve hasznalatbavételéhez,

fennmaraddsahoz vagy a rendeltetésének megvaltoztatdsihoz (a tovabbiakban egyiitt: épitési
munka) a jogszabdlyokban meghatdrozott esetekben az ¢épitésiigyi hatdsadg engedélye
szlikséges.

Az épitésiigyi hatésagi eljardsokrol, valamint a telekalakitdsi és az épitészeti-miiszaki
dokumentaciok tartalmérél sz6l6 37/2007. (XI1.13.) OTM rendelet 28. § (1) bekezdése
szerint az 1. melléklet

a) 1. fejezetében meghatarozott épitmények épitése ¢s épitési tevékenység végzése €pitesi
engedély,

b) 1. fejezetében meghatarozott épitmények épitése és ¢épitési tevékenység vegzese
bejelentés
alapjan végezhetd.

Az 1. szamu melléklet 1. pontja szerint a kovetkezd épitési tevékenységek - a II. és III
fejezetben foglaltak kivételével - épitési engedély alapjan végezhetbek:

1. épitmény épitése, bovitése, elmozditasa, illetve a tovabbi 13. pontban felsoroltak.

A 1I. fejezet 7. pontja szerint kivétel szobor, emlékmil, kereszt, emlékjel, emlékfal épitése,
létesitése, ha a talapzatdnak magassdga 6,0 m vagy anndl kisebb,



Az Etv. 2. § 8. pontja szerint épitmény: épitési tevékenységgel létrehozott, illetve
késztermékként az épitési helyszinre szdllitott, - rendeltetésére, szerkezeti megolddsdra,
anyagdra, késziiltségi fokdra és kiterjedésére tekintet nélkiil - minden olyan helyhez kotott
milszaki alkotds, amely a terepszint, a viz vagy az azok alatti talaj, illetve azok feletti légtér
megvdltoztatdsdval, beépitésével jon létre. Az épitményhez tartoznak annak rendeltetésszerii
és biztonsdgos haszndlatdhoz, mitkodéséhez, mikodtetéséhez sziikséges alapvetd miiszaki és
technoldgiai berendezések is (az épitmény az épiilet és miitargy gyiijtéfogalma).

El6zéek alapjan a szobor és annak talapzata épitmény, és mivel a szobor maga ~3,,7 m, a
posztamens ~ 5 m és a talapzat ~1,6 m magas, igy azok egylittes magassdga meghaladja a 6
m-t, igy az épitmény arhelyezése és jarulékos munkai — 0j alapozas készitése — épitési
engedélykoteles munka.

A 37/2007 (XI1.13.) OTM rendelet 29. § (2) bekezdésében foglaltak szerint az épitési
engedély iranti kérelem elbirdldsa és a bejelentés tudomdsul vétele soran az épitésiigyi
hat6sag koteles meggy6zddni arrdl, hogy

a) a kérelem és mellékletei a 17. §-ban és a 28. § (2) és (3) bekezdésében foglaltaknak
megfelelnek-e,

b) az Etv. 36. §-dban foglaltak biztositottak-e,

c) a tervezett épitési tevékenység és az épitészeti-miliszaki dokumentacié megfelel-e az
épitésiigyi jogszabalyokban eldirt szakmai és tartalmi kvetelményeknek, illetéleg az azoktél
eltérd tervezett miiszaki megoldds a kiilon jogszabdlyban meghatdrozottak szerint
engedélyezett vagy engedélyezhetd-e, illetve bejelentés esetén tudomasul vehetd-e,

d) 0 épitmény épitése, meglévd épiilet bévitése esetén az épitési tevékenységgel érintett
telek kialakitdsa a helyi épitési szabdlyzatban, szabalyozési tervben, illetdleg a
jogszabalyokban meghatarozottak szerint megtortént-e, az épitési tevékenységgel érintett
telek rendezett-e,

e) term6fold esetén az épitéssel érintett telekrész vagy telek mas céld hasznositdsa
megtortént-e vagy lehetséges-e,

/) az épitménnyel 6sszefiiggd tervezett tereprendezési munkalatok megvalésithatoak-e.

(3) Az épitésiigyi hat6sag az épitési engedélyezés (bejelentés tudomasul vétele) sordn a (2)
bekezdésben foglaltakon tilmenden - a kiilon jogszabalyban eldirtak szerint - vizsgalja, hogy
a tervezd a teleplilés beépitésének jellegét, sajatos épitészeti arculatat a tervezett épitmeny,
éptiletegyiittes (épitményrész) elhelyezése és kialakitdsa, tervezése soran figyelembe vette-e,
az épitményt a kdrnyezetébe, tajba illeszkedden helyezte-e el.

A hivatkozott OTM rendelet 30. § (1) bekezdése alapjan az épitésiigyi hatosdg az épitési
engedély iranti kérelmet (bejelentést) hatdrozattal elutasitja, ha az engedélykérelem
(bejelentés) és annak mellékletei nem elégitik ki 29. § (2) és (3) bekezdésében eldirtakat, €s
hianypotlassal sem tehetdk szabalyossa.

A 37/2007. (XI.13) OTM rendelet 28. § (5) bekezdése szerint az épitési
engedélykérelemhez - a tartalmatél fiiggden - mellékelni kell:

a) a24. § (5) bekezdés a)-c) és f) pontjaban meghatarozottakat,

b) az épitési jogosultsag igazolasat szolgald dokumentumokat,

c¢) a kdrnyezeti hatdsvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol
sz616 314/2005. (XIL. 25.) Korm. rendelet 1. vagy 3. szamu mellékletében meghatarozott
tevékenység vagy épitmény esetén - a (2) bekezdés szerinti esetben az Osszes szakaszra
vonatkozéan egylittesen - a komyezeti hatdsvizsgélati és az egységes kornyezethasznalati



engedélyezési eljarasrol szol6 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (2) bekezdés d) pont
db) vagy dc) alpontja, illetdleg 10. § (2) bekezdés a) vagy ¢) pontja szerinti dontést, a 24. §
alapjan lefolytatott §sszevont eljaras esetén az egységes kornyezethasznalati engedélyt,

d) erdéteriilet igénybevétele esetén ahhoz az erdészeti hatosag elvi hozzéjarulasat, illetve
elézetes engedélyét,

e) a kozut kezel6jének hozzajarulasat

ea) kozut teriiletén, az alatt vagy felett épitmeny,

eb) belteriileten a kozat mellett ipari, kereskedelmi, vendéglaté-ipari, tovabba egyéb
szolgaltatasi célu épitmény,

ec) kiilteriileten a kozit tengelyétél szamitott 6tven meteren, autépalya, autdut és fotutvonal
esetén szdz méteren beliil épitmény

épitése esetén,

/) a 7. melléklet szerinti Kitoltstt statisztikai adatlapot.

A kérelem elbiralasa soran megallapitottam, hogy az eldirt mellékleteket épittetd teljes
koriien benyujtotta.

A 37/2007. (XI1.13.) OTM rendelet 9. § (1) bekezdése szerint az épitésiigyi hatésag az
épitéstigyi hatosagi dontés meghozataldhoz szitkseges tényallas tisztdzasanak keretében az
épitési tevékenység helyszinén, annak kornyezetében vizsgdlja a dontés meghozatalanak
feltételeit, kiilonds tekintettel az illeszkedés kovetelményeire. 2008.08.11-én helyszini
szemlét tartottam, ahol megéllapitottam és jegyzékdnyvben rogzitettem, hogy az engedély
megadasahoz sziikséges feltételek fennallnak.

A 37/2007. (XIL13.) 5. § (1) bekezdése szerint az épitéstigyi hatosag eljarasaba akkor kell
szakhatésagot bevonni, ha az épitménnyel szemben tamasztott kovetelmények érvényre
juttatdsa - az orszagos telepiilésrendezési €s €pitési kovetelményekrdl szolo 253/1997. (XIL.
20.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: OTEK), valamint helyi ©&nkormanyzati
rendeletekben foglaltakon kiviil - jogszabalyban meghatarozott sajatos, illetve hatérértékeket
meghatirozé kovetelmények alapjan végezhetd el.

A szakhatosagok hozzdjarulasat, allasfoglalasat (a tovabbiakban egyiitt: hozzéjéarulas)
megkeresés Utjdn az épitésiigyi hatdsdg szerzi be. A szakhat6sagokhoz intézett
megkereséshez csatolni kell a hozzajarulas megadéasahoz sziikséges mellékleteket.

A budapesti 4-es metrovonal Kelenfoldi pélyaudvar - Bosnydk tér kozotti szakasza
megvaldsitasdval Osszefliggd kozigazgatdsi hatdsagi tgyek kiemelt jelentéségl liggy¢
nyilvanitasarél szold 89/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet értelmében, a targyi ligyben a
rendelet 1. § (3) bekezdésében meghatérozott 2. sz. melléklet szerinti szakhatdsagok
mukddnek kozre.

P-51-3992/2008. szamu, 2008.06.05-én kelt megkeresésemben a 89/2007. (IV. 26.) Korm.
rendelet 1. § (3) bekezdésében foglaltaknak megfelelden felkertem az ligyben érdekelt
szakhatdsagokat allasfoglalasuk kialakitasara.

A Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal Elnoke a 2008.06.23-an kelt 130/0283/003/2008.
sz. szakhatosagi allasfoglalasaban az épitési engedély kiadasahoz hozzajérult.

Déntését az aldbbiakkal indokolta:



»A Budapest VIII ker. Baross tér (34567) hrsz. a 15912 torzsszdmii Keleti Pélyaudvar
miiemléki kornyezete.

A terileti mifemléki védelem alatt dll6 ingatlanra épitési engedély irdnti kérelmet
lerjesziettek eldaz illetékes épitésiigyi hatdsdagndl.

A Kot. 28. § b) és ¢) pontja alapjan a milemlékvédelem feladata a miiemlékek és
kornyezetiik  fenntartdsa, helyredlilitisa, védelme, valamint eszmei értékiikkel
dsszhangban dllé hasznositdsuk biztositdsa, tovdbbd a milemléki szempontbdl védett
teriiletek fenntartdsdr, fejlesztését és az értékvédelmét szolgdlo kezelése osszhangjdnak
megteremtése.

A Kotv. 43. § (3) bekezdése szerint a mitemléki kornyezet teriiletén minden vdltoziatdst,
beavatkozdst a milemlék vdrosképi, illetéleg tdjképi megjelenésének és értékei
érvényestilésének kell aldrendelni.

A tdrgy szerinti szobordthelyezési munkdlatok milemlékvédelmi érdekeket nem sértenek,
ezért az épitési engedély kiaddsdhoz az érokségvédelmi hozzdjdruldst megadtam.

Mivel a tervezett beruhdzdsra bolygatott teriileten keriil sor, ezért eredeti helyzetben
lévd régészeti orokségelem felszinre keriilésével kevésbé kell szdmolni. Amennyiben
azonban a foldmunkdk sordn régészeti emlék, vagy régészeti lelet keriil eld, akkor a
kulturdlis orokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. torvényben foglaltak alapjin
haladéktalanul értesiteni kell a feltdré intézményt.

Szakhatésdgi  dlldsfoglaldsomat  a  Kulturdlis Orokségvédelmi  Hivatalrél — sz616
201/2007. (VII.30.) Korm rendelettel médositott 308/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 1.
S (2) b) pontja, valamint az épitési engedélyezésrél sz6l6 46/1997. (XII. 29.) KTM
rendelet 7. ¢ (1) bekezdése alapjdn adtam meg.”

A Nemzeti Kozlekedési Hatésdag Kiemelt Ugyek Igazgatosaga KU/KV/951/1/2008.
szamu, 2008.07.03-4n kelt allasfoglaldsdban vasuthatésigi szakhatésdgi hozzajarulasat
kikotés nélkiil megadta.

Dontését az alabbiakkal indokolta:

»A szakhatosagként kozremiikodd szervet a budapesti 4-es metrévonal Kelenfoldi
pdlyaudvar-Bosnydk tér kozotti szakasza megvalésitdsdval dsszefiiggd kozigazgatdsi
hatésdgi tigyek kiemelt jelent8ségii iiggyé nyilvdnitdsdrdl szélé (mddositott) 89/2007.
(IV.26.) Korm. rendelet 2. szdmu melléklete hatdrozza meg.

A Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal Kozlekedési Ugyosztaly 10-29/388/2008.
szamu, 2008.07.30-4n kelt allasfoglaldsaban jelezte, hogy a 46/1997. (X11.29.) KTM rendelet
7. § és a 37/2007. (X11.13.) OTM rendelet 5. § alapjén targyi tigyben a keriileti tulajdonu
koztertilet érintettsége esetén tligyi szakhatdsagi hozzajaruldsunkat megadjuk.

Dontését nem indokolta, viszont jelezte, hogy
wezen dlldsfoglalasom ellen jogorvoslattal csak az engedélyezd hatdsdg dltal az iigy
érdemében hozott . foki hatdrozat ellen benyijtott fellebbezésben lehet éini.”

A Kozép-dunavolgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség
megkeresése nem valt szikségessé, mivel az engedélyezési dokumenticidban a tervezd



nyilatkozott, hogy a bontasi hulladék nem egyetlen min&ségi csoportban sem éri el a jogszabalyi
mennyiségi kiisz6bot, az épitési és bontasi hulladék kezelésének részletes szabélyairol sz616 45/2004.
(VIL.26.) BM-KvVM egyiittes rendelet 3. § (6) bekezdése szerint az épittetd mentesiilt a 8-11. §-ban
eloirt kotelezettségek teljesitése aldl.

A tervdokumentacié ismeretében a nyilatkozattal kapcsolatban kétség sem meriilhetett fel, igy a
kérnyezetvédelmi hatosag bevonasa nem valt sziikségessé.

A BFFH Kozlekedési Ugyosztaly 10-110/6/2008. szamu, 2008.01.31-én kelt ,,Kozltkezel6i

hozzjarulds”-adban foglaltak betartasi kotelezettségét hatdrozatom rendelkezd részében

eldirtam. A kozut kezeldje hozzajaruldsaban rogzitette az alabbiakat:
., Jelen hozzdjdruldsomat az 1998. évi LXXIIL torvénnyel és az 1996. évi X. torvénnyel
mdédositott 1988. évi I tv. alapjdn adtam ki. A tervre, vagy a kivitelezésre vonatkozod
kezel6i hozzdjdrulds megtagaddsa miatt, vagy a kezel§i hozzdjaruldsban foglalia
feltételekkel szemben, illetve azok megvdltoztatdsa érdekében az NKH Kozép-
magyarorszagi Regiondlis Igazgatésdga Févdrosi Kirendeltség (1061 Budapest,
Andrdssy it 8.) lehet kérelemmel fordulni, mely i. fokii hatésdgi dontésig a munkdlatok
nem kezdheték meg. A kérelem a 41/1998. (XI1.23.) KHVM szdmu rendelettel
médositott 26/1997. (XII.12.) KHVM szdmii rendelet értelmében hatdsdgi dijkoteles.”

A kozigazgatasi hatésagi eljards és szolgaltatds altalanos szabalyairdl sz616 2004. évi CXL.
tv. 21. § (3) bekezdése értelmében a (2) bekezdésben meghatarozott tgyekben
(nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentdségli iigyek) eljaro hatésag a dontéshozatal
elétt kikéri annak a hatésagnak az iiggyel kapcsolatos véleményét, amely a kijel6lés
hidnydban az tigyben illetékes lenne. A vélemény nem koti az eljaré hatosagot, ¢és a
véleményadas elmaraddsa nem akadélya az érdemi déntéshozatalnak.

A hivatkozott torvényhelynek megfeleléen — figyelemmel arra, hogy az érintet kozteriilet két
keriilet hataran helyezkedik el - 2008.06.05-én kelt P-51-3992/2008. sz. megkeresésemmel
kikértem az iigyben egyébként illetékes Budapest Jozsefvarosi Onkorményzat Jegyzdjének,
és a hataros Budapest F6véros Erzsébetvaros Onkormanyzat jegyz6jének véleményét.

Budapest Jozsefvaros Onkormanyzat jegyzdje 2008.06.20-an kelt 08-1579/2/2008. szamu
levelében rogzitette: ,,az épitési engedély kiadasahoz a 2004. évi CXL. tv. 44. §-a alapjan
kikotés nélkiil hozzajarulok.”

Budapest Févaros VII. ker. Erzsébetvaros Onkormanyzata jegyz6je — mint szomszédos
keriileti jegyzé — KI1/188-11/2008-VIL. szamu, 2008.07.07-én kelt véleményében az
alabbiakat fejtette ki:

1. A szobor elhelyezése nem koveti azt az elvet, hogy valamely ravezetd ut
metszéstengelyében legyen. (sem a Rakoczi Gt fell a Baross tér és a Tokoly ut vonal
vezetéséhez, sem a Kerepesi ut felé),

2. Ha mar nem keriilt a szobor az utak valamelyikének tengelyébe, akkor magat a
szobrot elhelyezésében ugy kellene kialakitani, hogy a balra néz6 ,,vasminiszter”
Baross Gébor a tekintetével kovesse a Keleti palyaudvar fobejaratat.

3. Novényzet kialakitdsdban a szobor kornyezetében egynydri virdgok elhelyezese
emelné a szobor kialakitasat, mert a kiilonbdz6 borbolya bokrok elburjdnzasa
rendezetlen hatést keltene.



4. A szobor tisztitdsa érdekében a novényzet locsold hélézatara vald rakapesolds
indokolt.

5. Tovabba a kozteriileti szobrok ,sajnédlatos rongaldsinak elkeriilése érdekében”
nemcsak villamharité telepitése indokolt, hanem igymond roncsoldst érzékeld riaszto
kiépitése is.

A szomszédos kertilet fentiekben rogzitett 5 pontos éllasfoglalasat figyelembe venni nem
tudtam az alabbiak miatt:

A felszinrendezési munkdk, a kornyezetrendezés, térburkolatok, térkapcsolatok, annak
berendezése tigyében hatésdgunk hataskorrel nem rendelkezik, abban az eljaré hatésig a
budapesti 4-es metrévonal Kelenfoldi palyaudvar — Bosnyak tér kozotti szakasza
megvalositasdval Osszefiiggd kozigazgatdsi hatosdgi tigyek kiemelt jelentdségli iiggyé
nyilvanitasarol szolé 89/2007. (IV.26.) Korm. szdmu rendelet 1. szdmu mellékletének 4.
pontja szerinti eljér6 elséfokd hatésig a Nemzeti Kozlekedési Hatosag Kézép-magyarorszagi
Regiondlis Igazgatésaga. [gy a 3-4. pontok tekintetében hataskérém nincs.

A szobor elhelyezését eleve determinalja a Budapest Févaros VIII. ker. Jézsefvérosi
Onkorményzat 12/2008. (II.18.) sz. rendeletével elfogadott, Jozsefvaros Keriileti Epitési
szabalyzatarél szolo rendelete (JOKESZ). Itt jegyzem meg, hogy az jelenlegi ideiglenes
helyér6l csaknem az eredeti, 1898-ban kijelolt helyére keriil vissza. A hely pontos
meghatdrozasat tanulmanyok, latvanytervek, valamint a teriilet tervezett tovabbi fejlesztése
determindlta. A tervezett kialakitisban az alkotds f& nézeti oldalanak hattere a Keleti
palyaudvar, a tekintet f6 irdnya pedig nyugati, ahogy eredetileg is volt. Nem a tekintet irdnya
fontos, hanem az 6sszkép, melyet a egész kompozicio megtestesit.

Mindemellett a Ket. 21. § (3) bekezdése rendelkezésének kiemelése mellett azt is meg kell
allapitanom, hogy nincs olyan épitésiigyi jogszabaly, melynek alapjan a szobor tijoldsa — a
kérelemmel ellentétben — megvaltoztathaté lenne.

A szobor elhelyezésére vonatkoz6 tanulmanytervet a févarosi koztéri szobrok fenntartdséra
kijelolt intézmény, a Budapest Galéria szakértdi bizottsidga véleményezte és a javasolt
helyszineket €s 2006.12.18.-1 allasfoglaldsdban a jelen tervben szerepld helyszint valasztotta.
A Févarosi Onkormanyzat Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatarsl sz6l6 7/1992. (IIL. 26.)
Fév. Kgy. rendelet 5. szdmu mellékletének 2. pontja szerint a Fov. Kozgyllés
Varosfejlesztési €s Varosképvédelmi Bizottsaga 2007.04.18-i iilésén a szobor athelyezését
jelenlegi helyére tartdozkodas nélkiil elfogadta. Dontését 0974/2007. (IV.18) sz
hatdrozataban rogzitette.

Az épittetd épitési jogosultsagat a 37/2007. (X11.13.) OTM rendelet 18. § (2) bekezdés b)
pontjaban €s a (3) bekezdésben foglaltaknak megfeleléen igazolta. A kozteriileti ingatlan a
Budapest Févaros Onkormanyzatdnak 1/1 tulajdona. A Fdvarosi Kozgytilés Varosfejlesztési
és Varosképvédelmi Bizottsaganak fenti hatarozata egyben tulajdonosi hozzajarulas is.

Az épitéstigyl hatdsagi eljarasokrél, valamint a telekalakitdsi és az épitészeti-mUszaki
dokumentacidk tartalmarél szold 37/2007. (XI1.13.) OTM rendelet 29. § (2) bekezdése
rendelkezik arrél, hogy az épitésiigyi hatésagnak az épitési engedély iranti kérelem elbiralasa
soran mir6l kell meggyézddnie.
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a) A kérelem és mellékletei a 17. §-ban és a 28. § (2) és (3) bekezdésében foglaltaknak
megfelelnek.

b) pontban foglaltaknak megfeleléen az Etv. 36. §-aban foglaltak biztositottak.

¢) A tervezett épitési tevékenység és az épitészeti-miiszaki dokumentacié megfelel-e az
épitésiigyi jogszabalyokban eldirt szakmai és tartalmi kovetelményeknek. Attol valo eltérés
nem merdilt fel. Az épitmény az el6irt feltételekkel megvaldsithato.

d) Az épitési tevékenységgel érintett telek kialakitdsa a helyi épitési szabalyzatban,
szabalyozasi tervben, illetdleg a jogszabalyokban meghatarozottak szerint megtortént. A
telek (kozteriilet) rendezett.

/) Az épitménnyel Osszefiiggd tereprendezési munkalatok megvalosithatdak, azonban
engedélyezésiik nem képezi jelen eljaras targyat.

(3) A telepiilés beépitésének jellegét, sajatos épitészeti arculatdt a tervezett épitmeny,
elhelyezése és kialakitasa kedvezdtleniil nem befolyésolja, a tervezés soran azt a kérnyezetbe
illeszkedden helyezték el.

Az engedélyezésre benyujtott tervek a 37/2007. (XI1.13.) OTM rendelet 5. §-aban rogzitett
tartalmi kovetelményeknek megfelelnek.

A tervezd nyilatkozott arrdl, hogy az épitészeti-miiszaki terveket az érintett Gtkezelvel €s
szakhatosagokkal a tervezés soran egyeztette és a tervezett épitészeti-miszaki megoldas
megfelel a vonatkozé jogszabdlyoknak és hatdsagi eléirdsoknak, tovabba, hogy a tervezésre
jogosultsaggal rendelkezik.

Az épitmény jellegébél adodéan kozmiivekkel és a kéményseproipari szolgéltatoval valo
egyeztetésre nem volt szikség.

Koryezetvédelmi engedéllyel a beruhdzas egésze rendelkezik, melynek szdma KF: 190-
36/2003., és az azt masodfokon kiegészits 14/2926/30/2003. szamu hatéarozat.

Az Etv 18.§ (1) bekezdese kimondja hogy epltesi munkat végezni az e tt’)rvényben foglaltak

rrrrr

terv eldirdsainak megfeleléen szabad.

A targyi ingatlant magaba fo glalé tertileten a kérelem benyujtasakor érvényben volt Budapest
Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Jozsefvaros Keriileti Varosrendezési és
Epitési Szabalyzatdrol és Szabélyozasi TervérSl szolo 12/2008. (IIL.18.) sz. rendelete
(JOKESZ).

A tervezett épitési munka teriilete beépitésre nem szant ,,KL-KT-VIII” jeld, ¢vezetben
helyezkedik el, ahol a JOKESZ 34. § (1) bekezdése szerint

a) A teriilet nyomvonal jellegli jelentés kozlekedési épitmények elhelyezésére szolgal.
b) A teriileten a kozteriileten megengedett épitmények helyezhetok el.

A szobor a kozteriiletnek KL-KT-VIII-1 jeld dvezeti besorolasu teriiletére esik, ahol a
beépitettség max. 5. % lehet.

A beépitettség az elbirdsoknak megfelel. A 34567 hrsz-u telek KL-KT-VIII-1 Ovezetbe esd
teriilete 20104 m?, a tervezett beépitéssel (49 m?) a beépitettség 0,24 % tehat megfeleld.
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Az Etv. 19. § (2) bekezdése értelmében beépitésre nem szant teriileten 4j épitményt épitent,
megléve épitményt 4talakitani, bdviteni, rendeltetését vagy hasznalati médjat megvéltoztatni
csak akkor szabad, ha az

a) a tertilet rendeltetésszer( hasznalatat szolgalja,

b) kézérdeket nem sért,

¢) épitmények csak a hozzdjuk tartozé teriilet jelentéktelen hanyadat veszik igénybe, és
biztositott, hogy az épitmények a telek teriilete nélkiil nem idegenitheték el,

e) helyhez kotott, tovabba a kérnyezetével szemben tdmasztott kiilonleges védelmi igény
miatt, illetéleg a kdrnyezetére kifejtett hatdsa miatt beépitésre szant teriileten nem helyezhet
el,

f) k6zosségi épitmény vagy koztargy.

A tervezett épitmények az Etv. 19. § (2) bekezdésében rogzitett valamennyi feltételt
kielégitik.

A targyi ingatlant az Etv. 20. — 22. §-dban szabdlyozott valtoztatasi, telekalakitasi, illetéleg
épitési tilalom nem terheli.

Az Etv, 31.§-a régziti az épitményekkel szemben tdmasztott kovetelményeket.

Az Btv. 31.§ (2) bekezdése értelmében az épitmények és azok részeinek épitése soran
érvényre kell juttatni az orszagos épitési szakmai kdvetelményeket.

Az orszagos €épitési szakmai kovetelményeket az orszagos teleptilésrendezési és €pitési
kdvetelményekrol sz616 253/1997.(XIL. 20.) Korm. rendelet (OTEK) rogziti.

A tervezett épitmény és épitési munka az Etv. 31. §-dban és az OTEK vonatkozé
jogszabdlyhelyein rogzitett feltételeknek megfelel.

A szakhatdsagok feltételeit hatarozatomben eldirtam.

Az Etv. 36. § (1) bekezdése hatarozza meg, hogy a jogszabalyok keretei k6z6tt mely feltételek
teljestiilése esetén adhato épitési engedély.

Az Etv. 36. § (1) bekezdése értelmében az épitésligyl hatdsagi engedély torvényben,
korményrendeletben vagy miniszteri rendeletben meghatarozottak szerint akkor adhatd, ha

a) a tervezett épitési tevékenység megfelel a 18-22. §-ban, és a 31. § (1) bekezdésében
elbirtaknak,

b) az épitési tevékenységgel €rintett telek kialakitdsa a 23. és 24. §-ban, a telepiilésrendezési
tervekben, illetéleg a jogszabalyokban meghatarozottak szerint megtortént,

c) a tervezett épitmény vagy épitészeti-miliszaki megoldas megfelel

ca)a3l. § (2)-(5) bekezdésében eldirt kovetelményeknek,

cb) az éltalanos érvényll szakmai és a jogszabdlyokban meghatarozott kovetelményeknek,

cc) az egyes épitményekre, teriiletekre védettséget elrendelé jogszabédlyoknak, az érdekelt
szakhat6sagok hozzajarulasaban foglalt eseti eldirasoknak €s az el6zetes hatosagi eljarasokban
eloirt kovetelményeknek,

cd) az épitészeti mindség és értékvédelem jogszabdlyban meghatdrozott szempontjainak,
valamint
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d) az épitmény megépitése, rendeltetése, hasznalata, fenntartasa nem okoz a kornyezetében
olyan kéros hatést, amely

da) a teriilet rendeltetésének megfeleld és jogszabalyban meghatarozott mértéket meghaladna,
db) az allékonysagot, az életet €s egészséget, a koz- és vagyonbiztonsagot veszélyeztetné,

e) az épitmény rendeltetésszer( és biztonsagos hasznalhatésagdhoz sziikséges

ea) jarulékos épitmények (kzmiivek, utak, burkolatok, parkoldk stb.), illetoleg

eb) kozlekedési haldzathoz vald csatlakozas, valamint

ec) a kézmU- és energiaellatds

a haszndlatbavételi engedély megkéréséig biztosithato, illetve a hasznalatbavételi
engedélyezéskor rendelkezésre 4ll,

f) a tervezdként megjelslt személy - a névjegyzéket vezetd szerv altal igazoltan - jogosult a
kérelemben megjelslt épitési tevékenységgel kapcsolatos épitészeti-miiszaki tervezesre,

g) az épittetd - az elvi és a hasznalatbavételi engedélyezés kivételével - épitési jogosultsagat
hitelt érdemléen igazolta,

h) a tervezd nyilatkozott arrél, hogy az éltala elkészitett épitészeti-miiszaki tervdokumentéacio
jogszabalyokban meghatdrozott alapvetd kovetelmények teljesitését biztosito nemzeti
szabvanyokkal azonos vagy azokkal egyenérték(i miiszaki megoldast tartalmaz,

i) az épitésiigyi hatdsagi engedélykérelem jogszabalyban eléirt mellékletei rendelkezésre
allnak, és tartalmuk megfelel az a)-h) pontok el6irdsainak.

A fent idézett torvényhelyen foglaltaknak a tervezett épitési tevékenység a hatdrozatom
rendelkezd részében meghatarozott feltételek teljesitésével teljes korlien megfelel, ezért az
épitési engedélyt megadtam.

Az épitési engedély kikotéseit az Etv. 34. § (2) bekezdése és a 36. § (1) bekezdés a), ca), cb),
cc) és ea) pontja, a 37/2007. (X11.13.) OTM rendelet 31 § (1) és (2)36. § (3) a JOKESZ 34. §
(1) bekezdése, valamint a kozutkezeldi hozzdjarulasban foglaltak figyelembe vételével irtam
eld.

A zaj- és rezgésvédelem korében tett kikotéseket a kérelem benyujtasakor hatdlyban 1évo, a
zaj- és rezgésvédelemrdl szoldo 12/1983. (V. 12.) MT rendelet, Budapest Jozsefvarosi
Onkormanyzat Képvisel6testiiletének a zaj- és rezgésvédelem helyi szabalyozasarol $z016
28/2003. (V.14.) sz. rendelete szerint irtam el6.

A zaj- és rezgésvédelemrdl szolé 12/1983. (V. 12.) MT rendelet 6. § (1) bekezdés b) pontja
értelmében a zajt el6idézd - jelentés épitési munka esetén a munka megkezdése el6tt a
kivitelezé - koteles a kornyezetvédelmi hatésagtol zajkibocsatdsi hatdrérték megallapitasat
kérni és annak megtartdsérél gondoskodni. A rendelet 25. § (1) bekezdés a) pontja szerinti zaj-
és rezgésvédelmi tigyekben az elséfoku hatosagi jogkort a kertileti dnkormanyzat jegyzdje
gyakorolja.

Az adatszolgaltatdssal kapcsolatos kikotést az épitdipari kivitelezési tevékenységrol, az épitési
naplérol és a kivitelezési dokumentécio6 tartalmardl szolo 290/2007. (X. 31.) Korm. rendelet
alapjan tettem, melynek 23. § (1) bekezdés értelmében az Etv. 39. §-a (1) bekezdésének d)
pontja és (5) bekezdése szerint az épitéipari kivitelezési tevékenység tervezett megkezdésére,
adataira és az adatok valtozasara iranyulé bejelentését az épitteté az a) pont szerint az
épitésiigyi hatésagi (Iétesitési) engedélyhez kotott és az épitésiigyi birsag megallapitasanak
részletes szabalyairél szolé jogszabdly szerint szdmitott, 30 millio forint szamitott
épitményértéket meghalads, a b) pont szerint a Kbt. hatalya ala tartozo épitési tevékenység
esetén nyujtja be a 4. melléklet szerinti tartalommal az épitésfeliigyeleti hatosaghoz.
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Az Etv. 39. § (1) bekezdés d) pontja alapjan az épitéstigyi hatdsagi (létesitési) engedélyhez
kotott épitmények épitdipari kivitelezési tevékenysége akkor folytathaté, ha az épitSipari
kivitelezési munkak tervezett megkezdését - jogszabalyban meghatdrozott esetekben és
mddon - az épitésfelligyeleti hatésdgnak a kivitelezés tervezett megkezdése elétt 15 nappal az
¢pittetd bejelentette, és az épitésfeliigyeleti hatosdg a kivitelezési tevékenység megkezdését,
végzesét a bejelentéstd] szamitott 15 napon beliil nem tiltotta meg.

A korményrendelet 23. § (2) bekezdése szerint a (1) bekezdés szerinti adatoknak az
épitésfeliigyeleti hatdsaghoz torténd bejelentésével egyidejlileg az épitteté az épitési
tevékenységre vonatkozo teljes kivitelezési értéket az épités helyszinének cimét, helyrajzi
szamat az ¢€pités helye szerint illetékes Addé- és Pénziigyi Ellenérzési Hivatalnak (a
tovabbiakban: APEH) bejelenti.

A fellebbezés lehet6ségét a kozigazgatasi hatOsagi eljras €s szolgaltatas altalanos szabalyairdl
sz016 2004. évi CXL. tv. (Ket.) 98. § (1) bekezdése alapjan, a 2006. évi LIIL tv. 2. § (2)
bekezdés a) pontja figyelembevételével biztositottam.

A fellebbezés illetékének mértékét az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. tv. mellékletének
XV/5. pontja alapjan hataroztam meg.

Hataskorém és illetékességem a Ket. 21.§ (1) bekezdés b) pontjan, a Ket. 107.§ (2)
bekezdés a) pontjan, az épitésiigyi és az épitésfeliigyeleti hatdsagok kijelslésérdl és mitkodési
feltételeirdl szolé 343/2006. ( X11.23.) Korm. rendelet 1.§ (3) bekezdésén, valamint a
kozigazgatasi hivatalrol szolé 177/2008. ( VIL.1.) Korm. rendelet 13.§ (2) bekezdésén, a
29. § (1) bekezdésén és a (2) bekezdés d) pontjan alapul.

Bp., 2008-08-13.

Szaboné Kovacs Andrea s.k.
f6osztalyvezet

A kiadmany hiteléiil:
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