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Elbadé: dr. Vajna Hajnalka kornyezetvédelmi engedélye

A K6zép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi Feliigyeléség KF.190-36/2003. szamu
hatarozatat a Levegd Munkacsoport Orszdgos Kornyezetvédd Szdvetség (1465
Budapest, Pf. 1676.) és az ETKE Erzsébetvarosi Tarsashdzak Kozdsségének és
Képviseldinek Erdekvédelmi Egyesiilete (1077 Budapest, VIL Almaéssy tér 6.)
fellebbezése folytan feltilvizsgaitam.

HATAROZAT

Az elséfok( hatarozatot megvaltoztatom az alabbiak szerint:
I.

Az elsdfokl kornyezetvédelmi hatdrozat II Kornvezetvédelmi elgirasok 4.
pontja kiegésziil:

17.) A zaj- és rezgésvédelemre vonatkozo kikdtés:
Az elbirasok az épitkezés minden féziséra terjednek ki, valamint a
metrévonal milkédtetésének esetére is (pl. lzemi jellegh zajok,
metréallomasok zaja, stb.).

18.) Az épitési engedélyezés soran a levegdtisztasag-védelemmel kapcsolatos

elGirasokra minden esetben ki kell térni, és azt engedélyeztetni kell.

I1.

Az elséfoku kdmyezetvédelmi hatarozat VIL kulturalis 6rokségvédelmi 1-4.
eléirasat az aldbbi 5-8. kikotéssel egészitem ki:



5.) A nyomvonallal érintett egyedi vagy teriileti milemléki védelem alatt alld
épliletek éllagat az engedélyezési eljaras elétt fel kell mémi.
A engedélyezesi tervdolumentacio részét kepezze az allapot-felvételi
dokumentacio

6.) A miiemlékek nem veszélyeztethetok. A karosodas lehetéségét eldzetesen ki
kell zarni, a varhaté terhelések alapjén a sziikséges megel6z6 megerdsitéseket el
kell végezni eldzetesen engedelyezett tervek alapjén,

7.) A kivitelezéssel jaro anyagszallitdsok Gtvonalat egyeztetni kell az elsdfoku
orokségvédelmi hatosaggal,

8.) A kozlekedési valtozasok tdbbletterhelést nem okozhatnak a védett
épiiletekben és azok kérmyezetében, ezért a védett épiileteket érinté konkrét
épitési beavatkozasokra jelen hozz4jaruldsa nem vonatkozik, azokat minden
esetben egyeztetni és a vonatkozo jogszabalyokban eldirt maddon eldzetesen
engedélyeztetni kell az elsbfoki rokségvédelmi hatosaggal.

ITX.

VIIL Az elséfokh hatdrozat polgéri védelmi kikotéseit megsemmisitem.
IV.

X. Az elséfoka hatdrozat Geologiai szakhatésag eldirdsai az alibbiak:

1.) A kiviteli tervezéshez f5ldtani szempontbdl indokolt a Duna alatt egy mikro
tunel kihajtasa — a nemzetkdzi gyakorlatban alkalmazottaknak megfelelden ~ a
tervezett lég alagit kozott, azok felsé érintd sikja kozelében, az alabbi foldtani

jellemz8k meghatérozasa érdekében:
- a torésvonalak és azok zizott z6ndi, az Uregek, a hasadékok, a

hidrotermalis telérek helye, kiterj edése, jellemz0i;’
- az egyes kozettestek foldtani, vizfoldtani, mérndkgeoldgiai

paraméterei,
_ a torésvonalakban, tdredezett zopakban, vagy a hasadékokban

1év6, esetleg aramlé vizek s azok jellemzdi.

2.) A vérhatd foldrengések, illetve mesterséges rezgések felszini hatdsainak
pontosabb meghatdrozasa céljabol a tervezett nyomvonal jellemzd szakaszain
furasokhoz kapcsoléddan szeizmikus downhole és stirliség méréseket kell
végezni.

3.) A foldtani és geofizikai alapadatokat és dokumentaciét az MGSZ Orszagos
Foldtani és Geofizikai Adattéra részére meg kell kiildeni.




A hatdrozat egyéb rendelkezéseit helybenhagyom.

A hatérozatom ellen tovébbi jogorvoslatnak helye nincs.
INDOKOLAS

Az elséfokd komyezetvédelmi hatdsdg fellilvizsgalt hatarozataval a BKV Rt.
DBR Metré Projekt Igazgatésag (a tovabbiakban: Metr6 Igazgatosag) részére a
4-es metrovonal 1. szakaszdnak létesitésére a kdmyezetvédelmi engedélyezési
eljarashoz benydjtott elézetes kdrmyezeti hatastanulmanyban bemutatott ,,1/d”
valtozatra a kdrnyezetvédelmi engedélyt — kikotésekkel - megadta.

A hatérozat ellen a Levegd Munkacsoport Orszdgos Kérnyezetvédd Szovetség
(a tovdbbiakban: Szdvetség) és az ETKE az Erzsébetvarosi Tarsashdzak
Koézosségének é€s Képviseldinek Erdekvédelmi Egyesiilete (a tovdbbiakban:
ETKE) fellebbezést terjesztett eld.

1.) A Szivetség a fellebbezésében elismerésével méltatta a magas szakmai
szinvonal( hatdrozatot, véleménye szerint a kérnyezetvédd civil szervezetek
koveteléseinek egy része helyt kapott a hatdrozat elbirasaiban. Ugyanakkor
sajnalattal 4llapitotta, meg, hogy a hatdrozat nem mindenben felel meg a
jogszabalyi eldirasoknak.

Sérelmezte, hogy a hatésidg kdzmeghallgatast nem tartott. A tovabbiakban
vitatta - pontrl-pontra haladva - a kérnyezetvédelmi eléirdsokat.

Hidnyolta, hogy a hatérozat nem tartalmazza mikor, és miként kell ellendrizni az
1.2 pontban ~ a felszini jaratok kozlekedésének ritkitdsira vonatkozo - eldirtak
betartasdt, ami kétségessé teszi a kikotés gyakorlati megvaldsitasat. Ezzel
kapcsolatban jabb kikstések megfogalmazasara tett konkrét javaslatot.
Allaspontja szerint a kornyezetvédelmi engedély kiaddsét meg kell, eldzze a
beruhdzés hatékonysigét bemutaté elemzes.

A tovébbiakban hidnyolta a hatdrozatbdl a ,,szennyez0 fizet” elv érvényesitését,
ami véleménye szerint az Eurépai Unié Alapszerzodésének és az egyik
legfontosabb kornyezetvédelmi kévetelményének a silyos megsértését jelenti.
Eldadta, hogy a metréberuhdzas koltségeinek legaldbb 70 %-at a
személygépkocsikra a Budapesti Agglomeracioban kiilon e célbol kivetett
dijakbol kell fedezni.

Véleménye szerint a metréberuhdzas eléfeltételeként részletes intézkedési tervet
kell késziteni és jovdhagyni annak érdekében, hogy legkésSbb 2005-ben

-megalakuljon.
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Budapesti Kozlekedési Szivetség. Ennek elso 1épéseként 2004. januar 1-jén be
kell vezetni Budapesten a BKV Rt., a MAV Rt. és a Volanbusz Rt. kozds
bérletét. :
A 4-es metro épitési engedélyének megaddsa elétt részletes intézkedési tervet
kell késziteni és jovidhagyni a tomegkozlekedés lehetdség szerinti forgalmi
elényben részesitésére minden fovarosi vonalon.
Kifejtette, hogy a metroberuhdzdsnak csak akkor van értelme és valddi
kérnyezetvédelmi haszna, ha az utasok tilnyomo tébbsége tomegkozlekedéssel
érkezik a Kelenfoldi palyaudvarhoz és ott kényelmesen 4t tud szallni a metréra
és viszont. Jelenleg — szerinte — a Kelenfoldi palyaudvari végallomasnal
gyakorlatilag nincs lehet8ség arra, hogy a személygépkocsival kozlekeddk
metrora szalljanak.
Kérte a kérmyezetvédelmi kikotések kiegészitését az alabbi eldirdsokkal:

- a 4-es metrd elsd szakaszanak nyugati végédllomasa a Budadrsi Gtnal
legyen,

- a metrd nyugati végallomasara rdhordd egyéb tOmegkdzlekedési
viszonylatokat tigy kell kialakitani, hogy szémottev8en névekedjen az
ebben az iranyban tomegkdzlekedéssel utazok szamara,

- a metrd és az egyéb tdmegkozlekedési viszonylatok kozdtt atszéllasi
lehetdséget Ugy kell biztositani, hogy az a lehetd legkényelmesebb
legyen az utasok szaméra,

- a metréallomasoknal ugy kell a parkolokat kialakitani, hogy azok ne
eredményezzék a kbmyezet terhelésének jelentds ndvekedését.

Utalt arra, hogy mds civil szervezet is fellebbezett, mint pld. az ETKE és
tolmécsolta a szervezet kérését, amelynek ismertetésére az ETKE fellebbezése

soran keriil sor.

Allaspontja szerint a 4-es metrd tervezett dllomédsai kdrnyékén lakdk részére —
kiilon-kiilén minden 4llomésra — a beruhazoknak lakossagi forumot kell tartania
még az adott 4llomasra és kémyékére vonatkozé tervek véglegesitése el6tt.

Kérte, hogy a 4-es metrd épitési engedélyének megadasa eldtt pontosan
rogzitésre keriiljon, hogy mely tervezék milyen ardnyban feleldsek a beruhdzas
f6bb mutat6inak meghatérozéséért kiilonos tekintettel a beruhazas koltségeire, a
metrén utazok szdmadra és a kérmyezeti mutatok alakulasara.

Véleménye szerint a beruhdzashoz hitel felvétel esetén az Allam csak abban az
esetben kotheti meg a kezesség vallaldsdra irdnyulé szerzOdést, ha a
szerz6désben a beruhazashoz hitelt nytjté intézet véllalja, hogy amennyiben
beruhdzis terveiben rogzitett fobb mutatdk nem teljesiiinek, az allam
kezességviallaldsa a tovabbiakban nem 4ll fenn.
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Allaspontja szerint ellentmondés van a hatdrozat III/3. pontjanak kikétése €s az
I. 2. pontja kozott. Eldadta, hogy a metrdévonal hasznalatbavételét koveten
omegkozlekedést valtozasok” kdvetkeziében elvarnak zajcsékkentést, akkorez
eleve feltételezi a tomegkozlekedés azonnali ritkitasat a metrd lizembe helyezése
utan. Ezért megfogalmazta az d&ltala vélt szakszerii eldirast, amit kért
belefoglalni a hatarozatba.

Eldadta, hogy a Szabadsag hid mederpillérét semmilyen modon nem szabad
veszélyeztetni. Sérelmezte, hogy a Kalvin tér mlemlék épileteinek és a
Kozgazdasagtudoméanyi Egyetem kozponti épiiletének helyt adé IX Kkertilet
Polgarmesteri Hivatal egyéltaldn nem nyilatkozott, a leginkdbb érintett XI.
Polgarmesteri Hivatala 0igy nyilatkozott, hogy nincs hatéaskére.

Ezért sziikségesnek tartja, hogy a masodfoki hatarozat kiadasa eldtt tovabbi
részletes egyeztetés lefolytatdsa sziikségességét az ‘érintett keriileti
Onkormanyzatokkal. |

A Munkacsoport a fellebbezését 2003. augusztus 4-én kelt beadvanyaban azzal
egészitette ki, hogy a gazdasagi koltségek elosztasaval kapcsolatos kérdéseket
vetett fel. Kérte a tovabbiakban 1j kikotés el6irdsat, miszerint 4-es metrd
tervezett allomasai kornyékén lakoé részére — kiilon-kiilén minden dllomésra — a
beruhdzénak lakossdgi férumot kell tartania még az adott allomasra €s
kornyekére vonatkozo tervek véglegesitése elott.

Indokaira tekintettel a hatarozat megsemmisitését és U eljaras elrendelését kérte.

2.) Az ETKE a részletes fellebbezésében eléforduld hibdkat 2003. augusztus 6-
an kelt beadvanyaban kijavitotta.

A fellebbezésében és ahhoz kapcsoloddan, de annak részletes kifejtése eldtt
arrdl nyilatkozott, hogy a kémyezeti hatastanulmény 2002. jiniusi valtozatarol
elnevezésli anyaggal kapcsolatban el8adottakat tovabbra is fenntartjak.
Ugyancsak fenntartjdk a Budapesti Kereskedelmi €s Ipar Kamara VII. keriileti
Szervezet és az ETKE ,Kozos Allasfoglalds”-ban foglaltakat. Részletesen
kifejtette  Alldspontjat miszerint az épitkezés nagysdgira tekintettel
mindenképpen részletes kornyezeti hatdsvizsgalat elrendelése sziikséges.

A fellebbezésében a tovabbiakban az els6fokl hatarozatnak a formaisdgaval
kapcsolatos kifogdsait adta eld. Kifogésolta, hogy a feliigyel6ség a hatarozatat
az 1995. évi LIII. tv. 70. § (2) bekezdés b/ pontja alapjan a 152/1995. (XII. 12.)
Korm. rendeletre alapitott, holott a Korm. rendeletet a 20/2001. (Il. 14.) Korm.
rendelet 31.§ (6) bekezdése (2001. aprilis 15-t61) hatalyon kiviil helyezte. Ezért
kérte a hatdrozat megsemmisitését és az elsé fokil hatosag Gj eljardsra valo

kotelezését,

A tovébbiakban eldadta, hogy a feliigyeldségnek az eljérdsa sordn vizsgéalnia
kellett volna azt is, hogy az adott beruhdzds megvaldsitésa Ilitkdzik-e



Jogszabalyba vagy sem, illetve a tervezett épitkezés a hatdlyos rendelkezéseknek
megfelel-e vagy sem. A Févarosi Kozgylilés 47/1998. (X. 15.) szadmu
onkormanyzati rendelete a Budapesti Vérosrendezési és  Epitési
Keretszabalyzatrol nem tartalmaz olyan épitési Ovezetet, amelybe a
»mélyvezetésl metrdépités” engedélyezett lenne. Ezzel kapcsolatban részletesen
ismertette a szabalyzat eloirasait és ebbdl azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy a 4-
es metrovonal beruhdzasra vonatkozdan az épitésre kiadott kérnyezetvédelmi
engedélynek nincs jogalapja.

Az 1995. évi LIII. térvény 64. § (1) bekezdés a) pontja szerint a
kdrnyezethasznalatot szabilyozza, melynek értelmében a fold alatt épitendd
metré nyomvonala, amely jelentds részben magéntertleteken €pitett tarsashazak
alatt kanyarog az engedélyezd hatésagnak, illetve az engedélyesnek -
figyelemmel a kOmyezeti veszélyeztetésre - meg kellett volna kérni a
tarsashazak elézetes hozzéajaruld nyilatkozatait.

Felvetette azt a kérdést, hogy az engedélyesnek van-e joga idegen tulajdonu
ingatlanra (ingatlan ald) anndk tudomasa és engedélye nélkiil vonalas
kozlekedési rendszert, létesitményt tervezni, illetve ingatlananak a stabilitdsat és
allagat veszélyeztetni. Alldspontja szerint a beruhazd fovarosnak a tulajdonos
hozzéjarulasa nélkill az ingatlan kisajatitasi eljards soran a megvételéhez lett
volna joga.

Sérelmezte, hogy a bejelentkezése és a 2000. évtdl megtartott metro-forumok
ellenére az egyesiilet ligyféli mindsége maradéktalanul nem volt biztositva,

A tovdbbiakban eladta, hogy -egyetért a hatdrozat kdrnyezetvédelmi
kikotéseinek 1. fejezete 1, 2, 3 és 4. pontokban megfogalmazott eldirdsokkal. De
az I./1 pontban eldirt ,,csak mélyvezetésii (pl. pajzsos) technoldgidval” kikotés
pontositésat kérte. Kérte tovabba a 1./2 pont, valamint a 1./3. pont, ltala eldadott
szempontu atfogalmazasat. ‘

Kifogésolta, hogy az elbzetes kornyezeti hatdstanulmanyt nem kovette a
részletes hatdstanulmdny. Alldspontja szerint egy ilyen nagy jelentdségil, a
lakokdrnyezetet és az embert széleskorlien érintd - beruhazasra a
komyezetvédelmi engedélyt csak akkor szabad megadni, ha a kérdések reszietes
vizsgalata utdn azt a szakértdi vélemények alatdmasztjak.

Célszerlinek tartandk, ha a masodfokon a hatérozat megvaltoztatasara keriilne
sor oly médon, hogy a kikétéseket két csoportra bontandk a beruh&z6 szdmara.
Az elsd csoport elbirdsai, szerint az elézetes részletes vizsgalati eredmények
alapvetben elengedhetetlen részeként tartalmazndk a vastti vonalvezetést mind
figgbleges, mind vizszintes értelemben ésfvagy a  vélasztando
épitéstechnolégidra is kihatdssal vannak, valamint amelyek varhatéan a
komyezetkarosoddst megelézik. Ezek szerinte a részletes komyezeti

hatastanulmany részei.




A kettes csoport tartalmazni azokat az eldirdsokat, amelyek a fentiekben
leirtaktdl figgetlentiil betartandé intézkedések.

Az elséfoki hatdrozat hidnyossdgaként hozta fel, hogy a mélyvezetési
technologia eldirdsanal nem hatdrozta meg sem a méretszerii sévmegadast, sem
a geologiai feltételeket, sem a védStavolsagokat abban a mélységi tartomanyban,
amelyben a nyomvonal vezethetd, holott ez a komyezetveszélyeztetés
megeldzésének elvébél elvarhatd lett volna. Ezzel kapcsolatban kifejtette
allaspontjat, miszerint ezen elbirdsok hidnya milyen veszelyeket kérnyezeti
karokat rejthetnek magukban.

A tovébbiakban hivatkozott ismételten az 1995. évi LIII. t8rvénynek az épitett
kémyezet védelme fejezetének a 25. § (2) bekezdésére, amely a
kdrnyezetterhelés jellege alapjan meghatrozott védétavolsag meglétérdl szol. E
jogszabaly helyre hivatkozassal véleménye szerint a feliigyel6ségnek ezt a
szempontot is az eljardsa soran vizsgélnia kellett volna.

Nem tartjadk elfogadhaténak, hogy az engedély csak a forgalmi eredetii
kdmyezeti hatarérték tillépését tiltja meg, s tudomdasul veszi az épités kozbeni
zaj- €s rezgésterhelési hatarérték-thllépéseket, s ebbdl eredéen ezek épités
kozbeni hatosagi engedélyezését elfogadhatdnak tartja.

Elismerte, hogy a vizligyi hatdsag kikotései kdzdtt szerepelt a talajviz tartos
megvaltoztatdsara vonatkozoé tiltds, de megoldéasnak tartand, ha a viziigyi vagy a
koémyezetvédelmi hatésdg korlatoznd a féviros belsd teriiletein a résfalas
meélyépitési technolégia alkalmazasat.

Kérte, hogy a mésodfoki hatésag dontésében az édllomdsok kivételével tiltsa
meg a metrévonalak résfalak k6zotti vagy vasbeton clopfalak kozotti épitését.
A hatérozat hidnyossdganak tartja, hogy a beruhdz6t a hatésig nem
nyilatkoztatta arra vonatkozdan, miszerint a Thoksly at Bethlen G. u. és
Murdnyi u. koz6tti szakasz alatt nyomvonalon vonatfordité és kihizé
véaganyrendszert nem épit, mert pajzsos vonal épités folyamatosan halad majd
Zuglé irdnyéba, valamint a tekintetben, hogy a 4-es metrd Baross tér 4lloméasa és
a 2-es metrovonal Hungdria krt. dllomasa kozott sszekotd alagutat nem épit.
Sérelmezte, hogy a hatdrozat a felszini épitési munkaét csak este 22. 00 éra és
reggel 6. 00 6ra kozott tiltja. E tiltds véleménye szerint nem elégséges.

Vitatta a levegb-tisztasagvédelmi eldirdsokat. A beruhdazasi
kdrnyezetveszélyeztetéssel kapcsolatos elvi és kommunikacidval kapcsolatban is
kifogasokat tett.

Felvetette a beruhazd karfeleldsségét.
Indokaira tekintettel a hatdrozat megvaltoztatisat az elséfokd hatdsdg

eljarasra vald kotelezését a részletes kérnyezeti hatastanulmany kesznesenek
elrendelését kérte.



A BKV Rt. DBR Metré Projekt Igazgatdsaga 53-1262/2003. szamon
észrevételeket tett a kornyezetvédelmi engedély elleni fellebbezésekre. Ezt
kévetden 2003. oktober 15-én kelt 53-1326/2003. szdmon kérelmet terjesztett
eld, amelyben az 4llamigazgatasi eljaras altalinos szabalyird! szo6lo, tobbszor
médositott 1957. évi IV. térvény 72. § (3) bekezdésére hivatkozassal kérte a
mésodfokd hatérozat eldzetes végrehajthatova torténd nyilvanitasat.

A kérelmét azzal indokolta, hogy a budapesti 4-es metré megvalositisa
kiemelked6en nagy (2002. évi 4ron kb. 200 milliard forint) &sszegli kdzérdek
beruhdzas, amely elkésziilte utdn naponta hozzavetdlegese 5000 ezer utazast
bonyolit majd le. A budapesti 4-es metrd részben allami, részben Snkormanyzati
forrasbdl valdsul meg. Az allam témogatdsrl a Kormany a budapesti 4-es -
Budapest Kelenfoldi palyaudvar — Bosnyék tér kozotti — metrévonal elsd
szakasza megépitésének 4llami tdmogatasardl szolé 1048/2003. (V. 28.). Korm.
hatdrozatban, az Orszaggylilés, pedig a budapesti 4-es — Budapest Kelenfsldi
palyaudvar — Bosnyak tér kozotti — metrovonal elst szakasza megépitésének
allami tdmogatasardl sz6lé 2003. évi LV. trvényben dontétt. A tdrvényben a
beruhazas kdzel 154 milliard forint dsszegli tamogatasét vallalta az allam.

A metrd kivitelezésének elékészitése hosszi folyamat, amelyet jelenleg a
kdmyezetvédelmi engedély hidnya akadalyoz. A kivitelezési tervek
elkészitésének és engedélyeztetésének elofeltétele a Fovérosi Kozlekedési
Feliigyelet altal kiadandd létesitési engedély, amelynek kiaddséra iranyuld
eljdrds a komyezetvédelmi engedély jogerbre emelkedéséig felfliggesztésre
keriilt, A metréberuhdzas késedelme évente jelentds (évente kb. 3-4 milliard
forint) tobbletksltségeket, illetve elmaradt haszonként kért okoz, és ezzel -
tekintette! arra, hogy a beruhézas finanszirozdsa kozpénzbdl torténik — egyre
nagyobb 8sszeggel terheli a kozponti és az énkorményzati kdltségvetést. Idézte
a Legfelsébb Birésdg eseti dontését, melyben kimondta, hogy Lnyilvanvald egy

- tobbmillidrdos &llami nagyberuhdzésnak koézigazgatasi fellebbezési és egyéb

jogorvoslatai eljards varhatd iddtartama 4ltal okozott elhiizddasa olyan jelentds
kar, amelyet a kozigazgatdsi szervek a torvény megfeleld alkalmazésdval
kikiisz6boltek.”(BH.1994.632) '

Eléadta, hogy a kornyezetvédelmi engedély énmagéban nem teszi lehetové a
komyezet hasznélatdt, a beruhdzds megkezdéséhez a Jétesitési engedélyen feliil
még a kivitelezési munkak egyedi engedélyezése is sziikséges. Ezen engedélyek
kiaddsa soran a komyezetvédelmi hatésdg az engedélyezési eljarasokban
szakhatdsagként rész fog venni.

Véleménye szerint a kérelmének helyt adé hatdrozat elOzetes végrehajtisa
koltségmegtakaritast eredményezhet és . meggyorsitia a tarsadalom széles
korének kozlekedési feltételeit javitd beruhazds megvaldsitsat, és érdeksérelmet
sem okoz, mivel tényleges kivitelezési munkalatok megkezdését tovabbi
engedélyezési eljarasok fogjék megeldzni.
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A fellebbezések nem alaposak.

A komyezet védelmének altaldnos szabalyairdl sz6lo 1995. évi LIIIL torveny
(Kvt.) 67. §-anak (1) bekezdése agy rendelkezik, hogy a kdrnyezetre jelent&s
hatést gyakorld tevékenység (2) bekezdés a) pont megkezdése eldtt kbrnyezeti
hatasvizsgalatot kell végezni. A (2) bekezdés a) pontja rendelkezése szerint a
komyezeti hatasvizsgalat szempontjabdl a kdmyezetre jelentds hatast gyakorloé
tevékenységnek mindsiil valamely — a Kormany &ltal rendeletben meghatarozott
— létesitmény vagy miivelet telepitése, megvalésitdsa, meglévo létesitmény vagy
miivelet felhagyésa, jelentds bévitése, valamint a technolégia- és termékvaltas,
illetve ezek jelentds modositasa.

A Kvt. 70.§ (1) bekezdés rendelkezése szerint a felligyeldség az el6készitd
szakaszban szakhatosagként bevonja minden esetben:

a) az illetékes természetvédelmi igazgatdsdgoz, illetve nemzeti park
igazgatosagot;

b) az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgdlat illetékes megyei
(fovarosi) intézetét; |

c.) a kiilén jogszabéalyban meghatarozott més szakhatosagot.

A 70 § (2) bekezdés Ggy rendelkezik, hogy az elézetes kdrnyezeti tanulmény
alapjén feliigyeldség

a) részletes kémyezeti hatastanulmany benyqjtasat irja eld, €s meghatarozza a
részletes hatdstanulmany keészitése sordn vizsgdlandé kérdéseket, illetbleg a
rendelkezésére  4ll6  adatok alapjan  meghatdrozhaté  (kielégitendd)

kovetelményeket,

b) kiadja — a telepités tervezett helye (helyei) szerint illetékes telepiilési
onkormanyzatok egyidejii tdjékoztatdsdval — a tevékenységhez szikséges
koérnyezetvédelmi engedelyt, vagy

c) a kérelmet elutasitja.

A kornyezeti hatasvizsgélat elvégzéséhez kotott tevékenységek korérdl és az
ezzel kapcsolatos hatésagi eljaras részletes szabalyairdl szol6 152/1995. (XIL
12.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés rendelékezése szerint a kornyezetre
jelentSs hatast gyakorlé tevékenységek (Kvt 67.§ (2) bekezdés a) pont) korét e
rendelet 1. szamu melléklete hatdrozza meg. Az 1. szdmu melléklet 66. pontja
szerint a metrd kérnyezeti hatdsvizsgdlat-koteles tevékenység.

A targyi ligyben 2001. oktdber 27-én Kornyezet- és Természetvédelmi
Fofeliigyeldség H-1568-12/2001. szAml hatérozatéval @ eljaras lefolytatasara
kételezte a Kozép-Duna-volgyi Komyezetvédelmi Felligyel6séget. Az 1



eljardsra valé utasitist részben a szakhatdsigok véleménye, részben a
masodfoku eljaras soran feltart szakmai hidnyossagok tették sziikségessé.

Az 1 eljaras lefolytatasat kivetéen az els6fok(l kdrnyezetvédelmi hatdsag KF.
190-36/2003. szam hatarozataval kdrnyezetvédelmi engedélyt adott a BKV Rt.
DBR Metr6é Projekt Igazgatésag részére a 4-es metrd 1. szakasz I/d. véltozat
létesitésére. A kornyezetvédelmi engedély az egyes komyezeti elemek
vonatkozéasaban kik&téseket tartalmaz.

Az 1j eljards sordn a kérelmez6 az elBzetes kornyezeti hatastanulmanyt
kiegészitette részben a szakhatdsédgok &ital felvetett problémak, részben a
masodfoki hatérozatban hidnyolt kérdések tekintetében.

Megallapitottam, hogy a kiegészités részletesen foglalkozik a 4-es metrévonal
alternativaival, Osszehasonlité vizsgédlatot tartalmaz az egyes véltozatok
elonyeirdl, hatranyairdl.

 Vizmin6ségvédelem szempontjabol a hidnypétlas informaciokat tartalmaz
tervezett metrévonal altal érintett k6zmiivekrdl. A metrd foldalatti létesitményei
vonalalagit, metréallomas, aluljaro.
Ezek viz- és tlizi vizellatasa a meglévo haldzatrdl, vizoran keresztiil torténik.
A metré lizemi és forgalmi terliletén, az alabbi helyeken keletkeznek
szennyvizek:
- vonalalagit,
- metréallomasok,
- metrd kezelésében 1évo aluljard vizes berendezésel.

A vonalalagitban csurgalékvizek keletkezése varhatd. Ezeket folydkékon
keresztiil a mélyponton kialakitasra keriild zsompban gy{ijtik dssze, ahonnan
atemeléssel juttatjdk a kozcsatorndba. A csurgalékviz mindsége véarhatéan
megegyezik az adott helyen 1év6 talajviz mindségével.

A metrdallomasok teriiletén részben ipari szennyvizek, részben kommunadlis
jellegli szennyvizek keletkezése vérhatd, ill. csurgalékvizek megjelenésére is
szamitani lehet. A szennyvizeket elkiilonitve kialakitott zsompokban gyiijtik
Ossze, majd atemeléssel juttatjdk a kdzcsatornaba.

Az aluljarék szennyvizeit graviticidsan, vagy édtemeléssel kozcsatorndba
vezetik.

A tervezett megoldds vizmindségvédelmi szempontbdl megfeleld. A
kivitelezés id6szakéban vizsgdlatokat kell végezni a csurgalék és ipari
szennyvizek mindségének megéllapitdsa érdekében. A szennyezett vizek csak
abban az esetben vezetheték a kozcsatorndba, ha mindségiik kielégiti a
mindenkor hatilyos eldirdsokat. A nem megfeleld mindségli szennyvizek
egyéb modon valé elhelyezésérdl, illetve esetleges helyi kezelésérél
gondoskodni kell.
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Az elbzetes kdrnyezeti hatdstanulmany kiegészitése részletesen foglalkozik a
tervezett metrovonal vizféldtani kdryezetével, kiilénds tekintettel a Duna alatti
atvezetésre. A tanulmény kiilén fejezetet szén a foldtani, hidrogeologiai és
geohidrolégiai  kdmyezeti  elemek  védelmét  biztositd alagltépitési
technologianak. A fejezeten beliil foglalkozik a harantolt kézettel-karsztvizzel
kozvetleniil kapcsolatba keriils anyagokkal. Megallapitottam, hogy az
épitéstechnolégia kizarolag komyezetbardt anyagok felhasznalasat tervezi,
nevezetesen: bentonit, bioldgiailag lebomld habképzé anyagok, alkali mentes
cement. A feltételezhetd vetdk, hasadékok, kisebb kioldott iiregek, -amelyek
kapcsolatban 4llhatnak a mélybeli karsztviztarold kézetekkel — kitéltése
kilonleges, az adott ké&riilményeknek megfeleld tulajdonsagokkal biré,
kdmyezetbarat kitéltd anyagokkal fog tdrténni. A specidlis igényeknek
megfeleld t6ltéanyag hasznalatdnak sziikségességét ‘az alagitépitd kivitelezd
vallalatok felé a tenderkiiras tartalmazni fogja.

Az eldzetes hatdstanulmany, és annak kiegészitései kell§ mélységig feltartdk a
metréépités varhatd hatésait a felszini és a felszin alatti viz, illetve a foldtani
kdzeg vonatkozasaban,

Az elsdfoki kémyezetvédelmi hatdsag hatérozatanak II. Felszini és felszin alatti
vizek, valamint a fdldtani kozeg védelmére vonatkozd kikstések c. fejezete
részletes eléirdsokat tartalmaz mind a kivitelezés, mind az lizemelés idészakara
vonatkozdan, Ezen kikdtések betartdsa mellett a 4-es metrdé nem jelent az
atlagosnal nagyobb kockazatot a felszini, felszin alatti vizek és a foldtani kézeg
mindségére nézve.

A masodfokl eljards alatt megkerestem az elséfoku eljardsban kézremiiksdd
szakhat6sagok masodfokd hatésdgét és kértem az elséfoku szakhatdsagi
allasfoglalasok felillvizsgalatira és a maésodfoki szakhatdsagi éllasfoglalas

megadésara.

A Kulturilis Ordkségvédelmi Hivatal 2400/2/2003. szAmd masodfoky
szakhatésagi allasfoglaldsdban a Kulturdlis Orskségvédelmi Hivatal Igazgatdsi
és Hatosdgi Igazgatosdg Budapesti FGvarosi Irodaja 30100/4,5/2001. szamd,
valamint a 10024/9/2002. sz4dmt szakhat6sagi allasfoglalasat - kikotésekkel -

helybenhagyta,

A dontését tobbek kozott azzal indokolta, hogy ,a tervezert létesitmény tébb

helyen érint régészeti lelShelyeket, az elséfoki élldsfoglalds megdllapitotta, |

hogy az elbzetes kornyezeti hatdstanulmdny nem tér ki a lelGhelyek védelme
érdekében sziikséges intézkedésekre, ezért az elsSfokon eljdré hatdsdg elbirta,
hogy a hatdstanulmdnyt ki kell egésziteni a régészeti srokség védelmérdl sz6ld
Jejezettel. 4 mdsodfokii eljdrds sordn megdllapitotta, hogy az eldirt fejezet
id6kézben elkészilt, az abban foglaltakra tekintettel az aldbbiakat irta els:
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A tervezett nyomvonal a fovdros siiriin beépitett részér érinti, ahol a régészeti
lelbhelyek hdzakkal, iittal vagy parkkal elfedett dllapotban taldlhatéak A
Bocskai w. (Il 1h.) Szent Gellért tér (V. lh.), Févdm tér (VI. Ih.), Kalvin tér (VII
lh.) teriiletén nyilvdntartott lelShelyek, mig a kelenféldi palyaudvar (1 1h.),
Tetényi w.(Il. 1h), Moricz Zsigmond kértér (IV. Ih.), Rdkoczi tér (VI [h.)
Népszinhdz u. (IX. lh) Keleti pdalyaudvar (X Ih.) terilletén régészeti érdekii
tertiletek taldlhatéak. A kulturdlis drokség védelmérdl szolo 2001. évi LXTV
torvény (Kovt) 19. § (1) bekezdése szerint a régészeti Grikség elemei
lelShelyrdl, illetve régészeti érdekii teriiletrdl csak régészeti feltdrds keretében
mozdithatok el, igy az érintett terilleteken el kell végezni a sziikséges régészeti
beavatkozdsokat.

A régészeti szakfeladatok elvégzésére Kovt. 22-23. §-ai alapjdan a teriiletileg
illetékes Budapesti Térténeti Miizeum jogosult. A fenit részletezett I-IX teriilet
vonatkozasaban — a hatdstanulmdny régészeti orokség védelmérdl szdlo
fejezetben foglaltak szerint — A Miizeummal kell egyeztetni a régészeti
beavatkozas modjarol (megeldz  feltaras — probafeltards — régészeti
szakfeliigyelet), a Kovt. 19. §. (3) bekezdése alapjan a beavatkozds kdltsége a
beruhdzot terhell.

Felhivom a figyelmét arra, hogy az eddigi kutatdsok és a tériéneti adatok
alapjan, egy helyen, a Févim téren a Vdci utcai kapcsolat kiépitésénél
varhatoan régészeti emlék elbkeriilése, amely esetleg magtartdsra/bemutatisra
érdemes, de nem kizdrt egyéb milemléki megtartdsra érdemes maradvanyok
elbkeriilése. ”

A Budapest Fovaros Kozigazgatasi Hivatal Epitésiigyi Féosztaly 08-
2489/1/2003. szdmi mésodfokl szakhatdsagi allasfoglalasaban a Budapest
Fovaros VII. kerlilet, Erzsébetvaros Onkormanyzat Epitésiigyi és Telepiilés-
izemeltetési Iroda altal VII-1271/14/2002. szédmon kiadott, a Jozsefvérosi

. Onkorményzat Polgérmesteri Hivatal Jegyzéje éltal VIII- 1594/3/2002. szdmon

kiadott elsdfoka szakhatdsagi allasfoglalasat helybenhagyta.

A dontését azzal indokolta, hogy a fenti els6fokd szakhatosagi
allasfoglalasokban foglalt feltételeket egyik fellebbezésében sem kifogasolta, a
Levegd Munkacsoport fellebbezésének 14. pontjaban egyetértSleg emliti azokat.

Az Orszagos Viziigyi Foigazgatosag H-462/7/2003.-1. szamd mésodfokl
szakhatdsdgi 4llasfoglalasdban a Kézép-Duna-volgyi Viziigyi Igazgatdsag

© 68.386-3/2002. szam1 szakhatdsag allasfoglalasét helybenhagyta.

A dontésének indokolaséban tobbek kozétt az alabbiakat adta el6: Az elséfokil
viziigyi hatdsdg hozzdjiruldsa a metrovonal Rékospalota, illetve Budadrs felé
irdnyulé meghosszabbitasi lehetbségére nem vonatkozik.
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A kdrnyezetvédelmi engedélyt megads hatdrozat ellen a Levegd Munkacsoport,
illetve az ETKE térvényes hatdriddn beliil fellebbezéseket terjesztettek eld.

A Levegd Munkacsoport fellebbezésében eldadott indokok nem az elséfokii
viziigyl  hatésdg  szakhatdsdgi  dlldsfoglaldséban  foglalt — eldirdsokkal
kapcsolatosak. Fellebbezésiik értemében az elsdfokui kbrnyezetvédelmi hatdsag
hatdrozat ellentétes az irdnyads jogszabdlyokkal illetve nem felel meg a
kdrnyezetvédelmi kovetelményeknetk.

Az ETKE dltal elbterjesziett fellebbezés |, Altaldnos nyilatkozatolrdl” szél6
részének e) pontja szerint a fellebbezés nem tdrgyalia a metrévonal Duna alatti
dtvezetésének kérdésér, illeve a hdforrdsok esetleges megsériilésének
problémdjar”; de a ,, Fellebbezés részletezése” 2. e,) pontja viziigyi vonatkozdsii
kifogdsokat tartalmaz: a fellebbezd szerint nem elegendd a talajvizrendszer
esetleges  sériilésének elhdritdsdra elSirt — talajviz tartét keresztezd
létesitmények kdros mértékil megvdltoztatdsdt érinté ~ tilalom, illetve az ehhez
kapesolddé monitoring rendszer kiépitése. Ugyanakkor a résfalas mélyépitési
technologidt sem tartia alkalmasnak a metrévonal kiépitésére, mivel az a
talajviz dramldsdt akaddlyozza, és szintjének megvdltoztatdsét okozhatja.

A 4-es metrdvonal épités Budapest t6bb keriiletét is érinti. (VII, VI IX, és X,
iiletve az V. keriletet részben érinti), a Keleti pdlyaudvar és a Kelenfslds
palyaudvar kbzott — Rdkospalota és a budabrsi virdgpiac irdnydba t6rténd
meghosszabbitdsi lehetéséggel ~ kivdnjak megvaldsitani.

Tdrgyi metré alagiit vizfoldiani-vizbdzisvédelmi szempontbdl legkritikusabb
(Szent Gellért tér - Févdam tér kozétti) Duna alatti szakaszénak médositott
nyomvonala lényegében megkerili a hévizet tarolé alaphegységi tridsz rogor,
Ezdltal az eléz8 nyomvonalhoz képest megnovekszik a Gellérthegyi héviztermeld
kutaktdl valé tdvolsiga, és érdemben csékken az esetleges vizvezetd vetSk
harantoldscinak veszélye. Egyébként az eddigi tapasztalatok is azt tdmasztjck
ald, hogy a Duna vizének hévizrendszerbe valé behatoldsitol még nyitott vetSk
mentén feltord szokevény forrdsok esetben sem kell tartani.

A zdrt  munkakamrdval mikédS — automatikus  vezérlésii  hidropajzs
alkalmazdsdval  lehetdség nyilik 8-10 méteres behatoldsit témszelencés
eldfurdsra, killonbozé geofizikai mérések elvégzésére, illetve a kamranyomds
légparndval valo szabdlyozdsdra. Normdlis iizemmenetben a hévizbetorés
lehetbsége kizdrhatd, esetleges vizbetorés esetén, pedig a munkakamrdban
keletkez6 nyomdsnovekedés és hévizrendszer nyomdsdnak ismeretében
kiszamithato.

A metré6 nyomvonala mentén szdmottevé talaj- és rétegviz hasznosits
létesitméenyek nem taldlhatdak.

A résfalas mélyépitési technolégidnak a talajviz dramldsi viszonyaira gyakorolt
hatdsa, pontosabban ezzel Ssszefiiggésében az érintett épiiletek szildrdsdgi
kérdései kozott esetleges Osszefiiggés megitélése a viziigyi szakhatdségi
dlldsfoglaldsnak — ilyen tartalmil hatdskér hidnydban — nem lehet tdrgya. Az




érintett szempontokkal az épitett kbrnyezet alakitdsardl és védelmérdl szolo
1997, évi XXXVIII. torvénynek az épitményekkel (ezen beliil a sajatos
épitményfajtakkal) szemben tdmasztott kovetelményeire is figyelemmel kell
kiemelt hangsillyal az épitészeti miiszaki tervezés és az ezzel Osszefiiggd
engedélyezési eljdrasok sordn az arra hatdskérrel rendelkezd hatosagoknak
(szakhatdsagokmak) foglalkozni, illetve hatdrozni.

Az eldirt és jelenleg vizjogi engedélyeztetés alatt allé karszt- és talajviz-
megfigyeld kutak az esetleges valtozdsokat nyomon fogjak kévein.

Az elsdfokil viziigyi hatésdg eljdrdsa sordn jogszeriien jdrt el, és minden
kériilményre kiterjeds, megalapozott szakhatosagi allasfoglaldst adott, ezért az
dlldsfoglaldsdban megfogalmazott kivetelményeket és' magdt az elséfoki dontést
helybenhagytam. A kérnyezetvédelmi engedély kiaddsdnak viz-kornyezetvédelmi,
vizgazddlkoddsi és drvizvédelmi szempontbol nincs akaddlya.”

Az Orszigos Tisztiféorvosi Szolgalat OTH- 3865/2003 szamu masodfoku
szakhatosdgi allasfoglalaséban az ANTSZ Févérosi Intézete 13483/2/2002.
szamu, illetbleg a 2068-5/2003. szdml szakhatosagi allasfoglalasat

helybenhagyta.

A dontését roviden azzal indokolta, hogy ‘az els6fok(i hatésag az igényt
megalapozd indokok koéziil a hatdskérébe tartozdkat figyelembe vette és
beépitette a hatérozatba. A fellebbezésben elbadott zaj- és rezgésvedelmi,
valamint levegdtisztasag-védelmi kifogdsokat véleménye szerint az elsOfokl
hatdrozat III. és IV. fejezete megnyugtatdan és koriiltekintden rendezi.

A KvVM Természetvédelmi Hivatal a TvH-3000-1/2003. szdma masodfokt

- szakhatdsagi 4llasfoglalasiban a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag

5673/2002. szdmid szakhatdsagi allasfoglalasat helybenhagyta. Alldspontja
szerint a tervezett beruhdzds orszégos jelentdségl vedett vagy védelemre
tervezett természeti teriiletet k6zvetlenill nem érint.

A BM Orszigos Katasztréfavédelmi Féigazgatosag Megelozési Hatosagi
Foosztaly 257-66/1/2003. szami masodfoka szakhatosdgi allasfoglalsdban a
Févarosi Polgari Védelmi Igazgatdsdg 77-59/2002. szamu szakhatosagi
allasfoglalasat megvéltoztatta és kikotés nélkiil jarult hozza a 4-es metrovonal 1.

- szakaszénak a kérnyezetvédelmi engedélyéhez.

A déntésének indokolasaban eladta, hogy az elséfoku katasztréfavédelmi
szakhatésagi alldsfoglalds olyan kovetelményeket tdmaszt, melyeket a
metrévonal épitési engedélyezési eljdrdsa sordn sziikséges érvényre juttatni,
ezért ezeknek a szerepeltetését a komyezetvédelmi engedély hatarozatban
szakmailag indokolatlannak tartja.
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A Magyar Geologiai Szolgalat SZH-560-3/2003. szimi masodfoku
szakhat6sdgi dllasfoglaldsdban MGSZ, Budapesti Teriileti Hivatala &ltal az 530-
5/2002. szaml szakhatésagi allasfoglaldsat megvéltoztatta és a kikoétésekhez
Wabb eldirdsokat tett.

A déntésének indokolasaban tébbek kozétt a kdvetkezSket adta els.

w A benyijtott kiegészitett eldzetes kbrnyezeti hatdstanulmdny (EKHT) és annak
térképmellékletei részletesen bemutatick a tervezett metrdszakaszt.

A tervezett 4-es metrévonal nyomvonal lehetséges alternativéi kbzill az EKHT az
ld.  jelii vdltozatot tarja kivitelezésre legalkalmasabbnak (optimalizilt
nyomvonal), mely a Duna alatti dtvezetést a tridsz rég elkeriilésével az I/a
nyomvonaltol délre tervezi. E nyomvonal kikerilli a karsztviz rezervodr
legfontosabb kézetét, a tridsz Fédolomitot. :

A metrévonal tervezett szakaszénak Jeltarisdga megfelels, beleérive o Duna
alatti vonalszakaszt is. A meglévd feltardasok szerint a metrd alagiitia az
optimalizdlt nyomvonalvdltozat szerint a Fédolomit kozelében, annak kézvetlen
vizzdré agyagos feddrétegeiben halad és keresztez vetSket. Lehetséges, hogy
ezek a vetSk nem teljesen zdrtak. Kevés valbsziniséggel, de a feltdrdsok mindig
meglévd bizonytalansdga alapjdn feltételezhetsd, hogy a munka folyamdn olyan
toréssel, hasadékkal taldlkoznak, amelyek kapcsolatban vannak/lehetnek a
karsztviztdrold kizetekkel.

A foldtani leirds vonatkozdsdban Jenntartiuk az MGSZ  Szakhatéségi
Féosztdlydnak SZHF-569-9/2001. szdmon kiadott masodfokil dlldsfoglaldsdban
leirtak ide vonatkoz részeit.

A fellebbezés foldtani kérdést nem érint. A Jjeldlt teriileten az Orszdgos
Asvinyvagyon Mérlegben nyilvantartort megkutatott, ipari készlettel rendelkezd
dsvdnyi nyersanyag nincs.”

A kdrnyezetvédelmi engedély ellen Munkacsoport és az ETKE fellebbezése
alapjén megvizsgaltam az elséfoka hatdrozatot ‘

Megallapitottam, hogy a Szévetség fellebbezése vizmindségvédelmi kérdéseket
nem érint,

Az ETKE fellebbezésében kifogasolta, hogy a feliigyeléség nem tartotta
szlikségesnek részletes kérnyezeti hatastanulmény elkészitését. Nem alapos a
fellebbez6 kifogasa, mert az 10j eljards soran az engedélyes megvizsgélta
mindazon kérdéseket, amelyeket a szakhatdsdgok és a maésodfokn
kdmyezetvédelmi hatosag szitkségesnek tartott a beruhdzas varhatd kémyezeti
hatdsainak megitéléséhez. A rendelkezésre 4&ll6 dokumentacié részletes
informécicdkat tartalmaz a vérhaté vizmin®ségi hatdsokra vonatkozdan.



Az egyesiilet talajvizaramléssal kapcsolatos kifogasaira a beruhdzé 2003,
szeptember 4-én -én kelt kiegészitése megfelels vélaszt ad. A kialakitdsra kerlild
monitoring rendszer eredményeitdl fiiggden fogjak kialakitani a megfelel
miszaki megoldast a talajviz sziikséges atvezetésére

Az engedély levegébtisztasdg-védelemre vonatkozd része jogszeri  és
megalapozott Tartalmazza azokat az elirdsokat, amelyekkel a kornyezeti
levegd mindsége megvédhets.

Az elsGfokli hatdrozat 4.) pontjat kiegészitettemn, miszerint a levegd-
tisztasagvédelmi eldirdsokra az épitési engedélyezés sordn minden esetben ki
kell témi, és azt engedélyeztetni kell.

A fellebbezések kozvetleniil nem foglalkoznak . ezzel a munkarésszel.
Levegdtisztasig-védelmi szempontbél csak kézvetett kikstésekkel foglalkoznak.
Mindehhez olyan javaslatokat tettek, amelyek nem részei ennek az eljérasnak.

A Szbvetség sérelmezte fellebbezésében, hogy az eljirést nem az Uj a
hatasvizsgalatrél sz616 20/2001. (I1. 14.) Korm. rendelet alapjan folytattuk le. A
fellebbezés ezen el8adésa nem alapos, ugyanis az eljaras 2000. decemberében
indult, amikor a 152/1995. (XII. 12.) Korm. rendelet volt hatdlyban. A
kézigazgatasi eljdrasban az igény keletkezésének idépontjdban hatalyos
jogszabaly az irdnyadd, mondta ki a Legfelsébb Birésag a BH 463. Jogesetben

Nem alapos a Kvt. 64. § (1) bekezdés a) pontja alapjan az ETKE elbadésa.
Tévesen. értelmezik a komyezethasznilat jogintézményét, mert az nem
vonatkozik arra az esetre, amikor f6ld alatt épitendé metré nyomvonal
kialakitasakor az ott 1évd tarsashdzak hozzajarulasat be kellett volna szerezni. A
fold alatti teriilet az dllam tulajdona és az Orszagos Asvanyvagyon része.

Ugyancsak nem alapos az a fellebbezdi elbadds sem, amely hiényolta a
lakossdgi forum megtartdsat. A 152/1995. (X11.12.) Korm. rendelet 7. §-anak (1)
bekezdése szerint a feliigyeléség az el6zetes tanulmdanyt, valamint a hirdetmény
szOvegét megklildi a telepités helye szerint énkorményzatok jegyzbinek, azzal,
hogy az iratok megérkezését kovet 3 napon belill 30 napig kifliggesztéssel,
illet8leg a helyben szokésos egyéb médon tegyék kézzé. Ez az eljards megtortét,
A hatosdgnak a jogszabalyok az el6zetes tanulmény esetében lakossagi forumot

nem irnak eld.

A tovabbiakban a hulladékgazdilkodas szempontjdbdl megéllapitottam, hogy az
elézetes kornyezeti hatdstanulmdny a mar mikédé metrd  gyakorlati
tapasztalataira alapozva tartalmaz mennyiségi, mindségi adatokat a vérhato

hulladékokra vonatkozéan.
Miiszaki becsléssel allapitja meg az épités, lizemelés sordn varhatd kommunalis

és ipari jellegli hulladékok mennyiségét, fajtajat. Az épités soran kitermelésre
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kerlil talaj mennyiségét a miiszaki paraméterek alapjan becsli a tanulmany.
Foglalkozik a metré megsziinésekor vérhaté hulladékokkal is. A tanulmany
tartalmazza az egyes hulladékfajtak -veszélyes, nem veszélyes, kitermelt f51d,
esetleg szennyezett fo6ld — é4rtalmatlanitasanak moédjait is. Az elhelyezési,
~artalmatlanitasi médok a mar miikddé metréndl bevalt megoldasokat, részben az
esetleges 0j tipust hulladékok tulajdonsagainak megfeleld miszaki eljarasokat
1smertetik. A tanulményban foglaltak hulladékgazdalkodasi szempontbél kells
mertekig feltarjédk a metrd épitése, tizemelése, felhagydsa soran vérhatdan
keletkez8 hulladékok kornyezeti hatasait, ill. vazolja azok kikiiszobdlése
érdekében teendd intézkedéseket. Az elsdfoki kdmyezetvédelmi engedély V.
pontjaban el6irt kikstések betartdsa mellett a tevékenység hulladékgazdalkodasi
szempontbdl elfogadhatd.

A fellebbezések hulladékgazdalkodéssal kapcsolatos  felvetéseket nem
tartalmaztak.

A fellebbezések kozvetleniil nem foglalkoznak ezzel a munkarésszel.

Zaj €s rezgés elleni védelemi szempontbél a Szovetség fellebbezésében
eladottak nem alaposak.

A kozlekedést eredetll zaj csokkentését nem kizarélag a felszini
tomegkdzlekedés ritkitasaval lehet elérmi. A médositott 12/1983. (V. 12) MT
rendelet 14. §-a (1) bek. jogszabalyi alapot biztosit forgalomszervezési és egyéb
intézkedések kezdeményezésére. A Feliigyeloség megfogalmazasa helyes, nem
all fenn a fellebbezd 4llitdsa szerinti ellentmondds. Példakeént megemlitheté a
hatérozatbél a ,,V1. Epitésiigyi hatésdgi eldirasok” koziil a 19. pont elbirdsa
forgalomesillapité intézkedésekre.

ETKE fellebbezésében nem tartja elfogadhaténak, hogy a hatdrozat csak a
wJorgalmi eredetii” kérnyezeti hatdrérték tullépését tiltja meg, s tudomasul veszi
az épités kozbeni zaj- és rezgésterhelési hatarérték-tllépéseket, s ebbdl eredden
ezek €pités kézbeni hat6sagi engedélyezését elfogadhaténak tartja.

A fellebbezd eldadisa megalapozatlan. Az elséfokt hatdrozat szdmos
rendelkezést tartalmaz az ¢pités kézbeni zaj- és rezgésvédelemre vonatkozéan
is. A hatdrozat Ill. [Zaj- és rezgésvédelemre vonatkozé kikotések] 4.) -12.)
pontjaiban taldlhatéak az épités kdzbeni zaj- és rezgésvédelmi elSirdsok. A
hatérozatban megfogalmazottakndl részletesebb szabalyokat a jelenleg
rendelkezésre &ll6 adatok alapjén nem lehet meghatdrozni, mert a pontos
részletszabalyok megalkotdséhoz a kivitelezés pontos miiszaki feltételeinek és
az alkalmazandé technolégidnak az ismeretére is sziikség lesz.

Ugyancsak kifogésolta az ETKE, hogy az elséfoki hatérozat (6. oldal) a felszini
epitési munkét csak este 22.00 6ra és reggel 06.00 éra kdzétt tiltja meg
Allaspontjuk szerint e tiltds nem elégséges, mivel a lakossdg eltérd, sokféle
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életritmusban, illetve idébeosztasban él. Ezért nem kényszerithetik a lakossdgot
arra, hogy hosszli idén at csak este 22. 00 6ra és reggel 06.00 dra kozétt
pihenhessen. Mivel a beruhdzé egy kordbbi levelében tgy nyilatkozott, hogy a ,,
Jelszini épités késé délutdn, a miiszak végétdl reggelig, vasdrnap és linnepnap
sziinetel”, ezért élldspontjuk szerint a KDvKF ne mentesitse a bervhazokat az
onkent vallalt kotelezettségiik alél, mivel ezzel a lakossdgnak okoz gondot.

A Kozterilleti épitési tevékenységre, illetve a zaj- és rezgésvédelem helyi
szabdlyozdsdra az érintett keriiletek onkormanyzatai 4ltalaban éndlls helyi
rendeletet alkottak, igy ezek a teleptilési teritleteiken — a zaj- és rezgésterhelési
hatarértékek megéllapitasardl sz6lé — 8/2002. (III. 22.) K&M-EiM egylittes
rendeletben meghatérozott épitési iddszakokat, illetve az épitési tevékenységbél
szarmaz$ zajterhelési hatarértékeket tovabb korlatozhattdk. Ugyanakkor az
elsdfoki hatdrozar az esetleges helyi telepiilési korldtozdsokat feloldja azzal,
hogy a felszini épitési munka végzését csak az este 22. 00 6ra és reggel 06. 00
ora kozotti id6szakra tiltja meg, s nincs a Hatdrozatban az a feltétel, hogy a
KDvKF tiltdsa mellett, a felszini épitési munkavégzés iddszakdra az adott
telepiilés kordbbi korldtozdst jelentd helyi rendeleti eldirdsai is vonatkoznak, ™

Kérték a kornyezetvédelmi hatosagot (KTF, vagy KDVKF), hozzon hatdrozatot
arrél, hogy a 4. metré épitése sordn, az este 18. 00 6ratél 07. 00 Srdig terjeds
iddszakban, illetve a szombat, a vasdrnap és az iinnepnapok idészakdban a
Jelszini munkavégzést tiltsa meg.

Jelen eljérdsban éltalanos érvénnyel, a tervezett épitkezés minden iitemtervi
fazisara kiterjedé hatallyal allapitotta meg a kornyezetvédelmi hatdsig a
korlatozast. Az épitkezés id&tartaméra a generalkivitelezdnek munkafézisonként
és helyszinenként kell zajkibocsatdsi hatarérték megéllapitdsat kérni a
kornyezetvédelmi hatdsagtol. Az épitési munkak sordn betartandé munkavégzési
korlatozasok az épitési munkdk engedélyezése soran lesznek pontosan
meghatdrozva. Az egyedi engedélyekben eltérd korlatozas is lehet az épitkezés
egyes részfazisaira, valamint munkaira. Azonban sziikségtelen és értelmetlen
lenne, hogy semmilyen, vagy csak minimalis zaj- és rezgéssel jaré munkalatok
végzésére is szigoriibb korlatozés legyen eléirva. :

Megallapitottam, hogy az elséfok(l hatdrozat valamennyi koriilmény egyiittes és
gondos mérlegelése alapjan allapitotta meg a 22-06 6rai intervallumot, amikor

rrrrrr

A Kornyezetvédelmi elGirdsok esetében megallapitottam, hogy a 190-36/2003.
szdmu hatdrozat III. jel(l része tartalmazza a zaj- és rezgésvédelemre vonatkozé
kik6téseket. Az eldirdsok az épitkezés minden fazisdra Kiterjednek, valamint
eléirdsokat fogalmaztak meg a metrévonal miikdtetésének esetére is (pl. lizemi
jellegli zajok, metrééllomasok zaja, stb.).
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A fentiekben leirtakat sszegezve megallapitottam, hogy a kérnyezetvédelmi
kikitések szakmai szempontbdl elegendéek a masodfokon tett kisebb
kiegészitésekkel, tovabbi eléirasokat nem tartok indokoltnak.

A fentiekben foglaltak alapjén az allamigazgatasi eljaras altaldnos szabalyaird!
52016 1957. évi IV. térvény (Ae.) 66. § (2) bekezdése alapjén a rendelkezé
részbe foglaltak alapjén megvaltoztattam. A mésodfokd kémyezetvédelmi
hatésdg és a masodfokt szakhatésagok 4ltal adott kikotésekkel kiegészitettem.
Az els6foki hatérozatot egyebekben helybenhagytam.

A BKV Rt. DBR Metrd Projekt Igazgatésag ltal benyujtott elézetes végrehajtas
elrendelése nem indokolt, mert a jelen hatérozat Joger8s és végrehajthatd,
ugyanis a hatdrozat ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, azt az Ae. 72. § (2)
bekezdése kizarja, mert érdemi déntést nem tartalmaz.

A komyezetvédelmi engedélyezési eljardsokban sziiletett megyei birdsagi
dontések  valamint a Magyar Koztarsasig Legfelsébb  Birdséga
(Kpkf.I11.37.289/2001/2. szdmu végzésében) kimondta, hogy a Kvt. valamint a
Korm. rendeletb8l egyértelmiien megéallapithatd, hogy a vitatort
kornyezetvédelmi eljdrds az érdemi déntést eldkészitd eljardsnak mindsiil, a
mellyel kapcsolatban, a kézigazgatdsi eljdrdsban rendelkezésre dlic jogorvoslat
a felek szdmdra nyitva dll, azonban az érdemi dontés birosagi feliilvizsgdlata az
elbkészitd szakaszban nem lehetséges.

Budapest, 2003. november 25.

Dr. Ughy Katalin sk.
Foigazgatd

A Kiadmany hilsléil
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A madsodfokl hatdrozatrél a Kozép-Duna-volgyi KOFE-n keresztlil értestilnek
az alabbiak:

1.) mindazok, akik az elséfokd hatarozatot kaptak,

2.) Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal, 1097 Budapest, Gyali u.5-7,,

3.) BM Katasztréfavédelmi Féigazgatosag, 1149. Budapest, Mogyorodi ut 43.
4.) Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal, 1250 Budapest, Pf. 6.

5.) Budapest Fovéros Kozigazgatasi Hivatal, 1056Budapest, Vaci utca 62-64.
6.) Orszagos Viziigyi Féigazgatdsig, Budapest, Marvany utca l/c.

7.) KvVM Természetvédelmi Hivatal, 1121 Budapest, Ko6lt6 utca 21.

8.) Magyar Geoldgiai Szolgélat, 1143 Budapest, Stefania 0t 14. szam
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KOZEP-DUNA-VOLGYI KORNYEZETVEDELMI FELUGYELOSEG

mint . foki kornyezetvédelmi hatésig
1072 BUDAPEST, NAGYDYOFA U, 10-12.
TELEFON: 478-44-00. TELEFAX: 478-45-20.

Kérjiik, vdlaszdban Ugyfélszolgélat: hétfén, szerdan 9%°-16% éraig,
hivatkozzon iktatészdmunkra! kedden, csiitortokon, pénteken 9% 12% éraig,
KF: 405-£/2004. Targy: 4-es metrovonal 1. szakasza, Dél-Buda — Rakospalota

metrévonal Kelenfdldi pu. — Keleti pu. kézotti szakasz
vastithatosigi engedélyezése, szakhatosagi allasfoglalis
El6adé: dr. Rabai Monika
Bera Jozsef
Vingelmann Jozsefné
Zalan Gyorgy Hiv.sz.: FV/UV/NS/A/115/7/2004

Févarosi Kozlekedési Feliigyelet
Kizurti-Vasuti Szakdg
1061 Budapest, Andraissy 1t 8.

T. Cim targybeli megkeresésére valaszolva szakhatésagi dllasfoglalasomat a 183/2003. (XI.5.)
Korm. rendelet 1. §. c) pontja alapjan az alabbiak szerint adom meg.

A 4-es metrovonal 1. szakaszénak, a Dél-Buda — Rékospalota metrdvonal Kelenf6ldi pu. —
Keleti pu. kozotti szakasz vastthatosigi engedélyéhez a beadott tervek alapjan

kornyezetvédelmi szempontbol
| hozzajarulok,
az alabbi kikotésekkel:

1.) Az 1995. évi LI torvényben € a 12/1983. (V.12.) MT rendeletben foglaltak
érvényesitése, valamint a 8/2002. (II1.22)) KO6M-EiiM egyiittes rendelet szerinti
kévetelmények érvényesithet6sége érdekében zaj- és rezgésvédelmi munkarészt kell
késziteni, melyben a konkrét berendezések miiszaki-technikai és lizemeltetési adatait
figyelembe véve meg kell hatérozni a tervezett 1étesitmény tizemeltetésébodl eredd zaj- €s
rezgésterhelést, valamint a hatdrértékek teljesiilését biztosité miiszaki intézkedéseket.

A zaj-és rezgésterhelési kovetelményértékek teljesiilését részletes akusztikai
szamitasokkal kell bizonyitani.

Hatiridé a dokumenticié Feliigyeloséghez torténé megkiildésére: a kivitelezés
megkezdéséig,

2.) A metrévonal forgalomba helyezését és flizemi létesitményeinek hasznalatba vételét
kovetd 90. és 120. napok kdzott végzett zaj- és rezgésterhelési mérések alapjan késziilt
szakvéleményben kell bizonyitani, hogy a létesitménytd] szdrmazd zaj- és rezgésterhelés
nem haladja meg a 8/2002. (IIL. 22.) K6M-EiM egyiittes rendeletben meghatérozott
hatérértékeket. ‘ '
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3.) Az lizemeltetésre vonatkozod zaj- és rezgésmérési eljarast, a tervezett vizsgalati pontokat
és az ellendrzésre vonatkozd intézkedéseket részletesen be kell mutatni.
Hatdridé a dokumenticié Feliigyeléséghez torténd megkiildésére: a forgalomba
helyezési és hasznalatba vételi engedély megkérésével egyidejilleg. '

4.) A metrévonal teljes szakaszanak és kapcsolddé létesitményeinek hasznilatba vételét
kovetden kozlekedési zajmérések alapjan késziilt szakvéleményben bizonyitani kell, hogy
az lizemeltetésével kapcsolatos felszini kdzuti-, forgalmi- és tdmegkdzlekedési valtozasok
Budapest teriiletén a jelenlegi kozlekedési eredetil zajterhelés csokkenését eredményezik.
Az alapallapotra vonatkozé és a haszndlatba vételt kovetd zajmérésekrdl készitett
szakvéleményt a kdmyezetvédelmi feliigyelséghez meg kell kiildeni.

Hatiridé az alapallapotra vonatkozé dokumenticié Feliigyeldséghez torténé
megkiildésére: a kivitelezés meglkezdéséig. 7

Hatiridd az iizemeltetésire vomatkozé dokumenticié Feliigyeldséghez torténd
megkiildésére: a teljes vonalszakasz forgalomba helyezését és hasznalatba vételét kovetd
120. nap. :

5.) Az épitkezés idétartamara a generalkivitelezonek munkafazisonként és helyszinenként
zajkibocsétasi hatarérték megéllapitasat kell kérnie a kornyezetvédelmi feltigyeloségtél.
A hatarérték kérelmet helyszinenként mindig az aktudlis épitSipari kivitelezesi
tevékenység megkezdéséig kell benyijtari.
A kérelem mellékleteként csatolt szakértdi véleményben részletes szdmitasokkal igazolni
kell, hogy az épitési munkalatokbdl eredd zaj- és rezgésterhelés nem okoz hatarérték
tullépést az épitési helyszin kérnyezetében.

6.) A varhat6 épitési zaj- és rezgéskibocsatast eldzetes szaktervezés keretében meg kell-
hatarozni. A dokumentaciéban részletesen kozolni kell az épitési teriileten alkalmazhat6
és a konkrét helyszinen tervezett intézkedéseket és miiszaki védelem eszkozeit.

Hatiridd a dokumenticié Feliigyeloséghez torténé megkiildésére: a kivitelezés
megkezdése.

7.) Amennyiben technologiai, miiszaki vagy biztonsagi okokbdl az épitési munkalatok okozta
zajterhelési hatdrértékek tillépésére kell szamitani, a tillépés engedélyezését kell kérni a
kornyezetvédelmi feliigyel6ségtol.

A kérelmet a konkrét helyszinen alkalmazhaté miiszaki zajvédelmi intézkedések és
létesitmények bemutatisdval, valamint akusztikai szamitasokkal egyiitt kell benytjtani.

8.) Ejszaka (22.00 6ratél 6.00 éraig) felszini épitési munkat és kozati szallitisokat
végezni nem lehet.

9.) Az épitési teriiletek kornyezetében taldlhaté védendd épiiletek zaj- és rezgésterhelését
‘helyszini mérésekkel folyamatosan ellendrizni kell.

A zaj- és rezgésmérések elvégzéséhez minden épitési teriiletre vonatkozdan mérési tervet kell

kidolgozni, ennek soran be kell mutatni a tervezett vizsgdlati pontok helyét, a meérések modjat

és tervezett iddtartamdt, a mérési adatok dokumentaldsét és a lakossag téjékoztatasat.

A mérési tervet a jelen szakhatosagi allasfoglalas kézhez vételétdl szimitott 60 napon beliil

a komyezetvédelmi felligyeldséghez meg kell killdeni.

10.) Az anyagszallitisok utvonalat épitési helyszinenként a jérmiivek teljes mozgasi
utvonaldra vonatkozdéan meg kell tervezni.




A szallitasi forgalom okozta zajterhelést, valamint a szlikséges zajvédelemi intézkedéseket
szaktervezés keretében fel kell tirni, a dokumentaciét a komyezetvédelmi feliigyeldséghez
meg kell kiildeni.

Hatiridé a dokumenticié Feliigyeléséghez torténé megkiildésére: a kivitelezés
megkezdéséig.

11.) Minden egyes metré édllomés &pitési engedélyének kornyezetvédelmi fejezetében

részletesen ki kell dolgozni, és be kell mutatni az aldbbiakat:

» A szallitdsi Utvonalak megtervezését \gy, hogy az a lehetd legkisebb mértékben terhelje a
kormyezeti levegot.

» Az ¢pitési helyszineken a por keletkezésének, ill. a kdmyezet terhelésének minimdlis
szinten tartdsdnak muszaki és szervezési feltételeit.

12.) A szallitasban kifogéstalan miiszaki allapotd gépjarmiivek, munkagépek vehetnek részt.

13.) A levegb mindségének, illetve a minbség valtozasanak figyelemmel kisérését el kell
végezni a 4-es METRO nyomvonalahoz legkézelebb esé méréallomasok - Févarosi monitor
halozat, RIV mérohalézat - adatainak felhasznaldsdval. Az ériékelést alapailapothoz - €pnes
megkezdését megeléz6 év - viszonyitottan az épités megkezdésétdl folyamatosan az épitést
befejezését kovetden egy teljes évig tartd idészakra kell elvégezni,

14.) A levegd mindségének, illetve a mindség valtozdsanak értékelésérsl évente szakértdi
jelentést kell késziteni a targyévet kivetd 60 napon beliil, az dsszefoglalé értékeld jelentést a
vizsgélati id6szakot kivetd 60 napon beliil kell a Feliigyeldségnek megkiildeni.

15) A kivitelezés sordn az alagutakbél, lejarékbsl, miitérgyak helyeirl kitermelt,

bizonyithatéan szennyezetlen fOldtani koézeget, az egyéb, inert épitési hulladékoktol, és
veszélyes hulladékoktél elkiilonitetten kell gyljteni és kezelni.

16.) Az ¢épitési engedélyezési eljrasban kérem kozolni az épitési hulladékok
artalmatlanitisdra kijelolt lerakékat, a hulladékok szallitdsival megbizott vallalkozasokat,

17.) A késobbi lizemelés soran keletkezd, hulladékok, veszélyes hulladékok gyljtési,
artalmatlanitdsi, nyilvintartdsi rendszerét a hatdlyos hulladékgazdéilkodasi jogszabélyok
figyelembe vételével a BKV meglévd hulladékkezelési rendszerébe kell integralni, és az
¢épitesi engedélyezési eljaras soran részletesen kell ismertetni.

18.) Felhivom a figyelmet, hogy minden hulladékok keletkezésével jaro tevékenységet ugy
kell végezni, hogy a keletkezd hulladékok mennyisége veszélyessége a legkisebb mértékii
legyen. Torekedni kell a keletkez6 hulladékok anyag és energiatartalmanak hasznositisa
érdekében azok legnagyobb ardnyt ismételt felhasznilaséra,

193) AYKF: 190:86/2003: 'sz. kornyezetvédelmi engedély eldirasait be kell tartani. Kiilon
felhivom a figyelmet a felszin alatti vizek védelme érdekében el&irt monitoring kiépitésére
tett eldirdsok betartisdra (a komyezetvédelmi engedélyben a monitoring rendszer kialakitasat
és lizemeltetését az épités megkezdése elétt minimum 1 évvel tartottuk szilkségesnek). A
kiviteli terveknek azon részleteit amelyek a kmyezetvédelmi engedély eldirasainak betartdsat
igazoljak, meg kel kiildeni a Feliigyeléségre.



4 -
Kérem a T. Cimet, hogy érdemi hatirozatanak 1 db mésolati példanyat az 1957. évi IV. tv. 45.
§. (4) bekezdése értelmében sziveskedjék részemre is megkiildeni.
Budapest, 2004. februar 24,
s = el
dr. Ungar Laszlo.,
hatosagi igh.
Kapia: 1./ Cimzett
2./ DBR Meir6 Projekt Igazgatosag
1053 Budapest, Curia u. 3.
3./ MELYEPTERYV Kultirmérnoki Kft.
1054 Budapest, Zoltan u. 8.
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Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgalat
Budapest Fovarosi Intézete

Kdrnyezet-egészségiigyi Osztal ’LfoQ, www.antszfov.hu,
y 9 gugy y antsz.@antszfov.hu
Budapest, 1138 Vaci at 174. Tel: 465-3866 Fax: 465-3866/1261
Szam: 659-2/2004. Targy: DBR metrovonal
Ea: dr. Ravasz Gabormné Bp. Kelenfoldi-és Keleti pu.
kozétti szakaszdnak
vasithatosagi engedélye

Hiv.sz; FV/UV/NS/A/115/8/2004.
Ea:  Pathy-Nagy Laszlo
Kaplar Jozsef

Févarosi Kozlekedési Feliigyelet
Kozuti Vasuti Szakag

Budapest
Andrassy ut 8.

1061
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“5. : &M\u{—ikv-uu g.f.«luu A "'D \\, L.uuul.lu&- ¢ Gk S 4., i T O (-"TT ) ? ?"F,r’f

rendelet 1. sz melléklete szerint az alabbi: kbmyezet—egészsegugyl szakhatéségl éllésfoglalést
adom:;

A BKV Rt. DBR Metr6 Projektigazgatosag a DBR metrévonal megépitéséhez a nyomvonalas
létesitmény elsd, Kelenfoldi - és Keleti palyaudvar kozotti szakaszinak megépitéséhez
kérelmezi a vasithat6sagi engedély kiadasat. A benyijtott tervanyag tartalmazza a metrd
alagit, a vonali mitargyak, szelldz0k, stemeldk, valamint az egyes allomésok létesitésére
vonatkozb épitési terveket.

A DRB metrovonal, 1. szakaszinak megépitéséhez szitkséges vasithatosagi engedély
megadziséhoz, az alabbi kikotések teljesitése esetén jarulok hozzé:

A terveket a kdmyezetvédelmi engedélyben eldirt modositasok alapjan atdolgoztak.
Kormyezet-egészségiigyi szempontbdl az alabbi modositasok terv szerinti megvalésitasét irom
¢ld, mely vonatkozik:

‘ felszini rendezésre (novénytelepités, fakivagas - favédelem)
szellozés kivezetés helyére (Moéricz Zsigmond kortér)
vizvédelemre, szennyviz mindségére
zaj~ és rezgés elleni védelemre




Felszini rendezés

- Rikéczi és Koztarsasag tér kozpontjaban banyészati modszerrel torténd épitési
eljaras alkalmazasa a fadlloméany vedelme érdekében.

- Baross téren zoldfelilet rendezés soran a meglevonél nagyobb zoldfeliilet
létesitése.

- Egyes megiliok épitésénél a kivagott fakat potolni  kell és zoldfelilet
rekonstrukcidjat végre kell hajtani.

Szellvzok kivezetése

Alapkovetelményként eldirjak, hogy a szellozok kivezetésének helyét az emberi tartézkodéast
biztosité helyiség nyilaszar6itdl ugy kell meghatarozni, hogy a szelldzdérendszer 4ltal
kibocsatott levegd varhaté biologiai tényez6i és radiumklorid tartalma csak megfeleld asvanyi
higulas utan, juthasson allandé hasznalatd helyiségbe. (kdmyezetvédelmi engedélyben
szerepeltetett eldiras).

A tervben konkrétan a kidobé helyek magassiga nincs meghatdrozva, de iranyelvkent
szerepel, hogy 6 m ala csokkenteni akkor lehet, ba & kiaramld levegd, "egészségiigyi és
levegd tisztasdgvédelmi szempontbol megfeleld, por &s fustszennyezddése és légszennyezd
gazok ardnya minimalis". Ezen eldirast mérésekkel igazoltan be kell tartani.

Vizvédelem, szennyviz

A vonal mentén a felszin alatti vizek min8ségének ellendrzésére monitoring rendszer épil. A
tervezett allomasok kornyezetében 2-3 4j figyelokutat telepitenek. A Gellérthegy térségében a
gydgyhéviz vizsgalatat kiemelt figyelemmel kell megoldani.

A vonal egész hosszn a szennyvizelvezetés atemeléssel oldhaté meg, a vonal alagitban a
csurgalékviz és az allomasok vizelvezetését terv szerint kell megvalositani

;A jarmiitelep vizellatasat és vizelvezetését a Borszék utca feliil biztositjak. A sziikséges
helyeken az eldkezelésre olaj-iszapfogot kell beépiteni.

A tervvel kapcsolatos észrevételek:
_ Az allomasok kézmii-csatorndzési terveinek engedélyezésekor az alaprajzon az

atemeldk helyét is jelolni kell.
- A felszin alatti vizek ellendrzésére szolglé monitoring rendszer tervét is

engedélyeztetni kell, kilonos tekintettel a Gellérthegy kornyéki hévizek védelme '

érdekében.
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DBR Metré Project Igazgatosag Térgy: Budapest 4.sz. Dél-Buda — Rékospalota
Project Igazgaté metrévonal vasithatésagi engedélyezése

Budapest Hivatkozasi szam: 53-460/2003

Istvan it 15, LelShely-azonosito:

1042 Miem!éki torzsszim.: -

Szakhatésdgi 4l1ldsfoglalds
Hivatalomhoz érkezett kérelem és tervdokumentacié felillvizsgildsa sordn A kulturdlis drokség védelmérdl
52616 2001. évi LXIV. torvény 62. § (2) bekezdése és a 63. § (4) bekezdése, valamint A vasiti épitmények
engedélyezésérdl és iizemeltetésiik ellendrzésérdl sz616 15/1987. (XIL. 27.) KM-EVM egylttes rendelet 5. §-a, illetve az
1. szami melléklete 12. pontja alapjan a vasiti épitmény 4talakitdsi engedély kiadasahoz feltételként eldint

kulturalis 6rokségvédelmi szakhatésfgi hozzdjirulist megadom
az al&bbi kikotésekkel

A Budapesti Torténeti Miizeum 4ltal készitett - a régészeti Orokség védelmével foglalkozd - értékvédelmi
fejezet szerint kell eljdmi. Ez alapjan 4 allomdsnal - Kélvin tér - Fdvam tér - Szt.Gellért tér - Bocskai 0t « van szé
nyilvantartott régészeti leldhelyrdl. '

Ezért a régészeti orokség védelmében a tervezett foldmunkdk megkezdéseeldt megelézd feltarist kel] végezni
az allomasok teriiletén,

A régészeti szakfeladatok elvégzésére a Budapesti Ttrténeti Mizeum ( 1250 Budapest, Szent Gybrgy tér 2, Pf.:
4.) jogosult 4satsi engedély birtokaban a beruh4zo koltségére. A feltdrdsrad kulturdlis drokség védelmérol sz616 2001,
évi LXIV. torvény 22 § (3) bekezdése, valamint a 18/2001. (X. 18.) NKOM rendelet 14. §a szerinti szerz6dést kell
k&tnie a beruhdzénak a mizeummal.

A Kelenfldi pu-Tétényi u.-Méricz Zs. tér-Févam tér-Rakéezi tér-Népszinhaz u.- Keleti pu. 4llomés terillete
régészeti érdekil tertiletnek mindsill, ahonnan a régészeti drokség elemei csak régészeti felirds keretében mozdithatok
el. Ezért a régészeti drokség védelmében a tervezett foldmunkik megkezdése eldtt prébafeltarast kell végezni, melynek
eredménye alapjén a probafeltdrast megel6zd feltirds is kovetheti vagy elégséges egy régészeti megfigyelés, A kétféle
régészeti beavatkozasi méd alkalmazasét csak a konkrét kiviteli tervek egyeztetdse utdn lehet eldonteni. A foldmunkak
sordn elBkerilld régészeti objektumok és jelenségek dokumentdlésa clengedhetetien és halaszthatatlan, A régészeti
szakfeladatok elvégzésére a Budapesti Torténeti Miizeumn (1250 Budapest, Szent Gybrgy tér 2. Pf.: 4.) jogosult.

A régészeti szakfeliigyelet megtorténtét jegyzbkdnyvben dokumentdlni kell. A jegyz0kdnyvet a munkék
befejezését kvetd 15 napon belill Iroddmhoz el kell juttatni.

Ezen éllasfoglaldsom ellen jogorvoslattal csak az engedélyezd hatdsag dltal az Ggy érdemében hozott I. foka
hatérozat ellen benyujtott fellebbezésben lehet élni.

‘Téjékoztatom, hogy a Hivatal szakhatésagi eljarasi hatdrideje 4 kulturdlis 6rokség védelmérdl sz6l6 2001. évi
LXIV. térvény 75. § (3) bekezdésének ¢) pontja alapjan 30 nap.

T % L
Budapest, 2003. mércius 2§£.‘-§;3\ ‘Fo_?gz
A

_Bodr Judit
Irodavezetd s.k.

L

A kiadmény hiteléal: \ My
Errdl mésolatban értestil: " Syoyq ¥4
Budapesti Térténeti Mazeunr; 7250 Budapest, Szent Gybrgy tér 2, Pf.: 4.
KOH Nyilvéantartasi és Tudoményos Igazgat6sig

KOH Kézponti Irattar




Zaj- és rezgésvedelem:

Az engedélyezési tervhez késziteit Koémyezetvédelmi fejezetek 2003. evi modositésa
részletesen foglalkozik a vonali alaghitszakaszok, az épitési organizaciod, a vasuti felépitmény,
gordilballomany, épiiletgépészeti berendezesek és az 4llomasok, valamint a jarmiitelep zaj- és
rezgésvédelmi kérdéseivel, illetve a zaj- és rezgésvédelmi eldirasok teljesitéséhez szitkséges
miiszaki és egyéb intézkedésekkel.

_ A tovabbi tervezés és kivitelezés valamennyi fazisaban gondoskodni kell a vopatkozd
zaj- és rezgésvédelmi kovetelmények teljesitésérdl, és

- minden tekintetben teljesiteni kell az 1. kotet Vonali alagtszakaszok 3.6.6
Osszefoglalds, zajvédelmi eldirdsok a kornyezetvédelmi engedélybdl cimi fejezetben
meghatarozott kdvetelményeket, illetve az ott részletezett tervezési-, ellendrzési-,
igazolasi kotelezettségeket.

Budapest, 2004. februar 20.

L

dr. Gall 11dik6 S 57
fovérosi tisztiorvo§ &
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BUDAPEST FOVAROS ONKORMANYZATA
FOPOLGARMESTERI HIVATAL

FOEPITESZI IRODA

Térgy: 4 sz. metré nyomvonala
Iktatészam: 21-296/2004

El6ad6: Andrasik Katalin 327 16 19 e W&Y D Y,

Dr. Pintér Jozsef
igazgatd =y Lé’,

Fovérosi Kozlekedési Feliigyelet S r—>
Budapest, Andréassy Ut 8. AV

1061 | (\/Q%[«}?\ "

H

Tisztelt Igazgat6 Ur!

Hivatkozdssal szébeli megbeszélésiinkre kiegészitem a Dél-Buda — Rékospalota kozétt
megvalésuld 4. sz. meird nyvomvonalinak engedélvezésével kancsolathan megkiilditt
tajékoztatast.

Az épitett kirnyezet alakitisirdl és védelmérél sz6l6 moédositott 1997, évi LXXVIIL
torvény 14.§ (5) bekezdése szerint ,,A fdévaros szabdlyozasi kerettervében kell
meghatarozni a fivaros egészét vagy tobb keriiletét érintd, a févdrosi onkorményzat
feladat- és hataskorébe tartozé szabalyozisi elmeket, kiilonosen f) az infrastruktura-
hilézatok és épitmények szabdlyozast igénylé elemeit.

Az 1997. janudr 16-4n 22/19997.(1.16.) Fév. Kgy. hatdrozattal jévdhagyott Budapest
Telepiilésszerkezeti  Terve  aldtdmaszt6  munkarészei  grafikusan és  szoveges
megfogalmazéasban is tartalmazzdk a kozlekedésfejlesztés elemeit, ezen beliil a tervezett
metrot.

E terv teriiletfelhaszndldsdnak megfeleléen késziilt és a 46/1998.(X.15.) F6v. Kgy. sz.
rendelettel jovahagyott Févarosi Szabdlyozési Keretterv, amelynek 2.sz. mellékletét képezé

védelmi és korlatozési térképe megjeleniti a 4.5z. metré nyomvonalét kvetd tervezett metrd
védelmi z6n4t, s igy az azon beliil vezetett metréval szdmol.

Budapest, 2004. februdr 9.

Udvozlettel:

ffész\\ \y
9.3 .\ @

VAT N

{ Schneller Istval
fPepitésy

* 1052 Budapest, Vdroshéz utca 9-11. Tel.: 327-1153, 327-1154 Fax: 327-1851
Akat/2004/metro/nyomvkszl2




9. .u ekleT

Budapest Févaros XI. keriileti Onkorményzat
Polgarmesteri Hivatala
EPITESI ES MUSZAKI IRODA
1113 Budapest, Bocskai 1t 39-41.

Ugyiratszém: XIV-296-31/2003 Telefon: 37-24-655
El6ado: Czimmermann Jozsefné Telefax: 38-50-293
Hiv. szam: 53-397/2003

BKV RT. DBR METRO PROJEKT IGAZGATOSAG:g:ams ™ 7G58 Budapest, Gurla 0.3,
Budapest ' : tktatdszam: 'f&%’f;/z:éﬁ'j )
?(‘)-lg;’a utca 3. | Erkezett: 2003 QKT 2 2,
My«m: Gy, Eiszmény/ |
, DAY BK <559/ 13
Tarzy : 4. sz. metrévonal 1. szakasz vasuthatdsagi eljardsa { NtV / =

A BKV Rt. DBR Metré Projekt Igazgatésaga kérelmére a 4. szamu metrévonal
vasithatésagi engedélyezési eljarasa iigyében az épitésiigyi hatdsdgi hozzijérulast
megadom.

A hozzijarulast a 46/1997.(X11.29.) KTM rend. 2.§ (3) bek. alapjén adtam meg és
2006. december 31-ig érvényes.

Budapest, 2003. oktéber 15.

dr. Filipsz Andrea jegyz0
megbizasabol:

zantner Exno
irodavezetd




AO. sz, melfellet

/b/ﬁ&
JEGYZOUE
1092 Budapest, Bakats tér 14. Tel.:'217-1752/551, Fax: 217-0852
Iktaté szam: XXI1-349/2004
Févarosi Kozlekedési Feliigyelet Ugyintézé: Janka Jend
Kozuti ~ vasiti Szakag Targy: szakhatosagi 4llasfoglalds a DBR
1061 Budapest, Andréssy ut 8. metrévonal vasuthatosagi engedélyezési

eljarasdban

Hatéséguk altal Ferencvarosi Onkorményzathoz benyujtott, a DBR Metré Projektigazgatosig
(1053 Budapest, Curia u. 3.) megrendelésére a FOMTERV Rt. (1024 Budapest, Lévéhaz u.
37.) altal vezetett tervezdi konzorcium altal készitett, 50.98.200 tervszamu Budapest 4.
Metrévonal Vasithatésigi Engedélyezési Terve targyt tervdokumentdcid atvizsgalasa
alapjan a vasithatosdgi engedély kiaddsdhoz szitkséges épitéstigyi szakhatdésagi
hozzijarulast az alabbi indoklasban részletezett kikotéseim és feitételeim mellett:

megadom.

INDOKLAS

Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatal jegyz6je épitésiigyi szakhatdsagi jogkdrében a benytjtott
tervet az alabbi jogszabélyok el6irasainak teljesitése szempontjabol vizsgélta.

1993. évi XLVIIL. tv. A béanyaszatrol,

1997. évi LXXVIIL tv. Az épitett kérmyezet alakitasardl és védelmeérdl,

15/1987. (XII 27.) KM-EVM egyiittes rendelet A vasti épitmények engedélyezésérol,
45/1997. (X11. 29.) KTM rendelet Az épitészeti muszaki tervdokumentéciok tartalmi
kovetelményeirdl,

5. 26/2002. (X. 10.) sz. Snkormdnyzati rendelet, Budapest IX., Belsté Ferencvaros
Keriileti Szabalyozasi terve.

B

Az elsOfoku épitési engedélyezési eljarast (vasuthatosdgi eljaras) lefolytaté Fovarosi
Kozlekedési felligyelet hozzdjarulast kérd FV/UV/NS/A/115/6/2004, valamint az abban
foglaltakat kiegészitd FV/UV/NS/A/115/18/2004 levelében jelezte, hogy a targybani
metrévonal engedélyezését a Beliigyminisztérium Epitészeti és Epitésiigyi Foosztalya 306-
1331/2/2003 4allasfoglalasanak értemében harom fazisra bontva kivanja elvégezni. Jelen
fthzisban torténik meg a DBR metrévonal elsé szakaszanal a vastiti palya nyomvonaldnak és a
vonali valamint Alloméasi miitargyak helyének geometriai rOgzitése, elsésorban a
tovabbtervezés alapdokumentumainak biztositdsa érdekében.




Ennek megfeleléen a felszinen is megjelend épitmények, kiiléndsen az allomasok és felszini
kapesolataik épitési terveinek engedélyezése soran a keriileti €pitésiigyi hatosag ismeételt
megkeresése szilkséges, a keriileti szabdlyozasi tervekben foglaltak érvényre juttatasa
érdekében.

A tervesomagbol az alabbi, a keriilet épitéstigyi hatosagi illetékességét érintd munkarészeket
vizsgaltuk a 15/1987. (XIL 27.) KM — EVM egyiittes rendelet 3. sz. mellékletében irt
tartalmi kévetelmények szerint.

50.98.200 0/6/a-R-004M1 Helyszinrajz IV.

50.98.200 0/6/a-R-004M1 Helyszinrajz V.

50.98.200 1I/6/a-R-003M2 Févam téri allomas Peronszinti Alaprajz
50.98.200 11/6/a-R-009M2 Foévam téri allomas A-A, B-B Keresztmetszet
50.98.200 11/6/a-R-010M1 Févam téri allomas H-H Hosszmetszet
50.700 1I/7/a-R-001M01 Kalvin téri dllomas Helyszinrajz

50.700 11/7/a-R-011M01 Kalvin téri allomas Hosszmetszet

50.700 II/7/a-R-01 1MO1 K4lvin téri dllomas Keresztmetszet

az atadott helyszinrajzokat, tervezd kiegészitetie az alloméasok és szelléz6 mitargyak jellemz6
pontjainak EOV koordinataival.

A benytjtott és altalunk megvizsgilt munkarészekben rogzitett adatok elégségesek az
elséfoku hatosag altal elsé engedélyezési fazisnak nevezett eljarasban kitlizbit cél eléréséhez
igy ahhoz szakhatdsagi dllasfoglaldsunkat megadjuk.

Az esetlegesen ezen szakhatosigi hozzdjarulas alapjan megkezdett tervezési munkalatok
esetén be kell tartani a 26/2002. (X. 10.) sz. nkormanyzati rendelet, Budapest IX., Bels¢
Ferencvaros Keriileti Szabalyozasi Terve (KSZT) 29. § (17) bekezdésében rogzitett, az
épitési munkakkal kapcsolatos zajvédelmi kovetelményeket, tovdbba a (18) bekezdésben
rbgzitett nagy-volumenii foldkitermelésekkel kapcsolatos zaj, por és kozlekedési artalmak
elleni védelem kovetelményeit, valamint a (21) bekezdésben leirt, épitési és tizemi zaj elleni
védelem kévetelményeit. '

A keriileti lakosség és a kereskedelmi vallalkozasok szdméra a Réaday utcdban illetve a
kémyezd lakéutcikban keletkezd épitési forgalom ardnytalan megterhelést jelent, ezért a
Raday utca 10-12. sz. alatti telkeken tervezett esetleges épitési munkalatokkal kapcsolatos
nagytomegit fold szallitas a diszburkolattal ellatott Raday utcét nem érintheti.

Felhivjuk az elséfokti hatésag figyelmét arra, hogy a tervezett nyomvonal és annak véddsavja
szamos keriileti kozteriiletet és kiilonféle tulajdonosok ingatlanat érinti. A foldalatti
létesitményeinek specidlis ingatlanviszonyait konkrétan a foldalatti vasutakra kidolgozott
jogszabaly hidnyaban az érvényben 1évé szabalyozas a banyaszatrol sz6l6 torvény hatalya ala
utalja. Az ottani elbirdsok szerint az épitést (banyanyitdst) megelézéen béanyatelket kell
alapitani, ezen eljards soran az érintett ingatlanokra bénydszati szolgalmi jogot kell
bejegyezni. Ez kiilondsen fontos az épitéssel kapcsolatos kérokozasok sordn a kartéritési
feleldsség jogi alapjanak megteremtése miatt, mivel ebben a vonatkozésban hozott hibas
llamigazgatisi dontés kozremitkoddi feleldsség (kérokozés éllamigazgatdsi eljardsban)

2. oldal




megéllapitasdval is jarhat. Ezért megnyugtaté médon sziikséges intézkedni a jogszabalyoknak
és az ingatlantulajdonosok érdekeinek megfeleld ingatlanrendezésrol

Kérem, hogy jelen szakhatdsagi allasfoglalasomat a kiadasra keriild hatdrozatba befoglalni,
' annak 1 példanyat - iktatoszamunk feltintetésével - szakhatdsdgunknak megkiildeni
sziveskedjenek.

Budapest, 2004. februar 6.

Dr. Oszva
Jegy,

Kapja: 1./ Cimzett

2./ 1t
Bdvarest Kowiekeddst Feltigyelet
] SzaKAE oo, mell ... %WJ
Lrkezelt .......... 2004.FERR.B5 .
e LYRYR E 1 onl
MEEIeEYZES virrrrrvirsresioeee
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- - Budapest, 2003. marcius 28.
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Belvaros-Lip6tvaros Budapest Fovaros
V. kerlileti Polgarmesteri Hivatal
Epitési és Miiszaki Osztaly

Bitviros Lipdtuicos 1051 Budapest V. keriilet Erzsébet tér 4.
V. kertlet Onkoményza W 3/8-5990, Fax: 317-3351

Iktatoszdm:  V-294/2/2003

El6ado: Robert Nicolette

f‘j: 318-5990/366 DBR Metrd . 105‘3 Bgdapest. Curia u, 3,
ktatoszam: 1O4/31 [ 2903

BKV Rt. '

DBR Metré projekt igazgatiosag Erkezett: 2003 APR 03,

Gulyas Lészl6 projekt ig, részére _—
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Targy: Szakhatésagi vélemény a Dél-Buda-Rakospalota metrévonal vasiithatésagi
engedélyéhez

Tisztelt Igazgat6 Ur!

A targy szerinti épitkezés . szakasz mélyvezetésii szakaszainak és allomadsainak épitéséhez
a szakhatosagi hozzdjarulist megadjuk azzal,

hogy a hozzajirulds nem vonatkozik a felszini forgalmi rendre és a felszin alatti kijarati
Iétesitményekre. Ezeket csak a kés6bb elfogaddsra keriild Keriileti Szabélyozasi Tervben

foglaltak szerint lehet kialak{tani.

Téjekoztatasul kozlom, hogy az eddig elfogadott hatdrozatok szerint a Képviseld Testiilet

javasolta
— a Kiskoriton (Karoly krt.-Muzeum krt.-Vamhaz krt.) a villamos rhegtartisat és a vonal
tovabb-vezetését a Bajcsy-Zsilinszky uton,
—  gyalogos aluljaré létesitését a Véci utca és a Kozponti Véasaresarnok kozott,
— a Belgrad rakparti hajésllomds helyben hagyasat valamint
— a 2-es villamos felszini vezeteset 2 5 )

3

Gecsd Agnes
osztilyvezetd
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BUDAPEST JOZSEFVAROST ONKORMANYZAT
POLGARMESTERI HIVATALA
HATOSAGI UJGYOSZTALY

Epitésigazgatasi Osztaly
1082 Budapest, Baross u. 65-67.
Tel: 313-0682, Fax: 459-2234

ﬁgyiratszdm:()&&’ 62/6/2004
Eléado: Fekete Tamasné
Telefon: 459-2593

FOVAROSI KOZLEKEDESI FELOGYELET
KOZUTI-VASUTI SZAKAG

1061. Bp. Andréassy it 8.
Hunyadi Istvan igazgatohelyettes
részére

Tisztelt Igazgat6 Ur!

T! , Lt H,‘"'ry 7 ;‘- ‘. it £ X -
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engedélyben elout méd031tasok aiapjén étdoigozott terveket, a DBR Metr6 Projektigazgat6sig altal mar
kordbban megkiildott tervekkel egyiitt, - az 1. fazis engedélyezési eljarasdhoz, - a ,Nyomvonalas
létesitmény vasithatOsigi engedélyezéséhez engedélye iigyében 2004, januwar 22.-én hatbésdgomhoz
érkezett szakhat6sdgi vélemény megkérését és az ahhoz kapesol6dé tervdokumentéciét megvizsgéltam.

Az 1997. évi LXXVIIL Torvény 52. § (6) pontja alapjan a DBR metrévonal nyomvonalas
létesitmények létesitéséhez,- az alagitra, vonali miitérgyakra, szellsz0kre, stemelSkre vonatkozéan — (a
nyomvonal és az egyes allomdsok helyének rogzitése mellett), épitésigazgatisi szempontbdl a vonatkozé
rendeletek és eldirdsok betartasaval szakhat6ségi hozzdjarulisomat

- az aldbbi kikiétésekkel - megadom.

e A tervezett Rakoczi téri allomas I sz. Vésércsamok feloli részén, a szabdlyozdsi tervre
hivatkozva, a -2 és -3 szinteken 400 — 400 m’ mélygarézs van eléirdnyozva. A felszini rendezések
figyelembe vételével, a Rakéezi téri allomasnal az 1 szabalyozasi tervnek megfelelden kell
elkésziteni a mélygarazs terveit is. A mélygarazst a metréaluljiré épitéssel dsszekapesolva
kell megvaldsitani. (engedélyezés 2. fazis )

¢ Miutin a pélya 3 méterrel mélyebbre keriil, a vonalsiillyesztés befolyasolja azt a sivot, ahol az
épitletek veszélyeztetettek és siillyedésre érzékenyebbé vilnak. Mivel a siillyesztés miatt a sav
kiszélesedik, az érintett épiiletek szdma névekszik - a sdv szélességét meg kell hatirozni, az
érintett épiiletek jegyzékét aktualizalni kell. A védett épiiletek jegyzékét ezekre is ki kell
terjeszieni. Az alaght épités sordn a Budapest VI keriilet kbzigazgatdsi teriiletét elérd
kivitelezést megeldzden legaldbb 30 nappal, illetve ezt kovetden folyamatosan az érintetté valé
épiiletekrd] statikus szakérté altal allagfelmérést kell késziteni, a mindenkori tulajdonosok
egyetértd aldirdsdval ellatva,



A kivitelezés sorin keletkezett karokat a mindenkori tulajdonos alairdsaval ellatott
JegyzOkonyvben kell rogziteni.

e A metrdépités sorén idegen ingatlanban, épitett kérnyezetben okozott kirok helyredllitasa
az épittetd kotelezettsége.

« A megvéltozott technolégidval épiilé allomasoknél, valamint a vonali miitdrgyaknél a Idttbeton
technoldgidval és a résfalas épitéssel késziild részek csatlakozasénal a felszinre és a kﬁmyemtéri:
gyakorolt hatist vizsgalni kell. A vizziré altalajba fogott résfalas technolbgidval épiild
allomasokndl a viz-visszaduzzaszté hatdsinak megsziintetésérdi gondoskodni kell. Kiilonds
tekintettel a Rakéczi téri vasarcsarnokra.

¢ A médositott 19/2000.(IV.21.) sz. onk. rendelet 2.§-a eldirja miszerint Budapest VIII. keriilet
Jozsefvéros kozigazgatasi teriiletén ,fat kivagni csak az I. foki kOrnyezetvédelmi hatdsig
engedélyével lehet” Az engedély iranti kérelmet a BUDAPEST JOZSEFVAROSI
ONKORMANYZAT POLGARMESTERI HIVATALA HATOSAGI UGYOSZTALY
Epitésigazgatési Osztaly (1082 Budapest, Baross u. 65-67. Tel: 313-0682, Fax: 459-2234)
hivataldban kell benyijtani, a védendd, megmaradé fakrdl kertészeti szakértd altal készitett
védelmi tervekkel egyiitt.

* Akivitelezés ideje alatti organizicié és forgalom technika egyeztetése szlikséges.

* Az épités sordn a munkabiztonsagi, technoldgiai zaj, és rezgésvédelmi elbirdsokat be kell tartani.
A kivitelezés lakdsigot zavaré hatisait a lehetséges mértékben minimélisra kell csokkenteni.

e A kbmyezd ingatlanok, lakéhdzak, pélyaudvar biztonsigos gyalogos ¢és gépjarmi
megkdzelitésérdl gondoskodni kell.

Szakhatésagi hozzijarulisom épitésiigyi, tdrshatésdgok engedélyét nem tartalmazza, csak azokkal

egylitt és abban az esetben érvényes, ha az elfogaddisra keriild KSZT-k a véleményezett
vasithatésigi engedélyezési tervekkel ellentmondé elirdst nem tartalmaznak.

Budapest, 2004, januér 28.
A kiadmény hiteléal:

dr. Jonis Béla
mb. jegyzd felhatalmazasébol

Wolford Agnes sk.
oszthlyvezetd
Fivhrust nosickeddst Feitigyelet ¢
Szakag ocvercrmrersrnssrareresne mell ... %
Erkezett ....... ZUMF EBPF’ ..............
Irattér W’.L.’..V.’.w{f.".’...............’ ...... 005
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BUDAPEST FOVAROS VILKER ERZSEBETVAROS ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULRJENME L
POLGARMESTERI HIVATALA X o/
Miiszaki Iroda R

1073 Budapest, VIL ker. Erzsébet krt.6. I em 200-209. Szoba Tel: 462-3180 Fax:3214-008
(Postacim: 1984 Budapest, Postafiok 3.)

Ikt.sz.: VII-455-3/2004
Ugyintézé: Demeterné/Dné
Tel:462-3182
Targy: DBR. 4.5z. METRO hat6sagi
engedélyezési bejaris.,
Hiv.sz.:FV/UV/NS/A/115/12/2004

Févarosi Kozlekedési Feliigyelet
Kézati-Vasiti Szakig

HUNYADI ISTVAN
Igazgato helyettes oir részére

1061 Budapest,
Andrassy at 8.

Tisztelt Igazgato helyettes vir !

A térgyi igyben 2004, februar 18-4n megtartott nyomvonal kijelolési eljarast figyelembe
veve, a benyujtott tervdokumentacié terillet-felhasznaldsi tervként vizsgalhaté.

A terv szerinti metré nyomvonala a Févarosi Szabélyozasi Keret Tervrél sz6l6
46/1998.(X.15.)szami Févarosi Kozgyllési rendelet KL-KT 6vezeti eldirasainak megfelelen
kerult elhelyezésre Erzsébetviros kozigazgatasi teriiletén.

A kérelmiik a 15/1987. (XI1.27) KM-EVM. sz4mi rendeletre val6 hivatkozassal érkezett, és
ezen jogszabaly 6.§.(1) ) pont eldirja, hogy
? A létesitési és dralakitdsi engedély ivdnti kérelemhez mellékelni kell a
teriletfelhaszndldasi engedély megszerzéséhez sziikséges tervet a vonatkozo kiilon
Jjogszabdly szerint.
Kérelmiket a fentiek figyelembe vételével kell elbiralnunk.

Tekintettel arra, hogy a teriiletfelhasznalasi engedélyezésrol sz616 1/1968. (L.11.)EVM. szdma
rendeletet a 253/1997 (X11.20.) Korm. rend. (OTEK) 110.§. (4) b) pontja hatélyon kiviil
helyezte és 01 jogszabaly nem keriilt kiadé4sra, ezért a nyilatkozatunkat a 4. Szami METRO
tovabbtervezhet6sége érdekében az alabbiakban adjuk meg:

1. AKDV.KF. 190-36/2003. szdmu 1 fok\ hatérozataban foglalt és a Kornyezet és

Természetvédelmi Feluigyeloség 14/2926/30/2002. szamon jévahagyott hatarozataban
foglaltakat maradéktalanul teljesiteni kell.

2. A Bp. FOv. VIL ker. Erzsébetvaros Képvisel-testiletének Keriiletfejlesztési Bizottsaga
altal a Baross tér és kornyezete szabalyozasi tervéhez kapcsolddd hatirozatait is mér a
kiviteli tervezés sorén végre kell hajtani, kiilonds tekintettel a metr6 véds dvezetében
1év§ épiiletek teljes szerkezeteinek statikai vizsgalatira vonatkozéan, karelhéaritasi terv
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készitése, valamint az épités soran okozott karok megtéritésének kotelezettség vallalasa
mellett. (az épitéssel érintett ingatlanokban okozott karok rendezése, a hasznalatbavételi
engedély megadasanak feltétele kell legyen.)

3. A Thokoly ut és Baross tér passziv zajvédelmét a beruhazas soran- annak koltségviselése
terhére- kell megoldani.

4. Az eljaras soran véleményezett tervtdl eltéréen —a Bethlen G. utcai metr0 feljarét nem a
Baross téren kell kialakitani, hanem a Bethien Gabor utcaban, amelyhez 1.
mozgaskorlatozottak részére lift épitése kételezd. Ezaltal a Bethlen Gébor utcat gyalogos
utcaként kell atépiteni. Az ebbdl eredo jelenlegi 73 és 76 —os troli végallomasok Garay /-
utcaban val6 athelyezését a Metrd beruhazés keretében kell megoldani,

5. Az erzsébetvarosi al allomasrol biztositandd 120 kV-os vezetékek létesitése, valamint a
tovabbi bovitésekhez szitkséges elekiromos haldzatokat, tavkozlési vezetékeket azonos
fajtajuk szerinti kdzmiicsatornaban kell elhelyezni, tébblet védocsd elhelyezese mellett,
Azonban ezen tobblet védSesovek igénybevétele is engedély koteles.

6. A metrd tervezett bovitése soran ( IL titem) a Thokoly dton csak véddpajzsos megoldast
tudunk tdmogatni.

7. A 4. metrd megvalosulasi terveinek dsszhangban kell lenniiik a teriiletre jovahagyasra
kertilé szabalyozasi tervekkel.

Az 1997. évi LXXVIIL torvény 1.§. (2.) és a 2.§. (18.) bekezdésben foglaltak, valamint a
46/1997.(X11.29.) KTM. rendelet 2.§.(3.)bekezdése alapjan
....az épitmények épitési engedélyezésére iranyulo eljdrdsban szakhatosaghként
kizremiikodG épitésiigyi hatdsdg csak azt vigsgdlja, hogy az épitmény elhelyezése
megfelel-e a telepiilésrendezéssel kapcsolatos orszdgos szakmai kovetelményeknek, a
helyi telepiilésrendezési terveknek és a helyi épitési szabdlyzatna

Az épitésiigyi szakhatosigi hozzdjdrulds irdnti kérelmiiket az el§zéekben jelzett
feltételeinket is figyelembe vevd tervi dtdolgozasokat kivetéen, €rvényes szabalyozasi
terv birtokdban, kiilon eljarasban birdljuk el

Budapest, 2004. februér 18,

Dr. Kalman Zsuzsanna
jegyzd megbizasabol
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FOVAROSI POLGARI VEDELMI 4.sz. pld.
IGAZGATOSAG
Szam: 49/43/2000.

Ugyintéz6: Baldzs Jozsef

Tel: 327-1404

Targy: DBR metrovonal 1.
szakaszanak vastthatdsagi
engedélyéhez pv. szakhatdsagi
allasfoglalas

Budapesti Kozlekedési

Részvénytirsasag

DBR Metro6 Projekt [ DBR Metrs . 1653 Budapest, Curfa i 3.

Igazgatéség iktatészam; {7 ?‘?‘/ a0

Gulyss Laszlé Ur Erkezett: 2000 APR 21,

projekt igazgatd MeliGkiet | Ugyimezs: Elbzmény:
F _/ :

Budapest LITIK Zh25/00

Curia u. 3.

1053

Tisztelt Igazgaté Ur!

A budapesti Dél-Buda-Rakospalota (4. sz.) metrévonal I. szakaszanak
Vasuthatésagi Engedélyezési Tervével kapcsolatban 1999. szeptember 20-an
hozott polgari védelmi szakhatosagi allasfoglalasunk 2. pontja értelmében
elkészitették a tervezett létesitmény polgari védelmi célokra torténd
felhasznalhatdsdgéra vonatkozo tanulmanytervet.

A tanulmanyterv elkészitéséhez a sziikséges adatszolgaltatisokat az
igények szerint igazgatésidgunk idében megadta, a tervezéshez sziikséges

kapcsolattartast és konzultaciot biztositotta.

A megkiildstt tanulményterv statikai vizsgalata bizonyitotta, hogy a metrd
tervezett allomasainak felsé fodémei nem felelnek meg a korabbi IIL. €s IV.
osztalyba sorolt metrévonalak létesitményeivel szemben tamasztott

L 2
igénybevételeknek. Szamitdsok szerint az dllomasok fodémei max. 32,5’1<N/1'f1
felszini terhelés elviselésére képesek, ami azt jelenti, hogy védbkeépesseg

szempontjabol a 4. sz. metrévonalat csak V. osztdlyd 6véhelynek lehetne




kialakitani még abban az esetben is, ha arra egyébként lehetdség lenne. /Pl.:
védelmi és gazzardsagi vonal biztositisa, stb. /

Miutdn a vonalalagutak nagy mélységben helyezkednek el, ezért az ott
1év6 szerkezetek pv. terhelésre nem kellett vizsgalni, hiszen a varhaté mértékado
teher lényegesen kisebb a kbzetnyomas alapjan szamitott értéknél. Ezek szerint
a vonalalagutakat terhelés szempontjabol akar III. osztalyd védSképességii
ovohelyként is figyelembe lehetne venni.

A feltételezett hagyomdanyos fegyverek hatdsira — kivéve a rombolasi
hatésugaron beliili kontakt taldlatot — az allomési szerkezetek nem romosodnak
és a vizsgalatok szerint azok romteherre is megfelelnek. Mivel azonban a teljes
elzarkdzas lehetdsége a tervezett szerkezeti kialakitasok miatt kizért, ezért csak
osztalyba nem sorolhaté sziikség6vohely kialakitasara és annak alkalmassé
tehetésére van lehet6ség.

A tanulmanyterv azt is megallapitotta, hogy a tervezett szerkezeti
kialakitas szerint kiépitett 4. sz. metrévonalat békeidében életvédelmi célokra
nem lehet felhasznalni, igy radioaktiv kiszérédas elleni védelem szempontjabol
sem jOhet szamitisba. Az dllomdsok 1égtdmorsége nem biztositott, ezért a

felszinen 1évd radioaktiv szennyezbdések részben a természetes légmozgas,.

részben a sziikséges szell6ztetés miatt a szelldz6 levegdvel egyiitt az allomasba,
illetve az alagitba juthatnak.

A fentiekben leirtak, wvalamint a tanulméanyterv vizsgélatainak
eredményeként régzithetd, hogy a tervezett 4j metrévonal csak hagyomanyos
fegyverek elleni védelemre alkalmas, azonban arra is csak abban az esetben, ha
a mindsitett iddszakban megfelelé intézkedéssel azt sziikségovohelynek
alakitjuk ki.

A Dél-Buda-Rakospalota metrévonal I. szakaszdnak megvaldsitadsédhoz
tehat a Vastthatosagi Engedélyezési Tervben foglaltak szerint, mint I. foku
polgari védelmi szakhat6sagi hozzajarulok az alabbi feltételek teljesitése mellett:

o Az épitési engedélyezési, - valamint a tender és a kiviteli tervek készitése
sordn tervezzék meg kiilén dokumenticioban a kettds rendeltetési metrd
szilkkségbovohelyként  valé  felhasznalhatésidga  érdekében  teendd
intézkedéseket, igazgatésagunkkal térténd egyeztetés szerint /V.O. Mill.
FAV./; .

e A tanulménytervvel kapcsolatos észrevételezésiinket a késdbbi tervmiiveletek
~ sordn vegyék figyelembe a kovetkezOk szerint:




- az 6vohelyi lizemre valo atallas két nap, a tervezett egy hét helyett;

- a lejarati podesztek el6tti peronrészeket szabadon kell hagyni az
akadalymentes kozlekedés érdekében, azt még a peronra telepitett WC
egységek sem akadédlyozhatjék (pl.: Kelenf6ldi pu. llomas 50700/2/508.
rajzszamu terv;

- az allomasparancsnoki és az orvosi szoba részére kialakitandé helyiségek
végleges kijelolését és megfeleld kialakitasat igazgatosagunkkal térténd
egyezetés szerint kell figyelembe venni a tervezések soran;

Visszautalva az 1999. szeptember 9-én kelt allasfoglalasunk 1. pontjéra,
fenti szakhatosigi allasfoglaldsunk kapcsdn ezt aton is rdgzitem, hogy
allasfoglalasunk térvényes alatAmasztisa végett sziikséges az olyan illetékes
felsébb szintii déntés, amely egyértelmiien el6irja mindenki szdmadra azt, hogy a
4. sz. metrovonalat a kordbbiakhoz hasonl6an kell-e, vagy nem kell polgari
védelmi célokra is kialakitani. Kérem, hogy az erre vonatkozé jogszeri
hatarozatot igazgatosagunk részére mielobb eljuttatni sziveskedjenek.

Hivatkozott korabbi allasfoglalasunk 4. pontjaban foglaltakat teljesitettnek,
tekintjitk abban a vonatkozasban, hogy a meglévé lakossagi 6vohelyek sériilése
a felszini siillyedésekb6! kifoly6lag nem valdsziniisithetd. Igazgatésagunkhoz
megkiildott kornyezeti hatdstanulmany IV. kotetében régzitett elemzések és
tanulmanvok /pl.: Dr. Greschik Gvnla  meeallanitisai/  meonimatatdak
szamunkra, mivel a zart modszerrel épitett vonalalagutak szamitott sillyedései
nem €rik el a veszélyesnek mondhaté felszini stillyedési mértéket.

A Moéricz Zs. kortéri nyilvanos lakossagi 6vohely megsziintetése esetén
viszont annak megfelel6 pétlasarél gondoskodni kell.

A 3. pontban rogzitett allasfoglalasunk értelem szerlien tovabbra is
érvényes. A Kalvin tér késébbi esetleges forgalmi rendezése miatt azonban a tér
kozepén 1évé aluljaréi kijératot — mint a metré E-D-1 vonal Kalvin téri allomés
védett kijaratat — tovabbra is folyamatosan fenn kell tartani, illetve biztositani
kell. |

Budapest, 2000. aprilis 17.

Udvézlettel:

. -b"—--'- "c......__ Lo,
Berkovics Zoltan pv. ezredes

igazgatd
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FOVAROSI POLGARI VEDELMI sz pld.
G
Szam: 49/52/2000.

Targy: DBR metrévonal polgéri
védelmi szakhatosagi
allasfoglalas

BKV Rt. DBR Meiré
Projekt Igazgatésig
DBR Metrd 1053 B -
Gulyas Laszlé ur Watseim €33 /‘f_";;’; Curia u. 3,
projekt igazgaté
’ Erozett: 2000 JON 08
Budapest

Mellghlet: 1 (g ; -
Caria u. 3. T 2d: Elczmény:
1053 y l \/ﬂ’bﬁ; 123 /2009,

Tisztelt Igazgaté Ur!

2000. méajus 5-én kelt $3-527/2000. szami fenti tirgyn levelikben
visszaigazoltdk mindazon feltételeinket, amely alapjan - mint . fokd polgari
védelmi szakhatosig - hozzajarultam a DBR (4. sz.) metrovonal 1. szakaszinak
a Vasathatdsagi Engedélyezési Tervében foglaltak szerinti megvalositasahoz.

Tudomdsul véve a kormany azon hatdrozatdt, hogy az Uj budapesti
metrévonalon semmilyen polgari védelmi kiépitésre ne keriiljén sor, kérésének
eleget téve k6216m, hogy a kérdeskort rendezeitnek tekintem.

Miutén a tervezett szerkezeti kialakitdsok kizarjdk a mind@sitett ovohely
kialakitdsanak a lehetdségét, ezért ismételten kérem annak biztositdsat, hogy a
kordbbi levelemben foglaltak szerint az Uj metrovonalat rendkiviii helyzet
esetén legaldbb szitkségovohelyként lehessen életvédelmi célra felhasznalni.

Budapest, 2000. junius 5.
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Szam: 77-30/2003.

Ugyintézs:

Tel.:
Targy:

Budapesti Kozlekedési Részvénytarsasag
DBR Metré Projekt Igazgatésag

Budapest

Curia u. 3.
1053

Tisztelt Cim!

H-1052 Budapest, Véaroshaz iy, 9-11.
Tel.: 327-1405; Fax: 318-1130

16.52. medl et

1. sz. példany

Balazs Jozsef

327-1399

DBR (4. sz.) metrovonal 1. szakasz
vastthatosagi engedélyezési eljé-
ras.

DBR Metré . 1053 Budapest Curia u, 3.

tktatoszam: /{6007\3@ /MCLS

Erkezett: 2003 APR UZ

5

Me&iet: @rf.i‘efi K
)

2003. mércius 17-én kelt 532-372/02/2003. sz. levelitkben kérték targyra vonatkozo
korabbi szakhat6sagi nyilatkozatunk megtjitdsat. Ennek kapcsan kozslték azt is, hogy a ko-
rébbi vasiithatésagi engedélyezési tervdokumentacid tartalmédban lényegében nem valtozott, a
valtoztatdsok minimélisan lényegtelenek, féleg kbrnyezetvédelmi jellegiiek.

Miutdn a kézolt valtoztatisok a polgéri védelmi szempontokat kedvezétleniil nem
érintik, igy k6z16m, hogy a kért targyi engedély megadésshoz a 15/1987. (X11.27.) KM-EVM
szamu egyiittes rendelet, az 1999. évi LXXIV. térvény 25. § (2) bekezdése, valamint a
48/1999. (X11.15) BM rendelet 11. § (1) bekezdés k. pontja és a 46/1997. (X11.29.) KTM ren-
delet 7. § (1) bekezdése alapjan — a 2000. 4prilis 17-én kelt 49/43/2000. és a 2000, julius 5-én
kelt 49/52/2000. ikt. szAmi leveleimben foglalt szakhat6sagi allasfoglaldsom maradekta]an
fenntartasa melletti megijitasahoz, azokat megerdsitve ez tton is

hozzdjirulok

' Budapest, 2003, mércius 24.

Udvézlettel:
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Orszagos Lakas- és Epitésiigyi Hivatal

Epitészeti és Epitésiigyi F6osztaly

Ugy1rat szém: 306-1331/2/2003 Hivatkozasi szdm: 1/1185/2003
Ugyintézd:  Dr. Nagy Attila

 Aba Botond ar

vezerigazgato

Budapesti Kézlekedési Rt.

Budapest

Tisztelt Vezérigazgato Ur!

Hivatkozassal a fenti szam( megkeresésére — amelyben a 2003. jdlius 29-én tartott
egyeztetd megbeszélés alapjan a metréallomasok engedélyezésével kapcsolatosan
egyes szakmai kérdések megvalaszolasat illetbleg visszaigazoldsat kezdeményezi -,
mint a Bellgyminisztérium Epitési Hivatalénak jogutddja a szbvegezést pontositva
szakmai llaspontomrd! az alabbiakban tajékoztatom.

1. A mélyvezetésli vasit (metrd) vonalain létesitett vagy létesitésre kerlld kéreg
aiatti és mélyaliomasok, valamint az ezekhez kapcsolodd, a kézlekedéssel
osszeflggd épitmények az 1997, évi LXXEVili. Torvény szerint sajalos
epitményfajtainak  mindsilnek és  engedélyezésik . a  vasutvonal
engedélyezésenek részeként trténik.

2. A felszinen [évo allomasokkal és épiiletrészeikkel, tovabba a rendeltetését
tekintve nem kozlekedési céli felszin alatti épitményekkel kapcsolatos elvi
épltési, épitési, bontasi, hasznalatbavételi, fennmaradési engedélyezési eljarasok
a 46/1997. (XII. 28.) KTM rendelet hatalya ald esnek. )

3. A tomegkozlekedési célt szolgdld mozgolépesdk és felvonok esetében a
113/1998. (VI. 10.) Kom. rendelet 3.§-dban megjelélt épitési hatésagon a
kozlekedési feliigyeletet kell érteni.

Megjegyzem, hogy az 1-3. pontban foglaltak a kérdéskort illetben altalanos, elvi
természefli szakmai véleménylinket tukrdzik, a konkrét hataskori kérdések
megitélésében azonban nem mellézhetdk az adott engedélyezési eljaras keretében a

- konkrét tervdokumentzicio, valamint a létesités egyéb eseti kérilményeinek vizsgalata és

szlikség esetén a hataskér problémak azon alapuld egyedi eldontése.

1. S2. mele’lof

1051 Budapest, Jozsef Atfila u. 2-4. = 1903 Budapest, Pf. 314
.Orsz&gos Lakas- és Epltésagyi Hivatal & 451-7818 fax: 451-7896




Kérem a tajékoztatdsom szives tudomdsy| vételét,

Budapest, 2003. szeptember 9,

CETe L I of

Udvézlette]:
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FOLGAIGATE (f 7 R |
1066 Budapest, Teréz krt. 38. Tel.: (1) 373-1411 Fax: (1) 373 1453 L/\"
Levélcim: { 38% Budapest Pf. 102, Internat: bop/iveww k(f.hu U W

2904/1/2003. oL v

Fegyverneky Sandor Ur
elndk

Orszdgos Lakas- és Epitésilgyi Hivatal

Budapest

TiszteltElnék Ur!

A Févarosi Kozlekedési Feliigyelet Igazgatdja 2003. oktéber 9-én  kelt,
FV/UV/NS/A/923/21/2003, sz. levelében arré]l tajékoztatott, hogy a metrd
dllomasokon 1étesild mozgd 1épessk hatdsagi engedélyezésével kapesolatosan az On
hivatalaval 2003, filius 29-én egyeztetd tirgyaldst folytatott le. Ennek eredményeként
2003. szeptember 9-én kertilt kiaddsra a 306-1331/2/2003. sz. allasfoglalas.

- A hivatkozott illasfoglaldas 1. és 2. pontjidban leirtakkal egyetértink, a 3. pont

megfogalmazasdval azonban allispontunk eltér. A kozlekedési feligyeletek vasutl
lélesitmények  engedelyesésénél a  ,vasali  épitmények  engedélyezésérdél és
izemneltetésiik ellendrzésérdl” szolé6 15/1987. (XIL 27.) KM-EVM egyilttes rendelet
alapjan jimak ¢l. Ezen egyiittes rendelet 1. § (2) bekezdése a kdvetkezdket irja eld:
«(2) A vasin cépiletekre, mozgdlépestkre ¢és mozgd jarddkra az Epitési é€s a
hasznalatbavételi engedélyczési -eljardsrél szolo kiildn jogszabédly rendelkezései az
iranyaddk.”

Az Onék hivatkozott illisfoglalasit és e hivatkozott elSirast figyelembe véve,
allaspontunk  szerint a  vasiti  épitmények mozgllépesSinek és  felvonbinak
engedélyezési eljarasa lefolytatdsara a kozlekedési hatésidgnak nincs hataskére, mivel
az nem a kozlckedési, hanem az épitésiigyi hatdsadg hatdskorébe tartozik. A
rendelkezéslinkre  4ll6  adatok alapjan Budatétény vasiti megélidhelyen épiilt
gyalogfelaljdrondl a lift engedélyezési eljardsat, tovdbbd Szombathely vasitallomason
a gyalogfeliiljarénal a mozgaskorlatozottak kocsijat szallitd lift engedélyezési eljarasat
is az épitési hatdsag folytatta le a 46/1997. (XII. 29.) KTM rendelet alapjan.
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Amennyiben Elnék dr fenti dllaspontunkkal nem ért egyet, akkor az engedélyezési
hataskor tisztdzasa érdekében a Kozlekedési Féfcliigyelet Kozuti, Vasiti és Hajdzasi
Fbosztalyéval egycztetd tirgyalds lefolytatdsat kérem, amelynek 1dépontjdul 2003.
november 24-28 kozdtti idSpontot javasolom. A targyelds lefolytatdsira résztinkrél
Ersek Laszl6 féosztalyvezetd urat jeldlom ki (tel; 267-9717)

Budapest. 2003. november 14.

:-J I\
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KOz0T1, vasET €S HAJOZASI FHOSITALY
FlosTTALY VEIETS .

Levéictm: 1389 Budopest 62. Pf. 102. Tel.: (1) 267-9717 Telefax: (1) 268-0029
Internet: http://www. ki by

144/0/2004.11..

Dr. Pintér Jozsef ar
igazgato

Févarosi Kozlekedési Feliigyelet .
1061. Budapest
Andrassy ut 8.

Tisztelt Igazgaté Ur!

Foigazgatd Urhoz érkezett 923/21/2003 sz. levelére a metro mozgdlépcsdinek és felvondinak
hatésagi engedélyezése ligyében az Orszagos Lakas- és Epitésiigyi Hivatal munkatérsaival
2003. december 1.-én egyeztetd targyalast folytattunk le. A targyalds eredményeként a
mozgoblépcsdket és felvondkat, mint a vasiti létesitmény részét a kozlekedési hatdsig
engedélyezi. A mozgdlépesok és felvonOk hatoségi eljardsdban az épitési hatosag

szakhatésagkent mitkodik kozre. Tekintettel arra, hogy a vasiti €pitmények engedétyezéseéro!-

és lizemeltetésik ellendrzésérdl szold 15/1987.(X1.27.) KM-EVM egyiittes rendelet 1.§. (2)
bekezdésének elbirasa a jogalkalmazas szempontjébol nem egyértelmii, a hataskordk
egységes értelmezése céljabol az Orszagos Lakas- és Epitésiigyi Hivatal (OLEH) a Gazdasagi
és Kozlekedési Minisztériumnal kezdeményezi a 15/1987.(X11.27.) KM-EVM egyiittes
rendeletnek az elozbek szerinti médositasat.

Thjékoztatom tovabbi, hogy az OLEH az alibbi — utdlagosan javasolt - bekezdés
emlékeztetdben torténd rogzitéséhez nem jarult hozzé:

»A meglévd metrovonalak fellijitisainil - amelyeknél a 15/1987.(X11.27.) KM-EVM
egyiittes rendelet alapjan a kozlekedési hatosag létesitési engedelye nem szilkséges -
az épitett komyezet alakitasarol és védelmérdl sz6l6 1997.évi LXXVIN t6rvény altal
eldirt akadilymentes megkozelités miatt létesitendd lifiek hatdsagi engedélyét az
épitési hatosdg adja meg.”

Budapest. 2004. januar 14,

I"Jdvozlettel
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EMLEKEZTETO
a metré épitmények engedélyezési hataskore iigyében 2003.december 1.-én
lefolytatott egyeztet targyaldsrol

A targyalast az Orszagos Lakas- és Epitésiigyi Hivatal hivatalos helyiségében folytattuk le. A
targyalason részt vettek:
e Soltész Ilona OLEH EEF
Dr. Dénes Gyorgy OLEH EEF
Ungor Jozsef OLEH EEF
Hunyadi Istvan Fovarosi Kozlekedési Feligyelet
Ersek Laszlé Kozlekedési Fofeliigyelet
Rege Béla Kozlekedési Fofeliigyelet.

e & & ¢ @

Az egyeztetd targyalast a Fovarosi Kozlekedési Feligyelet kérése alapjan a Kozlekedési
Fofeliigyelet fOigazgatdja 2003, november 4.-én kelt 2904/1/2003. sz. levelével
kezdeményezte. A kozlekedési hatosigok és épitési hatésigok kozott elsdsorban a metro
allomasokon 1étesiild mozgdlépesok és liftek hatosagi engedélyezésével negativ engedélyezési
hataskori vita alakult ki. A targyalason a felek ismertették sajat allaspontjaikat, majd szakmai
konzultacié lefolytatasa utén a kovetkezdkben allapodtak meg:

1. Az 4 metrovonalak Ilétesitési engedélyét a vasiti palyara, foldalatti
allomasokra, mozgodlépesdkre, géphazakra, lifiekre — kivéve a fold felett lévd
épitleteket — a kozlekedési hatosdg a 15/1987.(X11.27.) KM-EVM egyiittes
rendelet alapjan komplex modon adja meg. Ebben a hatdsagi eljarasban az
épitési hatésag szakhatosagként mitkodik kozre, és az dllamigazgatési torvény
szerint 15 napon belil megadja a részletes szakhatésigi engedélyezési
feltételeket. Az utobbiakat a mozgolépcsoknél és lifieknél kiilonos
gondossiggal (a rendeltetésszeri hasznalathoz szikséges valamennyi
szempont elbiralasaval) kell dsszeallitani. A kozlekedési hatosagok javasoljak,
hogy az épitési hatosig a szakhatosagi hataridok betarthatosaga érdekében mar
az engedélyezést megelézden kapjon tdjékoztatdst a beruhazasrol és az
engedélyezendd épitményrdl )

2. Tekintettel arra, hogy a 15/1987.(X11.27.) KM-EVM egyiittes rendelet 1.§ (2)
bekezdésnek eldirasa a jogalkalmazds szempontjabdl nem egyértelmi, a
hataskorok egységes értelmezése céljabol az Orszagos Lakés- és Epitésiigyi
Hivatal a Gazdasagi és Kozlekedési Minisztériumnal kezdeményezi a
15/1987.(X1.27.) KM-EVM cgyiittes rendeletnek az elézdek szerinti
mobdositasat. : .

Budapest. 2003. december 05.  Osszedllitotta:

Rege Bela
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Févarosi Tiizoltéparancsnoksag Parancsnoka
H-1081 Budapest, Dologhéz utca 1.

&:  +36-1-459-2400 &:  +36-1-459-2440
Szém: 11083/2003. Térgy: A Budapest, Dél Buda — Rékospalota metr6-

vonal I. szakasz . (Kelenfoldi pélyaudvar -
Baross tér kozott) létesitésének vasiti
hatdsagi engedélyezési ligye

Hiv.sz!: 53-372/03/2003.

DBR Metré . 1053 Budapest, Curia o, 3.

Iktatdészam: 4_50",{32_/ 02

DBR Metrd Projekt Igazgatosag Erkezett: 2003 APR 2 2.
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Tisztelt Projekt Igazgaté Ur!

A targyi iiggyel kapcsolatban a Févérosi Tiizoltéparancsnoksighoz benyyjtott kérelmét
és az ahhoz kapcsolddé tervdokumentaci6t (TSZ: 50.98.200) megvizsgaltam.

Az 1996. évi XXXI. torvény 12.§ (2) bekezdése, a 115/ 1996.‘(VII.24.) Korm. rendelet
1.§ (3) bekezdés a.) pontja, valamint a médositott 15/1987. (X11.27.) KM-EVM egyiittes
rendelet 5.§-a értelmében a vasiiti hat6sagi engedély megadésahoz tlizvédelmi szempontbol

hozzdjdrulok a kdvetkezd kikotésekkel.

1. Az alagutakban a tlizcsapok tévolsiga legfeljebb 50 méter lehet. A tlizcsapokat
szerelvényszekrénnyel és szerelvényekkel kell ellatni. A szerelvényezést a kivitelezés
sorén egyeztetni kell a Févérosi Tiizoltéparancsnoksiggal. ‘

2. Az alagutakban kiépitéste kerills tiizcsapokat, illetve a . tiiziviz halézat
Ssszekapesolasara szolgalé flexibilis csatlakozo elemeket j61 megvilagitott helyen és
konnyen hozzaférhetden kell elhelyezni.

Ez az irat —a komyezet védelme érdekében —- tjrafelhaszmalt papirra késziilt.
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ad./1.

9 "
A vonalalagutakban csak nehezen éghetd anyagu és toxikus gazokat valamint fustst

nem fejleszté szigeteléssel ellatott kabeleket szabad alkalmazni. Az ilyen kébelek-.
tiizszakaszolasat tiizgatak szakaszos kialakitdsaval kell biztositani. A tlizszakaszok
méreteit a kivitelezés sordn a Févarosi TuzoItoparancsnoksaggal egyeztetni kell.

Az alagutakban a kiliritési, menekiilési wtvonalakat Oardak Jéroszmtek ét_}éré -
alagutak, stb.) mesterséges iranyfényekkel jelolni kell.” A ldmpatestek konkrét
elhelyezését és méreteit a 2/1998. (1.16.) MitM rendelet 1. tablazatiban megadott
szempontok szerint kell tervezni és azt a kivitelezés 1doszakéban a Fovarosi
Tlizoltéparancsnoksaggal egyeztetni kell.

Az olyan esetekben mikor az allomasok k&z6tti tévolsig meghaladja a 600 métert,
akkor az Gsszekots alagutakat lehetSleg egyenletes elosztisban kb. 300 méterenként
sziikséges kiépiteni. :

Az 8sszekotd folyosékban tervezett tiizgatld ajtdk tiizallésagi hatérértéke legalabb 1,5
ora legyen. Kialakitdsukat, méreteiket az Atjarok keresztmetszetének filggvényében
kell tervezni és a tervezés idSszakaban a kiiiritési iranyok meghatirozésa érdekében a
Févérosi Tiizoltéparancsnoksiggal egyeztetni sziikséges.

A vonali alaglt jvsz. 20+30,00 szelvényében kialakitdsra keriilé kettés funkcioji

-vonali f0szell6z6ben a menekiilési dGtvonalként szamitisba vehetd lépcsék

------

megkozelitésére szolgdlé ajtékat gy kell beépiteni, hogy azok a menekiilési irdnyba
nyiljanak, illetve azok szélessége legaldbb a lépcsSkarok szélességével megegyezd
méretii legyen.

A tizoltdsag reszére a metrévonalon bekdvetkezd tiiz vagy egyéb kéaresemény soran
torténd hirforgalmazésra olyan vezeték nélkiili hirkézld rendszert kell létesiteni,
amellyel a metrovonalon beavatkozast végz6 egységek (alagit) és a tilizoltdsag
hirkdzpontja, valamint a metré miiszaki személyzete koz6tt Osszekottetést lehet
biztositani.

A biztonsagi és iranyfényvilagitis, a vezetékes hirkszlS (telefon, hangosbemondé)-
berendezések, valamint minden olyan berendezés (hé- és fiistelvezetés, tiizjelzd,
oltérendszerek) — amely tliz vagy més kéresemény bekdvetkezésekor az
utazokdzonség felviligositdsat, mentését, kiliritését segiti — kabelhaldzatanak és
egyéb szerkezeti elemeinek védelmét ugy kell kialakitani, hogy azok vészhelyzetben
(pl. kébeltliz) is miikdd6képesek legyenek. A mikodoképesséy biztositasinak
idStartamat és modjat a kivitelezés megkezdése eldtt 1gazolt médon egyeztetni kell a
tlizoltdsaggal .

Indokolas

A miiszaki rajzok és a miiszaki leiras kozott kismértékii ellentmondést tapasztalhato,
ugyanis a vonalalagutakban a tlizcsapok konkrét elhelyezése nincs feltiintetve, annak
ellenére, hogy a leirds szerint azok 50 méterenként vannak betervezve. Az
ellentmondésbol adédd nézetkiilonbségek tisztdzasa érdekében szitkségesnek tartom a”
Kiilonleges Feltételek a DB-R Metrovonal Tervezési Iranyelveihez (tovabbiakban

Ez az irat — a kbmyezet védelme érdekében — tjrafethasznalt papirra készilt,
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ad./7.

ad./8.

ad./9.

3
Tervezési Iranyelv) 18.12, és 18.15. pontjaiban eme vonatkozd eld

irdsok
megerdsitését. '

-

A sikeres &s késedelem nélkilli, gyors beavatkozés érdekében sziikséges a jo
megvilagitds és hozzaférés biztositasa.

A miiszaki leirdsok nem tartalmazzik egyértelmiten az alkalmazni kivant erésarami
kébelek anyagit, ezért indokoltnak tartom a Tervezési Iranyelvek 9.20. és 18.19,
pontjaiban meghatérozottak kikdtésben torténd megerdsitését. A kabelek szigeteld
anyagénak meghatarozisa az alagiti tiizesstek feltételezéséb6l addddan az utasok
védelme érdekében sziiletett.

A tervdokumentécié nem tartalmazza a  Kkiliritési, menekiilési utvonalak
iranyfényvilagitasanak megoldésait, ezért sziikségesnek tartom kikotésként elbirni az
iranyfények kiépitésének minimalis kovetelményszintjét. Annak megallapitasa az
utazokozonség tiiz esetén torténd menekitlésének megkdnnyitése, egyértelmiibbé tétele
érdekében célszeril.

A Tervezési Iranyelvek 18.30. pontjaban meghatirozésra kerliltek az ©sszekdtd
alagutak kiépitésének tavolsigai és 600 méteres allomastdvolsag estében a
tiizoltésaggal torténd egyeztetés is €l§ lett irva. Ermre vonatkozd egyeztetések nem
torténtek, ezért az utazokozonség biztonsigos menekiilése, menekitése érdekében

szilkségesnek tartom kikotéskent elfrni. A kivitelezés megkezdése elott tovabbi .

egyeztetéseket is indokoltnak tartok.

A Tervezési Iranyelv 18.30. pontja szerint az &sszekotd alagutak végein tiizgétlo
ajtkat kell beépiteni. A tervek szerint azonban csak egy kétszarnyd ajtot jeldlnek,
melyek tlizallésagi hatirértéke 1 6ra, illetve azok csak egy irdnyba nyilnak. Az egy
ajtoval t6rténd elvilasztds elfogadhatd, de ebben az esetben az utasok biztonsaga
érdekében a tiizallésigi hatarériékének novelése indokolttd valik, illetve a tiiz
kiszémithatatlan keletkezési helye miatt a kétirAnyd nyithatosig is sziikséges. Ennek
meghatérozisara az egyeztetés elSirasa is indokolt. '

A tervdokumentéciéban a vonali foszelléz6 akna fels§ szintjén a menekiilS 1épcsd
ajtéja nem a kiliritési iranyba nyilik, valamint a szélességi méretilk is kevesebb a
1épesBkarokénal, ezért sziikségesnek tartom kikdtésben meghatérozni azokat az utasok
veszélyhelyzet esetén torténd akadalytalan eltavozasanak biztositasara.

A tiizoltdegységek tiiz esetén torténé zavartalan miikédése indokolja a kdzvetlen
kommunikaciét a metrévonal barmely pontjarél a tiizoltosag hirkdzpontjaval, valamint
a metrd személyzetével.

Az utazékozénség metréalagutakbol, allomésokrdl térténd biztonsigos eltdvozisa
érdekében indokolt ezen berendezések vészhelyzetben torténd mifkodése. '

Jelen szakhatdsagi alidsfoglalésom kialakitasakor figyelembe vettem a 1394/5/1999,

szamu szakhatosagi allasfoglalasban, a 1394/6/1999. szami értelmezd levélben és a 2000:
februar 22-én késziilt 1058/1/2000. szdmon iktatott jegyzéi}cﬁnyvben rogzitett szakmal

Ez az irat — a komnyezet védelme érdekében — Wjrafelhasznlt papirra készillt,
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véleményeket, megéllépltésokat Az éilésfbglalaéom kizarélag a létesitendd metrévonal

alagutjainak, valamint az alagutakban kialakitandé nyomvonalas- rendszereknek ( vaganyok, .. -
jelz6-, és biztositd-berendezések, hirkdzlési rendszerek, jarmiitelepi végényhélézat stb) -

engedélyezésére vonatkozik. Az 4llomésokat - ‘csupin, mint a nyomvonalas rendszer
kozbeiktatott szerkezeti elemeit wzsgéltam Konkrét kialakitdsukrdl (épitészeti, gépészeti,

stb.) allasfoglalasomat a, tervek kidolgozasi szmtjet figyelembe véve csak az epitési -

engedélyezés iddszakaban all médomban k1alak1tam

Ezt a szakhatdsagi allasfoglalast a létesitéshez szﬂkséges vasliti hatoségl engedcly irénti
kérelemhez kell meliékelni. _ :

Az éllé.sfoglalés ellen jogorvoslattal élni c¢sak az engedélyezéi hatésag altal az iigy
érdemében hozott els6 fok hatarozat ellen benyijtott fellebbezéssel lehet.

Budapest, 2003. aprilis 4.

Tisztelettel

Nr. Benffe Péter
zolté vezérdrnagy

Ez az irat — a kdmyezet védelme érdekében — jrafelhasznlt papirra késziilt.




" P
N T ¢ SN

i
H

i

L RHUEAT TR R ;
R [..‘_.:rf..‘j.}'.’_‘,r’ iR Nyitvantartva a Fovérosi Birdsag, mint Coobirosdgnai a cg. 01-10-043037 cégszamon

Oy 4. 2. mefek ket

C{ Budapesti Kozlekedési Részvénytarsasag
BKVRD 1980 Budapest, Akécfa u. 15./ Telefon: ;161-6554 Fax: 451655??5%%3%3%%@53
7.7 -%,H/ﬁ;&aﬂ/?{&ooh.
Dr. Pintér Jozsef Ur! L/Wk__) z 7&6’“"2"" s ,/.
Igazgatc’:_ 29 / oS ¥ |
Fovarosi Kozlekedési Fellgyelet o8 g&"‘“‘. :

—_

O?éik‘f;
(’w(‘

Vs —

a0

Tisztelt Igazgat6 Ur!

AFV/UV/NS/A/ 115/ 39/ 2004 szamon kldott levelében a hatdsagi egyeztetd
targyaldson elhangzott észrevételekhez feltett kérdéseinek megfeleléen a korabban
altalunk kiadott izemeltetsi véleményt az alabbiaknak megfelelten egészitem ki.

1. A budapesti metrévonalak UzemeltetSje, igy a Dél-Buda — Rakospalota
metrovonal Uzemeltetdje is a Budapesti Koziekedési Részvénytarsasag szervezeti
keretén belil miikodd Metrd Uzemigazgatdsag.

2. A Dél-Buda — Rakospalota metrévonal jarmitelepének vaganyképe és
technologidja az 1999. évben a BKV Rtn belil egyeztetett aliapotot tlkrozi.
Amennyiben a beadott tervdokumentacioban az az6ta bekovetkezett mlszaki
fejlodés, technoldgiai tapasztalatok, vagy az lzemeltetés szempontjai esetleg
valtoztatasokat tennének szikségessé, a kivitelezés megkezdése elott az
engedély modositasat fogom kezdeményezni.

3. A nagysebességl fékprobak korlatozasok nélkil csak megfeleld hosszusagu
prébapdlyan végezhetdk el. Ennek hianyaban megoldast jelent:
e A mar izemeld probapalyak felhasznalhatésaganak biztositasa
« A vonatalagitban megfeleléen kialakitott probaszakasz biztositasa

Ez utdbbi valtozat azonban korlatozza a rendszeresen tizemsziinetben végzett
technolégiai miiveleteket és ellendrzéseket, igy ezeket 6ssze kell hangolni.

4. A csucsiddben tervezett 90 masodperces vonatkovetés korszer(i automatikus
Gzemben valosithatd meg, mely a tervezett jarmikapacitas mellett feltehetoen
minden esetben biztositja a varhat6 utasforgalmi igények belathaté idbtavon beluli
kielégitését.

A fentiekben megfogalmazott tzemeltetdi vélemény kiegészitésekkel a Dél-Buda -
Rakospalota metrévonal elsd vonalszakaszanak épitésére a vasUthatosagi épitési
engedély kiadhaté.

Budapest, 2004, marcius 1.
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o Metré Uzemigazgatésa
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Eﬁmény:
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DBR Metrd Projektigazgatésag
. Gulyés Laszlé

lgazgaté ar

- Térgy: Uzemeltetdi hozzéjarulas

Tisztelt igazgatd ur !

részére kildjik meg.

» gyorsulas ne keletkezzen.

felvaghatdnak kell lenni.

leirtakkal.

{

ce Tl .

Telefon: 44-104
Kelt; 2004.01.06.
Melléklet: &b

Hiv. szam:

Ugyintézsjik:

Szakdertlel,

A FOMTERV Rt. a 2003. december 12-én kelt, 50/4598/2002. iktatdszamu levelének
meliékleteként megkildte igazgatésagunk részére a 4-es metrd vonal Vasuthatdsagi
Engedélyezési Terv moédositott vonaltervét (Tsz.: 50.98.200-1/2-M4 kotet) kérve,
hogy ennek tanulmanyozéasat kévetden Uzemeltetdi hozzéjérulésunkat az Onok

A tervek attanulmanyozasa, valamint az Onok, illetve a FOMTERV képviseldivel
2003. december 19-én lefolytatott egyezte'téi targyalas alapjan az lzemeltetdi
hozzajarulasunkat az alabbiak ﬂgyetembevéte[ével adjuk meg:

1. A végleges vonaltervekben (mely a konkrét jarmd, illetve a ténylegesen megeplt
- alaglt paramétereinek ismeretében készil) az oldalgyorsulds értékeknek meg
kell felelni az OVSZ-ll. 2.6. pontjban leirtaknak, tehat ,maximum 0,33 m/sec?
* oldalgyorsulassal” csak kilén engedély alapjan szabad szamolni.

A tervezésnél torekedni kell arra, hogy a szerelvény stlypontjaban szabad oldal-

2. Szolgalati vonatoknal maximum 40 km/h sebességgel kell szamolni.
- 3. A hatosag Aallasfoglaldsa alapjan a mozgd keresztezési kozéprészeknek

7 4. A kitérok szamozasa meg kell egyezzen a Metrd F.1. Jelzési Utasitasban



5. A 13. és 14. sz. kitérok egy késébb megépils vonal kidgazasat t&szik lehetdvs,
Ezen kiterok az I. itemben még ne éplljenek be. A kitérék helyén olyan speciélis
lekotések készlljenek, amire késtbb - a folydpalya helyére ~ a kitérok is
lekéthetdk lesznek. | _

6. Ne ragaszkodjuk az UiC54-es sin beépitéséhez. Az 54-es sinrendszert — tipus
megjel6iés nélkll — mint kételezé minimum irjuk el6 (lehet, hogy a beépités idején
mar csak 60 kg-os sinek lesznek gazdasagosan beszerezhetk).

7. A radio kérnyékére specialis — zaj- és rezgéscsdkkentd kialakitasu — felépitmény-
szerkezet beépitését irja eld a terv.

8. A jarmitelepi vaganyok kiagazo kitérdi (9. és 10. sz.) ne legyenek flggbleges

ivbe telepitve.

' Budapest, 2004. januér 5. : Udvazlettel

Dr. Szabd as

Uzemigazgatd
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MAGYAR GEOLOGIA! SZOLGALAT
Budapesti Teriileti Hivatal

1145 Budapest, Kolumbusz u, 17-23,
Tel./Fax: (1) 220 8294

BKYV Rt. Budapest

Iktsz.: <31-2/2 05T
Ui.. Téth Almos

i Kozlekedési Részvénytarsasag

DBR Metro Projekt Igazgatosag

Targy: Budapest, 4-es metrdvonal 1. szakasz, vasithatosagi engedélyezési eljards, 1. fokh
foldtani szakhatdsagi hatarozat

Targyi, 53-372/2003.

sz. levelitkre valé hivatkozéssal beidézzitk a Kozép-Duna-Vélgyl Kér-

nyezetvédelmi Feliigyel6ség szdmdra irott 580-5/2002 sz. (2002-11-26) hatérozatunk teljes
szOvegét. A hatarozatot jelen vas(thatdsagi eljarasban is érvényesnek tartjuk.

Hivatalunk az Onéknek megkiildott targyi 5§80-3/2002 sz hatdrozatot a DBR Metro Projekt-
igazgatdsag, az EUROMETRO Kf, a MELYEPTERYV Kultirmérnoki Kft. és Hivatalunk kép-
viseldi altal tartott megbeszélés Emlékeztetdje szellemében az alabbiakban mddositja.

a Hivatal a hatarozatban foglalt szakmai kritériumok megtartisdval, azokat tovabbi
Seltételekkel kiegészitve hozzajarul az elézetes kornyezetvédelmi engedély kiadasahoz:

® a dunai atvezetés korilményeinek jobb megismerése, az esetleg szilkségessé vald
kisebb mérvit nyomvonal-médositas elokészitése céljabol eldirt vizsgilatokat a
tenderkiirasokkal parhuzamosan elvégeztetik;

* amegrendeld DBR Metro a metrotervezés, -€pités tovabbi idészakaban idében biz-
tositja hivatalunk kepwselo;e (Téth Almos geologus vezetd fotandcsos, esetenként
a hivatal altal jelzett mas személy) szamaéra;

o]
o

o

o

o]

o

Budapest, 2003-03-25,

a munkakozi tervekbe vald betekintés és véleményalkotas lehetdségét;

a tenderkiiras(ok) tervezetének foldtant érinté eloirasai, feltételei meg-
ismerése, az azokrodl vald véleményalkotas lehetOségét,

a kivélasztott kivitelezd kiviteli tervezési folyamiatdban a munkakézi
tervek megismerését, azok véleményezését;

a kivitelezési munka nyomon kovetését, a munkahelyek esetenkénti
megtekintését;

a vizsgéalati (beleértve a monitoring-rendszert) eredményekbe vald be-
tekintés és véleménynyilvanitas lehetOséget;

a foldtant érintd alapadatokat, értékeléseket hivatalunknak megkuldik.”

Tisztelettel: m ’g”(l/‘f\

Prr g .
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RIS Callon Noucson
. KOZEP DUNA-VOLGY! ViZUGYI IGAZGATOSAG
mint 1. fok( vizligyi hatésag @
1088 Budapest, R&kéczi ut 41. 3 W
Tel: 477-3500 Fax: 477-3579 m /ef _
Ugyfélfogadas: hétfs 9% - 152, szerda 9% . 152, péntek 9% - 13%
Kedden és csiitértokon az tigyfélfogadas sziinetel!

Szam:  H.78.178-3/2003. Hivatkozési szdmuk:  53- 557/2003@[ uij
Elgadé: Csipes Judit 0/‘ “
Tahy Agnes :

Stimm Gébor

92193 U Q7- 9 1 Targy: Budapest 4-es metrévonal I, szakasz
C?/‘) ) “h 77' 200, vastithatosagi engedélye

DBR Metré . 1053 Buda’pest,_Curia u. 3,

ktatészam: /3 ’]:/;.?_f)l/(./yh—/o?_go__ﬁ

Budapesti Kozlekedési Rt Erkezett: 2003 JUL 17
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T. Cim targyi ligyben benytjtott kérelmére a 72/1996. (V.22.) Korm.rendelet 20. §. (1) bek. és
a 15/1987. (XIL.27. KM-EVM egyiittes rendelet 1.sz. mell. 15. pontja alapjan a FOMTERYV
Rt. altal vezetett tervezdi konzorcium (Tsz: 50.98.200) altal készitett “ Budapest 4,
metrovonal vasithatosiagi engedélyezési terve” cimfi dokumenticidra szakhatésagi
allasfoglalasomat az alabbiak szerint adom meg:

A Budapest 4-es metrévonal I. szakasz allomdisainak kialakitdsaval  kapcsolatosan
vizikdzmivek kivéltasa, azok ij nyomvonalon torténd épitése, monitoring rendszer kiépitése
szilkséges, valamint a metré allomasok és vonali miitargyaknal keletkezd csurgalékvizek
tisztitdsara - amennyiben olajjal szennyezddhetnek és eldtisztité mitargy keriil betervezésre -
eldtisztité berendezések keriilnek beépitésre.

Tervezik tovdbba a Sasadi drok, Beregszész ti 4rok, Irhas arok korrekcw_]at A tervezett
vizilétesitmények megvaldsitdsa, vizimunkdk végzése vizjogi létesitési engedélyezési
kotelezettség ala tartozik.

Metré Jarmitelep:
Vizhalozat
DN 200 épitése Borszéki u. és vjj ut alatt (DN 100 és DN 150 kivaltasa)
Csatorna
Jarmitirold és mosdépiilet szennyvizeinek elotisztitdsira beépitendd olaj -és benzinfogo
mitargy

Kelenfoldi pu. (Etele tér - Ormezd térsége):
Vizhalbzat
Etele téri DN 150 kivaltasa -
Budadrsi uti DN 250-400 kivaltasa

i
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Csatoma

Megleve Somogyi u. és Osszekdtd Gt csapadékviz elvezetés atépitése 1j nyomvonalon
Sasadi arok atépitése (Beregszaszi arok torkolattal egyiitt)

Irhas drok zértszelvénybe helyezése 1ij nyomvonalon

Budadrsi titi szennyvizgyjtd uj nyomvonalon és \jj csatorna épitése

Beregszaszi ti szennyvizgyiijts 4tépitése vij nyomvonalon

Budabrsi 1iti fogyjts 1t keresztezések 4tépitése

Tétényi ut:
Vizhaldzat
Lakételepi z6na DN 150 és DN 300 ideiglenes kivaltasa
Csatorna
2 50 cm csatorna kivaltasa

Bocskai it, Méricz Zs. kortér, Szt Gellért tér allomasok esetében a vizikézmi kivaltds a “Gellért
tér - Bartok B. Wit - Moéricz Zs. kértér - Fehérvari it - Bocskai it csomopontok &tépitése
(vizellatds-csatorndzas)” tirgyd FOMTERV Rt. 50.01.005-K szimd tervek alapjan H.64
308/2002. sz. (vizikonyvi szam:D.2/3/962, D.2/1/1 138) alatt vizjogi létesitési engedélyt kapott
(mér megvaldsultal), '

Févam tér:
Vizhélozat
Duna- parti DN 1200 és Kiskoriti DN 1000, valamint 2 DN 300 vezeték atepitése
Csatorna -
Meglévd 100/200 cm belméreti csatorna egy része o 180 cm belm.-re atépiil
@ 50 té. csatorna kivaltasa

Kalvin tér:
Vizhalézat
DN 1200 méreth kiskoriti fonyomdesd kivaltasa
Csatorna
290/150 cm belméreth csatorna kivaltasa

Népszinhdz utca és Rékdczi tér: 4tépités, kivaltas nincs

Keleti palyaudvar-Baross tér;
Vizhaldzat .
DN 500 fonyomocsd helyett DN 300 épiil.,
Csatorna '
Thokoly u.-i @ 136 cm csatorna kivéltas,
Muranyi u.-i @ 80 cm csatorna épitése

A MELY-TERV Kft. tervei alapjan a Kerepesi 1it, Baross tér kézmiveit érintd 2 sz. kijarat
kialakitdsdval kapcsolatos kézmi kivaltasokra ill. épitésekre a vizjogi létesitési engedélyezési
eljaras folyamatban van. Ezen terv nem tartalmazza a fentebb felsorolt vizikézmiveket.

Meglévd vizikbzmivekre torténd ra - ill. lecsatlakozés nem vizjogi létesitési engedélykoteles,
mivel a vizbekdtéssel és szennyvizelvezetéssel kapesolatban a kozmi iizemeltetok (FVM Rt,
FCSM Rt.) elvi nyilatkozatai a mértékad6k. Ugyancsak nem tartozik vizjogi engedélyezési
kotelezettség ala a csurgalékvizek és a szennyvizek kozcsatorndba térténd beemelésének
biztositdsara a metré miitargyakon beliil [étesitendd tarozok, dtemeldk. ‘
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A Gellért téren €s a Févam téren a felsd rakpart vonaldban hizédik a Fovéarost véds elsdrend
védvonal. A védvonal kezelgje a Fovarosi Onkorményzat, lizemeltetdje a Fovarosi Csatornazisj
Mivek,

A vasithatdségi engedély kiadasshoz az alabbi kikotésekkel hozzajarulok:

1.) A kémyezetvédelmi engedélyezési eljards sordn elfogadott 4. metrévonal I. szakasz
(Kelenfldi palyaudvar — Keleti palyaudvar) u.n. “optimalizalt” (1./d) nyomvonal engedélyét
tartom megvalodsithaténak.

2.) Az allomésok kialakitéséval kapcsolatosan tervezett vizilétesitmények megvaldsitdsira, a
tervezett vizimunkdlatokra a “Tervezett vizilétesitmények, vizimunkak allomésok szerint a
20.98.200 témaszdmy terv alapjan” fejezetben felsoroltakra - Igazgatésdgomtdl vizjogi

|étesitési engedélyt kell kérni.

3.) A Gellért téren és a Fovam téren a felso rakpart vonaldban hiiz6d6 Fovarost véda elsdrendi
védvonallal kapcsolatos elsirasok:

3.1. Az épités soridn a védvonal védképességét folyamatosan biztositani kell.
Amennyiben a védvonalat a kivitelezési munkak érintik, a tervezett munkalatokat
a FCSM Kémyezetgazdalkodasi és Arvizvédelmi Fosztalydval és a Kozép-Duna-
volgyi Viziigyi Igazgatésiggal eldzetesen egyeztetni kell.

3.2. A teriileten érvényes mértékadé arvizszint (MASZ) 103,57 mBf. A fovaros teriiletén
a védvonalnak MASZ felett 1,3 m biztonsaggal kell rendelkeznie. ,‘

3.3. A tervezett kiviteli munkélatok a Duna két oldalan hiizédé partfalakat, az ezeket
biztosit6 labazati kdszérast valamint az alsé és felsd rakpart 4llapotat kedvezdtleniil
nem befolyédsolhatjik.

3.4. A Gellért téri és a Fovam téri allomés kiviteli terveinek készitése soran a medret, a
partvéddbmiiveket, a rakpartokat és az 4rvédelmi vonalakat érintd beavatkozdsokat
az FCSM Kémyezetgazdalkodasi és Arvizvédelmi Foosztalyaval és a K&zép-Duna-
volgyl Viziigyi Igazgatosiggal elozetesen egyeztetni kell. A kiviteli tervek
készitésekor a méretezéshez a mértékadé arvizszintet és az ehhez viszonyitott
(becsiilt) mértékads karsztvizszintet, rétegviz-, illetve talajvizszintet kell figyelembe
venni. A kiviteli terveket a munkateriilet atadés-atvételi eljarasanak megkezdése
eldtt jovahagyasra be kell nyiijtani a KDV-VIZIG-re. A fenti létesitmények kiviteli
terveinek tartalmaznia kell a védvonal és a partfalak tulajdonosinak és
lizemeltetdjének jovahagyd allasfoglalasat. :

3.5. A kivitelezést csak a Kozép-Duna-vélgyi Viziigyi Igazgatésag irasbeli
hozzajirulsa esetén lehet megkezdeni.

3.6. A partfalakat, védvonalakat érintd munkalatok végzésekor az FCSM RT.-t5!
szakfeliigyeletet kell kérni.

3.7. Arviz esetén amennyiben szikséges a munkavégzést az érintett szakaszon fel kell
fuggeszteni. Amennyiben a valasztott kivitelezési technolégia meliett 4rviz esetén
vizbetbrésre vagy talajtorésre lehet szdmitani a munkateriiletet ezek elleni védelmét
biztositani kell. A munkalatok felfiiggesztésébdl és a védekezésbdl eredd koltségek
a beruhdzot terhelik. Az esetlegesen keletkezd karokért a Viziigyi Igazgatésag
feleldsséget nem villal.

4.) Monitoring rendszer kiépitése az épités megkezdése elott egy évvel sziikséges, az észlelést
az €pités eldtt, alatt és annak befejeztével is folytami kell. Az észlels kutakat igy kell kiépitent,
hogy a vizszint és a vizmindség figyelésére is alkalmasak legyenek.
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Talajviz monitoring létesitése sziikséges a kovetkezk szerint:

az dllomas mitdrgyak mellett legalabb 2-2 db talajvizszint (és vizmindség) észleldkit, de az
Etele tér, a Bocskai u., Kélvin tér, Baross tér (Thokély Gt mentén kiilondsen) legalabb 4-4 di
észleldkut.

Rétegviz, karsztviz monitoring kiépitése sziikséges:

; a Tétényi 1iti llomds keserfivizes teriilet felé esd oldalan,

a Gellért téri allomasnal a Bp/B/g8 vizikbnyvi szamd, ill. H.65.293-2/2002. szami elvi vizjogi
engedély alapjan késziilt, Jévahagyott tervek szerint,

a Fovam téri dllomasnal, illetve a kihtizd mitargynal,

a Kalvin téri dllomasnal.

A monitoring rendszer kiépitésére vizjogi létesitési engedélyt kell kérni Igazgatdsagomtsl.
Az epités, vagy az lizemeltetés sordn kitermelt felszin alatti vizeket a teriileti kategérianak

megfeleld mindség esetén felszini befogaddba, vagy kozcsatorniba lehet bevezetni az
lizemeltetdvel tortént egyeztetést kovetden.

5.) A Sasadi drok, Beregsz4sz 1iti arok, Irhés drok korrekeidjara, il zart szelvénybe helyezés
tervezésénél figyelembe veends kiépitési vizhozam NQ,.,.

“__1
[E——

Indoklés

2 A meglévd vonalas vizilétesitmények (ivévizvezeték, csatornahalézat (szennyviz és csapadékyviz)
és arvizvédelmi védvonal) keresztezése és azok megkozelitése nem okozhat tartds fizemzavart
(miiszaki hibat) a 21/2002 (IV. 25.) K6ViM rendeletet alapjan.

A METRO épitése — a Duna alatti atvezetés — nem befolyésolja a folyam vizjarasit, még az
épités ideje alatt sem,

A Gellért téri és Fovam téri 4llomasok kiépitése még az épités idején sem befolyasolhatja az itt
hiz6dé elsérendi védvonal védképességét, a partvédelem biztonsagat. Elsirdsokat a 3. részben
a 15/1997. (IX. 19.) KHVM rendelet alapjan tettem.

A metré létesitmények befolyésoljék a viztarté képzédményeket, azonban kéros mértéka
valtozds az 4ramlési viszonyokban nem kovetkezhet be, ennek ellendrzésére a 4. részben
észlelorendszer kiépitését frtam el a VgTv. 14. § (1) és 15. § (1) pontjai alapjan.

A Tétényi it dllomas keserfivizes gydgyvizkészlettel rendelkezs teriilette]l hatdros, a 38 hm
szelvénytdl kezdve a fekii felsl termdl karsztviz (Gellért tér és dunai tvezetés), vagy rétegviz

i (pesti oldal) megjelenése valdszindsithetd a vetdzénak keresztezésekor.

' A felszin alatti vizek észlelése és kitermelése vizjogi engedély kételes tevékenység. Az épités

ideje alatt a munkagodor viztelenitése az €pités része, ezért killon vizjogi engedély beszerzése

nem sziikséges.

s Az iigyben hozott déntésrdl téjékoztatast kérek.

e VU
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Budapest, 2003. jinius 25. ‘ T o i
N PR e B Radmbny i
B! Jézsa Norbertné sk! .+
' osztalyvezetd
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A Févarosi Kézlekedési Feliigyelet, mint engedélyezé hatdésag hivatkozott szama
megkeresésére, a Dél-Buda - Rakospalota metrévonal hatésagi engedélyezési elja-
rasahoz, a rendelkezésre all6 Jarmiitelep Technoldgiai Miiszaki Leirgs” ( Tsz: 50.700
Hi/1-1-001-M01 ), valamint a ,JJARMUTELEP Egyesitett iarmiitelepi vagany, at , forgalom-
technika, mfitargy tervek” cim(i _dokumentécié (Tsz.: 50.98.200) Miszaki Leirds" /]
(Tsz.:50.98.200 lil/2-, [11/3-1-002-M01); .Eqyesitett Helyszinraiz" (Tsz.: 50.98.200 lIl/2-
111/3-R-002-M01) cimii dokumentumai alapjan, feltételekkel

a szakhatéséqgi hozzajarulast megadom.

1. Feltételek:
1.1. A jarm(telephez tartoz6an legaiabb 1000 m hosszisagl probapalyat kell kiépiteni
legkés6bb a metr6-lizem probalizemének megkezdéseéig, melyen a prototipus es
a sorozat jarmlivek elsé hatésagi jarmivizsgaja az engedélyezett sebesség + 10%
sebességtartomanyban — mindkét menetiranyban - biztonsagosan lefolytathato.
1.2. A probapalyan megfeleld hossztisagl
1.2.1. gyorsitd szakaszt, amelyen a jarm( all6 helyzetbbl veng+ 10 % sebességre a
rendelkezésre allo gyorsitasi teljesitményével képes felgyorsulni ( jarml hosz-
szaval egyltt kb. 500 m hosszlsag sziikséges ),
1.2.2. sebességmeérd szakaszt, amely a sebesség megallapitdsadhoz sziikséges sik
és egyenes palyaszakasz kell legyen; a sebességmerd palyaszakasz hossza
legalabb 50 m hossz0séaga kell legyen;
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szadmu szakhatosagi hozzajarutashoz

1.2.3. fékutmérs-szakaszt, mely sik, egyenes, legalabb 300 m hosszisagu palyasza-

kasz kell legyen;

1.2.4. biztonsagi szakaszt, mely legalabb 150 m hosszusagu kell legyen,

kell kiépiteni.

1.3. A probapalya sebességméré és fékitmérd szakaszaiba kitérét beépiteni tilos.
1.4. A probapalyat agy kell kialakitani, hogy azon a metréiizemben alkalmazott harma-

1.5.

1.6. A probapalyat illetéktelenek szamara megkdzelithetetlen médon el kell keriteni.

dik sines aramellatas, valamint az ott alkalmazott vonatbefolyasold rendszer {ize-
meljen, melyen minden vészhelyzet és rendkivilli esemény imitaciéja szandéko-
san, a probavezet6 kilon utasitasara elvégezheté.

A prébapélya hosszat — a fékitmérs szakasz kivételével — a technika elismert
szintjén allé és biztonsagtechnikai szempontbdl is kimagaslo biztonsagi szinvonalat
képviseld gépi berendezések alkalmazéasa esetén, a Févarosi Kdzlekedési Fel-
Ugyelet es a Kézponti Kézlekedési Fellgyelettel kllén jovahagyatva lehet csdkken-

A DBR ivieiro jarmlitelep MAV 0sszekotd vaganyanak vasUthatosagi engedélyezési elja-
rasat a Kdzponti Kdzlekedési Felligyelet KK/VF/NS/A/17/01/2004 szamon targyalja. Az
gy jelenleg a kdrnyezetvédelmi hatésag szakhatdsagi hozzajarulasara var.

A szakhatésagi hozzajarulast a 15/1987.(X11.27.) KM-EVM egylittes rendelet 9.§ alapjan

adtam ki.

A feltételeket a vasutrél szold 1993. évi XCV torvény 9. § (1) bekezdése, valamint a
28/2003. (V. 8.) GKM sz. rendelet 9. § (4) bekezdésében és 11. § alapjan hoztam, mivel
a jarmiivek hatosagi vizsgaztatasa, Gzemeltetése, valamint a metréiizem biztonsagos
fenntartésa a fent el&irt hossztisagl probapalya kiépitése nélkil nem lenne lehetséges.

Budapest, 2004. februar 16.

i,

A

Alscher Tamas
osztalyvezet8-fomérmaok
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Budapesti Kézlekedési Rt. Térgy: DB-R metrovonal egyeztetés
DBR Metré Projekt Igazgatosag Ugyintéz: Koller Laszlo

Tel.: 432-39%41 |
Gulyds Ldszlo ur Gy.49-25/2003,

projekt igazgatd

BUDAFEST DBR Metro . 105.3 Buda}pest, Curia u. 3.
Curiau. 3 :
' am: 22/ 03
1053 Iktatoszam f]f;d;/ ’/
Erkezett: 2003 FEBR 14
i . Mejjéklet: Ug-yiﬁ{ézs:w'"M"Eﬁzmény:
Tisztelt Igazgaté Ur! a i E !‘v’?-’f?l K""O%/ﬁ_j’
ce: Gl )'r”. uT.

A budapesti 4.sz. Dél-Buda — Rakospalota-Ujpest metrévonal dsszefoglalé dokumentacijat
53-02/2003.sz. leveliikkel megkaptuk. A tervezett nyomvonal Budapest-Kelenfold és
Budapest-Keleti palyaudvarok térségét érinti. Az érintettség kapcsan megéllapitjuk, hogy az
50.98.200 tervszémii dokument4cié ©sszhangban van a kordbbi egyeztetésekkel, vasiti
hozzdjaruldsokkal. Budapest-Kelenfold és Budapest-Keleti palyaudvarok vasutfejlesztési
tervei nem véltoztak olyan irdnyban, mely a kordbban egyeztetett metré létesitményeket
kodzvetlen érintik, igy fejlesztési szempontb6l korabbi nyilatkozatunkat megerdsitjiik.

Tajékoztatasul kozoljiik, hogy Budapest-Kelenfsld palyaudvar esetében a DB-R. létesitése
kapcsan készitett Keriileti Szabdlyozédsi Tervben szerepld jobb-parti lizemi pélyaudvar
Iétesitésérdl a MAV Rt lemondott, és a teriiletet mas célokra kivéanja felhasznalni, a kétszinti
teriilethasznalatot lehetévé tevd Gvezeti besorolds lehetsége alapjan. Ez a vasitfejlesziési
médosulas nincs kihatassal a metré jarmiitelep létesitményeire. A kiviteli terveknél az Etele
téri metrékijrat és aluljaré kapcsolata tervezésénél kériink majd tovabbi egyeztetést ennek
figyelembe vételével. ' '

Korabbi véleményiinkkel megegyezden javasoljuk megvizsgélni annak a lehetdségét, hogy a
gyalogos- és peronaluljéronak ne csak a két végponton legyen kapcsolata a metrészinttel.

Ez uton is felhivjuk a figyelmet Budapest-Kelenfold palyaudvar felvétel: épiilet atépitésének,
ill. egy 1j felvételi épiilet 1étesitésének fontossagara. A MAV Rt. szorgalmazta az Etele tér U]
forgalmi rendjéhez, és lesiillyesztett térszintjéhez igazod6 utasforgalmi létesitményc?k
megvalositisat, de a meglévd &pilet helyi védettség ald helyezése a projekt inditasat eddig
megakadalyozta. A fovdrosi egyeztetéseken a Fopolgarmester Ur igéretet tett, hogy a 4-es
metré épitése iddszakdban, a kialakulé 4j véroskdzponthoz illeszkedd felvételi. épiilet
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megvalositdsat timogatni fogjak. A DB-R metrd tovébbi tervezési munkdj soran a felvételi
¢piilethez val6 utasforgalmi csatlakozds ligyében egyeztetést javasolunk.

Budapest-Keleti pilyaudvar esetében megtértént a 2-es metrovonal mésodik kijérat vasiti
egyeztetése. Ez illeszkedik a Keleti palyaudvar felvételi épiilet eldkészitds alatti

rekonstrukcidjdhoz, és egyben lehetdséget ad az aluljaré tovabbvezetésére a Kerepesi uti
oldalon tervezett el§varosi vaganycsoport felé.

Budapest, 2003. februar 11.

Udvozlettel

Mt ol

f6osztalyvezetd







